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V kontextu Ceské historiografie spojujeme osobnost Ceiika Zibrta (1864-1932)
pfedevsim s piedstavou zakladatele ceské kulturni historie, utvafejici se v nasem
védeckém prostiedi na konci 19. stoleti v opozici k pozitivistickému déjepisectvi,
které se orientovalo vyhradné na déjiny politické, vojenské a diplomatické, nebot
prave jejich pfedmét a povaha dochovanych prament nejlépe vyhovovaly noetice
pozitivismu. Jelikoz kulturni historie obracela zdjem historiki k ,faktim ze vSech
obori lidské a spolecenské aktivity, predevsim k faktim tykajicim se hromadnych
a zdanlivé bandlnich projevi vsedniho Zivota lidu, které ve svém souhrnu dévaji
pfedstavu o vlastnim jddru historického procesu,' méla se stit plnohodnotnou
alternativou vyzkumu jedine¢nych a neopakovatelnych faktd a zdroven méla pfi-
spét k celistvému poznani lidské minulosti. Ackoli Zibrtova ¢innost byla velmi
bohata, pusobil rovnéz jako editor starych textti, bibliograf a organizitor vyzkumu
v oblasti folkloristiky a etnografie, veskeré jeho aktivity nakonec sméfovaly k wse-
obecné kulturni historii, byl jejim netnavnym badatelem, ale i teoretikem, stal se
jejim docentem a posléze i profesorem. Roku 1892 publikoval Zibrt zdsadni pro-
gramovou studii Kulturni historie, jeji vznik, rozvoj a posavadni literatura, kde se
pokusil prehledné vylozit pfedmét, cile i metody nové se ustavujici historické dis-
cipliny.’

Publikovana price vyznéla vsak v mnohém pfedevsim jako apologie kulturni
historie, jez se setkdvala s mnohymi obvinénimi, nejcastéji z nedostate¢ného
odbornictvi, nedotvofené metodologie a nesystematického vyzkumu. Zibrt upo-
zornil, Ze naiceni z planého odbornictvi, orientovaného na ,nes¢islné mnozstvi
drobounkych detaild, jezZ nemohou byt srovniny a sefadény v pékny obraz®, je
v podstaté utokem kritikd do vlastnich fad, nebot s podobnymi, ne-1i identickymi
projevy se lze setkat i u politické historie: ,historie politickd beze studia detailni-
ho a specializované price védecké také by neobstila. Vsima-li si kdo tieba jen
povrchné obrovsky vzristajici literatury historie politické, poznd, do jakych detai-
la v raznych monografiich litka historie politické je zpracovina, a prece ve véech

1 FRANTISEK KUTNAR, JAROSLAV MAREK, Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectoi,
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2 CENEK ZIBRT, Kulturni historie, jeji vanik, rozvoj a posavadni literatura. Praha 1892.
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detailnich studiich téch véda sama nezanika, neutone, ba naopak z monografické-
ho baddni Cerpa a tézi ve sviij prospéch.” Pripomind daile, Ze politickym déjindm
ve srovnani s d&jinami kulturnimi se historikové vénuji mnohem déle, coz jim ale
nebrini, aby jednotlivé otizky svého oboru neustile zpfesniovaly a prohlubovaly
dal$im studiem.

Pfedmeétem kulturnich déjin jsou pak podle Zibrta ,Zivot a poméry nepolitické,
presné nesouvisici se vznikem a politickym rozvojem skupin stitnich, poméry
a zjevy v urditych pripadech pro déje politické snad i bezvyznamné, ale pro déjin-
ny rozvoj vzdélanosti a osvéty ndrodu, lidstva dilezité jako Zivot politicky, nékdy
také jesté dulezit€jsi“. Ukazuje dale, Ze jde sice o nauku mladou, kterd doposud
neni pevné ukotvena v systému véd, nema dotvofené metody a pevné stanoveny
pojem, kol a meze, kterd se véak ni¢im nelisi od sociologie, antropologie a etnolo-
gie, mladych posud nehotovych véd. Zibrt vyslovil rovnéz definici kulturni historie,
jez ve své podstaté dokazuje, Ze nejde o konkuren¢ni model, jimz by byla ohroze-
na historie politickd: ,Kulturni historie li¢i déjiny kultury: s pfislusnym zfenim na
pusobeni pfirody vykldda vznik, rozvoj a zaroveri obapolné styky i svazky vselid-
skych dusevnich i hmotnych jeva Zivota spole¢enského — mimo vznik a pragma-
ticky vysvétlovany rozvoj spoleenskych celki, organizujicich se v stity, ¢imz se
obird historie politickd.“ Takto naznacena kulturni historie se zabyvd vyhradné
nepolitickymi slozkami déjinného vyvoje, jez jsou vysvétlovany z hlediska socidl-
niho, proto ¢erpaji kulturni historikové mnohé poznatky ze sociologie, a pfirodni-
ho: proto se ¢asto obraceji rovnéz ke geografii. Zkoumaji pak vyhradné ,dusevni
jevy, napf. bajeslovi (spojené s nim staroddvné obyceje, obfady, hry, slavnosti,
povéry a také pfezitky toho vieho v dobé moderni), rozvoj nibozenskych nézord,
védy, uméni, $kolstvi, stav mravni apod., a hmotné jevy, tzn. ,zevnéjsi strinku
kultury, tedy: obydli, jeho Gpravu, domacnost, jeji zafizeni, nifadi, zivot v domac-
nosti, jidla a piti, kroj a stroj, vyrobky femeslné apod.”.

Ackoli byla kulturni historie disciplinou skute¢né mladou a doposud nedotvo-
fenou, jak Zibrt sim pfiznava, neubrdnil se tomu, aby naznacil jeji jistou vnitini
diferenciaci, kdyz provedl rozdéleni na kulturni déjiny vSeobecné, tzn. d&jiny své-
tové kultury viibec, a kulturni déjiny specidlni, tzn. ,liceni rozvoje veskeré kultury
u nékterého ndroda nebo kultury v nékteré dobé nebo na monografické liceni
déjinného rozvoje nékteré skupiny jevit kulturnich viibec, napf. déjiny povéry,
déjiny skolstvi, dé&jiny kroje, dé&jiny lidovych oby¢eja, zvyka, zibav, obfadii apod.*.
Je tieba poznamenat, Ze pravé vyzkum a shromazdovani materidlu k posledné uve-
denému vymezeni kulturnich déjin specidlnich se stalo Zibrtovi celozZivotnim
badatelskym tkolem.

Jestlize podal Zibrt ve svém teoretickém spise Kulturni historie, jeji vznik, rozvoj
a posavadni literatura pomérné obstojné ditkazy o védeckosti oboru a jeho opod-
statnéni, a dokdzal jej tak obhdjit proti kritickym pfipominkdm ze strany historika
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déjin politickych, ponékud méné zdafild byla jeho argumentace vedend ve pro-
spéch jejich metodologické vybavy. Upozortiuje, Ze nelze vytvofit obecné schéma,
podle néhoz by mohl postupovat kazdy kulturni historik: ,Latka kulturné histo-
ricka je pfili§ pruzna, nez aby mohla byt nardzena od kazdého na stejné brdo a str-
nulou tutéz formu. [...] Pokud se tyce postupu v baddni kulturné historickém, zda
se mi, je nesnadno a snad i nemozno urditi in theoria pevnou néjakou normu, od
které nebylo by kulturnimu historikovi dovoleno uchyliti se napravo ani nalevo.”
Zduraziuje pedevsim nemoznost stanovit pevny postup, jehoz by mohli uzivat
historikové kulturnich déjin specidlnich, které zahrnuji v sobé takika nekonecné
mnozstvi rozmanité déjinné latky: ,Jak ma postupovati v jednotlivych pfipadech
praktickych, neni moznd teoretickym vymeérem pifesné koleje vymeziti a urcitou
drahu pfedepisovati, zejména kulturnim historikim, ktef{ se obiraji déjinami spe-
cidlnimi. Cesty, jimiz dochdzeji cile, nebyvaji tytéz. Casto jednotlivé, razné litky
nesnesly by nikterak nehybné teoreticky zosnované formy, do niz by véechny mély
byt vpraveny a vtésniny.“

Navzdory témto omezenim vsak vyjadiuje predstavu jednotného prirozeného
postupu, ktery by respektoval povahu materidlu, s nimz historik pracuje. Kazdému
abstraktnimu vykladu tak pfedchdzi duslednd heuristika, ,nez se pokusi historik
kulturni vyliciti, nakresliti dplny, soumérny, ladny obraz rozvoje kulturniho
v nékteré dobé nebo kulturniho rozvoje vibec, musi napfed shromazdovati
potiebny, dilezity materidl, zrnko po zrnku (al-li jiz neni sebrdn) a jednotlivé
detaily peclivé prostudovati, musi konati studie pfipravné k té ¢i oné skupiné na
onom obrazu. Detailni studie ty ukladd napfed do odbornych monografii, kde
muze studovati viecky rozvlacné podrobnosti sebraného materidlu, podrobnosti,
jez by na obrazu onom celkovém zbiihdarma rusily svou kvantitou a pfitom casto
svou nepatrnosti, ba nékdy zbyte¢nou malichernosti soulad jednotlivych skupin.
Zastinovaly by zlatou nit, kterd z celistvého pasma liceni celkového vyniknouti ma
jasné, totiz postup rozvoje kulturniho.“ Z této pfedstavy pfirozeného postupu kul-
turniho historika vyplyvé jasné Zibrtovo pojeti soudobé kulturni historie. Nacha-
zi se teprve ve fizi, jez ma budoucim badateltim pfipravit materidl, na jehoz zékla-
dé¢ by bylo mozné vybudovat abstraktni vyklady kulturniho vyvoje, at uz
v§eobecného nebo specidlniho.

Zibrt hovoti o skupindch, jez jsou umistény na obraze z kulturnich déjin. Nejde
mu v8ak jen o jejich mechanické spojeni, pozaduje, aby postizeny byly jejich vniti-
ni souvislosti: ,vzdjemné styky, vztahy pfi¢inné svazy jednotlivych jeva kulturné-
-historickych at dusevnich nebo hmotnych, aby jednotlivy jev nebyl zdanlivé osa-
mocen, aby nahle se tu nevyskytoval beze vsi vysvétlitelné pficiny a pochopitelné
souvislosti s jinymi souvékymi jevy“. Dile je tfeba brat v dvahu i zapojeni do vzta-
ha tzv. vnéjsich. Kazdy jev musi byt vztazen ke kulturnimu proudu své zemé a ten
zase ke kulturnim proudim zemi vedlejsich atd. ,Zemé spolu sousedici nejsou
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ostrovy, izolované §irym ocednem od souvékého svéta, izolované od vlivu a prou-
dt kulturnich poméra soucasnych.“ Z toho vyplyvd zékladni povinnost kulturni-
ho historika zabyvajiciho se kulturnimi déjinami specidlnimi: alespori zevrubné se
sezndmit s kulturnimi déjinami vSeobecnymi. Zde je, myslim, tfeba ocenit kvalitu
Zibrtova historického mysleni, nebot naznaceny postup dokazuje jeho schopnost
pojimat zkoumané jevy v co moznd nejsir$im kontextu vieobecnych déjin, ¢imz
vyrazné piesahuje tradicni rimec domdci historiografie, jez v té dobé zustdvala
takika vyhradné omezena na déjiny ndrodni, coz vedlo nejednou k jejich preceno-
vani. ,Teprve potom zosnuje [historik kulturnich déjin specialnich] vhodné,
vysvétlujici pozadi k svému obrazu rozvoje kulturniho; teprve potom navize vhod-
né a pfipocte, co vlivem cizim, kulturnimi proudy z ciziny, at ze sousedstva pfimo
¢ odjinud, z dali bylo zaneseno, na vrub cizich vlivii — ale zato pak tim ucinnéji
a diraznéji vytkne a sméle pred kazdym a spravedlivé obhdji, co naproti tomu
v kultufe ciziho nikterak nebylo, co bylo vytézkem snah a Cinnosti samostatné,
vysledkem razovitého rozvoje doméciho. Toliko piehlednou aspoii znalosti vieo-
becnych cizich poméra kulturnich, jejichz vliv mozna pfedpoklddati, pfirovnéiva-
cim studiem a pak rozlienim budou nélezité vySetfeny, objasnény a pfed soudnou
stolici kritiky védecké docela bezpeené zjistény kulturni zjevy pivodu ryze domd-
ciho.”

Zibrtova Siroce pojatd piedstava kulturnich déjin se vdak oteviené hldsila jen
k jediné védecké metodé. Tou byla metoda srovnévaci, na jejiz uspésné vyuziti
v jinych oborech Zibrt odkazuje. Vidi v ni prvni a nezbytny pfedpoklad kulturné-
-historického studia, nebot ,historik jsa obrnén metodou pfirovnéavaci, muze prav-
divé a jediné s jistotou lustiti zdhady v déjindch kulturnich®.

Naznacenému metodologickému konceptu se dokdzal Zibrt pfiblizit v nékte-
rych svych pracich, napt. Staroéeské vyroini obyieje, povéry, slavnosti a zdbavy pro-
stondrodni, pokud o nich vypravuji pisemné pamdtky az po ndas vék (1889), Déjiny
kroje v Ceskych zemich do wvilek husitskych (1892) nebo Seznam povér a zvyklosti
pohanskych z 8. stoleti (1894), které jsou srovnavacimi studiemi sledovanych jevi.
Zkoumanou problematiku v nich autor zacleniuje do $irsiho kontextu, ukazuje, jak
diléi momenty kulturniho vyvoje jsou slozkou vysstho celku — systému. Tyto price
vznikaly s cilem vytvofit védecké monografie, v nichz by zkoumané jevy byly
pozndvany a vysvétleny z hlediska vzajemnych vztahu, vnitfnich i vnéjsich vazeb.

Ponékud jiny charakter ma rozsihlé dilo Veselé chvile v Zivoté lidu Ceského,
v némz autor zpiistupnil ¢tendfdm bohaty materidl tykajici se zptisobt a projevii
zdbavy, oslav a her venkovského lidu v Cechich a na Moravé. Pavodné devét
samostatnych svazkd s touto tematikou publikoval Zibrt v letech 1910-1911
v ramci edice Veselé chvile v Zivoté lidu ceského. Myslenkou na jejich souborné vyda-
ni se zacala jesté v prvorepublikovém zna¢né pluralitnim kulturnim ovzdusi zaby-
vat Zdena Hochova-Brozikovi, nékdejsi Zibrtova spolupracovnice, kterd provedla
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nezbytné redakéni tpravy a dilo pfipravila k publikovéni, jez v§ak znemoznila slo-
Zitd protektoratni situace. Teprve roku 1950 pfistoupilo nakladatelstvi Vysehrad
k jeho realizaci. ,Pfi bliz§im srovnini redakce Hochové-Brozikové s pivodnimi
svazky neunikne, Ze Zibrtav text zpfehlednila a aktualizovala. S ohledem na dobo-
vé poméry jej predevsim jazykové upravila: zastaralé vyrazy a vazby nahradila
nov¢j$imi, nékteré formulace vynechala nebo drobné upravila (...) a vyfadila udaje
&l pasdze, které podle ni zfejmé ponékud narusovaly jednotny riz vykladu. [...]
Pro vétsi piehlednost také prerozdélila kapitoly a podkapitoly, popfipadé zestruc-
nila jejich nazvy. [...] Nékterymi svymi zdsahy se redaktorka snazila prohloubit
Zibrtav text, obohatit o cenné zdznamy pisni nebo doplnit o nékteré udaje, napt.
o lokalitu, z niz pochazi urcita pisen. [...] VSechny tyto dpravy neméni koncepci
a kulturu Zibrtovy price a jen zvyraziuji provizanost jednotlivych obycejovych
projevi.

Uvedené redakéni zasahy Zdeny Hochové-Brozikové respektuje i druhé vydani
Zibrtovy pozoruhodné prace, které pro Vysehrad opatiila pfedmluvou Alexandra
Navritilovd. V ni zafadila Zibrta do kontextu ¢eské historiografie a upozornila na
hluboké osobni pfedpoklady, jez ho pfedurcily k védeckému zajmu o kulturné-
-historicky vyvoj Ceského nédroda a vynesly do role neinavného sbératele materid-
lu, v némz tento vyvoj jednou provzdy zanechal své stopy. Sama pak povazuje
Zibrtovy Veselé chvile v Zivoté lidu éeského za vrcholné dilo v kontextu Ceské etno-
logie: ,,V badatelském usili, orientovaném na obfadni kulturu, se v ¢eské etnologii
nesetkdme s tak bohaté dokumentovanym dilem $irokého tematického a regional-
niho zdbéru. Zibrt zachoval sdélny, barvity a plisobivy obraz rituald, které prostu-
povaly zivot minulych pokoleni, a zaroven zpfistupnil étendfim pramenny mate-
ridl, ktery podava svédectvi o konturich eské narodni kultury v minulosti, o jejich
zdrojich 1 o $irdich, zejména evropskych a slovanskych souvislostech.“

Publikace je pfinosem nejen pro odborniky a specialisty z kulturni historie, etno-
grafie, folkloristiky a historické antropologie, ale vzhledem k popularizaéni formé,
kterou autor zvolil, systematickému a pfehlednému zachyceni diléich momenta
lidové zdbavy a k citlivé kompozici, kterd respektuje jednotlivé faze roku, kolobéh
piirody i lidského Zivota, systém cirkevnich svatkd, ale také systém polnich praci
a domadcich ¢innosti, je pfistupnd i nejsirsimu ¢tendiskému publiku. Nendsilné totiz
zohlediiuje praddvnou lidskou pfirozenost, jakou je i v dnesni dobé potieba souz-
nit s pfirodou a Zit podle jistého harmonického Fadu, byt jeho nedilnou soucasti.

3 ALEXANDRA NAVRATILOVA, Predmiuva, in: Cenék Zibrt, Veselé chvile v zivoté lidu eské-
ho, Praha 2006, s. 9-10.
4 A. NAVRATILOVA, Predmluva, s. 10.
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Zibrtiv podrobny vyklad nejriznéjsich zvyka, obyceju, zpusobi zidbavy a lido-
vych her reflektuje chovani venkovského lidu spojené s prozivinim pfistek, maso-
pustu, Velikonoc, letnic, obzinek, podzimu a Vanoc. Posledni oddil Na tom nasem
dwvore je vénovin obfadim a zvykim spojenym se slavnostnimi popravami kohou-
ta, housera, kalera, berdnka, kozla a veprka. Kazda z uvedenych ¢asti knihy je
samostatnym celkem, ktery viak ve spojeni s ostatnimi ¢dstmi nabyva vyssiho
vyznamu pravé onou piindlezitosti k harmonickému fadu pfirody, k vyssimu fadu
bozimu, ale i k celku Zivota venkovského lidu a jeho kultury, v nichZ pretrvavaji
pozustatky davnych pohanskych ritudld a magickych pfedstav, jez byly kultivova-
ny kfestanstvim a pfetaveny rolnickymi aktivitami venkovského lidu. Liturgicky
rok se tak odehraval v souladu s rokem zemédélskym, coz umoziiovalo lidovym
vrstvam uspokojit potfebu diistojného slaveni i dravého veseli.

Soucasti publikace jsou ukdzky pisni, koled, fikanek i Cetnd vyobrazeni, kterd
dotvifeji celkovy Zibrtem rekonstruovany obraz venkovské zibavy od dob nejstar-
sich az do doby vzniku dila. Cetné pasédze mohou slouzit rovnéz jako névod k ozi-
veni polozapomenutého nebo docela zapomenutého zvyku. Na mnoha mistech
autor zachytil 1 krajové varianty. Bohatstvi prezentovaného materidlu pak muze
mnohé ¢tenafe pfivést k ivaze nad permanentnim zakladem, ktery v d¢jindch pfe-
chazi po cela staleti z generace na generaci v takika nezménéné podobg. Jde o zpu-
soby mysleni, chovani, prozivani, jimiz lidé reaguji v analogickych situacich, jimiz
zaujimaji sviij vztah ke stdle stejnym vécem, k nimz sahaji jaksi nevédomé, nebot
jsou soulisti jejich kolektivniho védomi.

Zibrt tak ve svém dile zachytil nepochybné onu ¢ast lidské minulosti, jeZ se méla
stat pfedmétem kulturnich déjin: jevy hromadné, opakujici se, spolecné velkym
kolektivim, jakym nepochybné venkovskd spole¢nost byla. Avsak v souladu se
svym programovym spisem nedospél ani zde k néjakému abstraktnimu vykladu.
Peclivé nasbirany material utiidil, systematicky uspofddal a srozumitelnou formou
vylozil. Obecnéjsi souvislosti pouze stru¢né naznadil, napf. ve vykladu o zdbavich
spojenych s oslavou letnic upozoriiuje, ze ,,donedévna udrzoval se v lidovém poda-
ni evropském staroddvny obycej (...) Ze chasa pfestroji se za krile a krilovnu,
ovine se stromovou kurou, okrdsli kvétinami. Kralovskd druzina napodobuje
zvlastnimi obfady svatbu krale s kralovnou. Hledaji Zenicha krile’ pro kralku
a naopak. Chodivaji s pravodem po domech, prosi o dérky, chvéli i hani hospo-
dare, jeho rodinu, ¢eled. Slavnost byvd ukonéena stthanim prchajiciho krale, kori-
skymi zdvody a hozenim samotného kréle do vody nebo alespori ,utopenim’ vycpa-
ného hastrose. To je asi zdklad lidové slavnosti prastaré a veevropské o letnicich.”
(s. 273) Pak jiz piistupuje k vykladu jednotlivych zptsobt zébavy, zvyki a obyce-
ju, které byly v souvislosti s oslavou letnic po staleti realizoviny obyvatelstvem
Cecha Moravy. Obvykle se nezabyva hledinim jejich piivodu a omezuje se pouze
na konstatovéni, Ze je to hodné stary zvyk, popt. pradavny obyiej. Svij vyklad dopl-
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fuje rovnéz citacemi z pramend, které doklddaji provozovini sledovanych zvyka
a obyCeju. Autenti¢nost textu posiluje rovnéz disledné zachovavini dialektu
v mistech, kde autor vyuziva v literatufe dochované zdznamy ustni lidové sloves-
nosti nebo vychazi z vlastniho terénniho sbéru.

Rozsahla publikace Veselé chvile v Zivoté lidu ceského je tak barvitym a podrobnym
obrazem specidlnich kulturnich déjin, jak je Zibrt vymezil ve své teoretické studii
o kulturni historii. Stdle udivuje nejen mnozstvim nasbiraného materialu, ale pfe-
dev$im jeho rozmanitosti, kterou vsak lze ukaznit a uspofadat v duchu vyssiho
harmonického Fadu: boziho, pfirodniho, socidlniho atp. Autor tak nejlépe pravé
ve svém dile dokazuje onen zdsadni, avSak na konci 19. stoleti sporny moment
kulturni historie, Ze totiz tato disciplina md nejen sviij pfedmét, dohledatelny
v pramenech, jez pozitivistickou historii ziistivaly opomijeny, ale pfedevsim i svij
smysl, nebot pfispivd k pozndni d&jin v jejich celistvosti, nebot odkryvéd vlastni
jadro historického procesu.

Vydani Zibrtovy price Veselé chvile v Zivoté lidu ceského pak velmi dobfe zapada do
kontextu soucasné Ceské historiografie, ktera se vyznacuje nejen zdjmem o kultur-
ni historii a jejim systematickym rozvijenim, ale rovnéz zdjmem o osobnost Cerika
Zibrta jako jejiho zakladatele v ¢eském védeckém prostiedi, jak ukazuje nedavny
pocin jihoceskych historiki v podobé védeckého sympozia a nédsledné i sborniku
Cenék Zibrt a kulturni historie.’

Veronika Stredovi

5 Cenék Zibrt a kulturni historie, (ed.) DAGMAR BLUMLOVA, Ceské Budgjovice 2003.



