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Zatimco historici diskutuji o tom, zda a pfipadné v jaké podobé je viibec mozné
studovat stfedovékou Rus z hlediska historické antropologie, rusti medievisté
vénujici se zdpadoevropskému stfedovéku maji situaci snaz§i v tom, Ze metody
historické antropologie byly rozpracoviny privé na této problematice a je mozné
navazovat na cely, jiz desetiletimi provéfeny proud svétové historiografie, a zdroven
obtiznéjsi tim, Ze jsou vzdy nutné srovndvini s mistry tohoto typu historické védy,
v ruském kontextu samoziejmé predev§im s Aronem Jakovlevicem Gurevicem.
A obstit v takovém srovnani vskutku neni lehké.

Monografie Julie Arnautovové Kolduny i svjatyje: Antropologija bolezni v srednije
veka si klade za cil postihnout, ,co ve stfedovéku znamenalo byt nemocny, jak byl
objasiiovan pivod nemoci, jak byly nemoci léCeny nebo jak se lidé snazili pfed nimi
uchrdnit, jak lidé prozivali vlastni nemoc a jaky méla spole¢nost vztah k nemoc-
nym* (s. 5). Jak Arnautovové zmifiuje, zatimco d€jiny smrti se v historiografii pro-
sadily jako velmi silny proud, d€jindm nemoci se to nepodafilo pfedev$im proto, Ze
stfedovéké prameny mnohem vice reflektuji smrt nezZ nemoc. Monografie Ko/duny
i syjatyje viak nepredstavuje vstup na neprobddané pole — o nemocech a lé¢eni ve
stfedovéku jiz existuje celd fada praci a moskevskd medievistka jich bohaté vyuzivi.
Problematiku stfedovékého 1é¢eni si viak dosud mezi sebe pievdzné délily tfi rizné
discipliny — historie mediciny, studujici sféru profesiondlniho lékafstvi, etnologie,
zabyvajici se oblasti lidového 1é¢eni, a dé&jiny ndboZenstvi, zkoumajici problema-
tiku viry v zdzra¢né uzdraveni svétci. Arnautovova spatfuje sviij tkol v provizdni
téchto odlisnych sfér a pfedlozeni ,pokud mozno tplného obrazu stiedovékych
lé¢ebnych praktik a za nimi stojicich pfedstav, jez je nutné ,studovat a hodnotit
nikoli ,zvnéjsku’, z vysin naseho ,védeckého poznini, nybrz ,zevniti, tak, jak je
subjektivné vnimal stfedoveky clovék” (s. 7).

Autorka vymezuje rdmec své prace obdobim od pocitku stiedovéku do poloviny
14. stoleti, tedy do pfichodu ¢erné smrti, a problém antropologie nemoci se snazi
postihnout prostfednictvim nékolika velkych témat: objasnéni nemoci (etiologie),
prozivani nemoci a vztahu k nemocnym a terapie v souvislosti s ritudlem. Striktné
pfitom oddéluje profesiondlni lékafstvi na strané jedné a 1é¢eni ¢arodéji a svétci na
strané druhé, a to podle kritéria pfenosu pozndni pisemnou, resp. Gstni formou.
Profesiondlni 1ékafstvi pak spojuje s kulturou elit, kdezto dalsi dvé formy léceni
s kulturou lidovou, a jen ta je jejim pfedmétem zdjmu.
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Kniha Kolduny i svjatyje je dedikovina autoréinu uéiteli Aronu Jakovlevici Gure-
vicovi, jehoz vliv je v prici zietelny: Arnautovové pojimé nemoc jako jednu z kate-
gorif obrazu svéta stfedovékého ¢lovéka, prejimd Gurevi¢ovo presvédleni, Ze sdgy
mohou vypovidat nejen o kultufe Skandindvie, ale i o predkfestanském vnimani
svéta v kontinentdlni Evropé, stejné jako Gurevi¢ poznava ustni lidovou kulturu
stfedov€ku prostfednictvim psanych textd, zachycujicich ,lidové kiestanstvi® - mi-
rakul, exempel a penitencidii. Ale zatimco Gurevi¢ se vzdy brdnil spekulativnim
zobecniyjicim soudim o stfedovéké kultufe a usiloval o to, aby jeho tvrzeni byla co
nejvice zakotvena v konkrétnim stfedovékém pramenném materialu, Julie Arnau-
tovovi teoretickym otdzkidm vénuje pomérné hodné pozornosti, ¢erpajic zejména
z Lotmana, Lévi-Strausse, J. S. Novikové (komunikalni aspekty ritudlu v sibifském
$amanismu) ¢ Eliadeho, coz je metodologické rozpéti az nebezpecné riznorodé
a vyvoldvajici otdzku, zda Ize vibec tak riznorodé pfistupy funkéné propojit.

V prvni ¢asti své price Arnautovovd analyzuje objasnéni nemoci pisobenim
¢arodéji, mytologickych postav &i neboztiki a ,lidové® verze kiestanské etiologie.
Druhid ¢dst monografie je vénovand prozivini bolesti a nemoci v predkfestanské
spole¢nosti a proméné vztahu k nemocnym v souladu s principem kiestanského
milosrdenstvi, tedy historickoantropologickému tématu par excellence, ale i zmé-
ndm v insitituciondlni pé¢i o nemocné, ¢innosti kldsternich a méstskych $pitalu,
pusobeni $pitilnich Fddt a bratrstev. Knihu uzavird problematika terapie a nemoci
v kontextu ritudlu, tedy otdzky diagnostiky a prognostiky prostfednictvim hiddni
a vykladu snu, 1é¢eni more paganorum, kult mrtvych v obdobi kiestanského stfedo-
véku v souvislosti s magii zdravi, a ddle problematika bylinafstvi, uziti amuletu jako
profylaktickych a terapeutickych prostfedki, verbalni magie a kone¢né - avsak spi-
$e okrajové - zdzraénd uzdraveni svatymi.

Monografie Kolduny i svjatyje obsahuje mnozstvi velmi zajimavého pramenného
materidlu a pozoruhodnych zavérti, aviak stridd fadou neduhd metodologické ¢&i
koncepéni povahy. Jiz v samém tGvodu knihy ¢tendf ziskd pocit, kterého se v prii-
béhu ¢teni nezbavi, totiz Ze otizky, jeZ si autorka klade, a zaméry, jeZ si stanovuje,
nekoresponduji vzdy s tim, o ¢em nésledné pie. Jestlize za hlavni kol své price
Arnautovovd pokldda provazini dosud rozdélenych stér zdjmu historie mediciny,
etnologie a d&jin ndbozenstvi, hned vzipéti takto definovany zdmér opousti a v ce-
1¢ prici — jak ostatné vysvitd jiz z jejtho ndzvu — se vénuje vylu¢né oblasti lidového
lé¢eni a vyléleni zdsahem svétce, kdezto oblast profesiondlniho lékafstvi nechédva
zcela stranou.

Julie Arnautovovd tvrdi, aniz by sviij soud argumentovala, Ze ,postava 1éCitele,
knéze (nebo uzdravujictho svétce) a lékafe nebyly principidlné antagonistické:
kazdy z nich zaujimal urcitou, historicky podminénou niku ve struktufe stfedo-
vEké spolednosti a organicky se zacletioval do kazdodenniho Zivota“ (s. 7). Avsak
tato vychozi teze neodpovidé stfedovékym pramenim, v nichZ nalezneme doklady
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onoho antagonismu a rivality. Ze stfedovéké Rusi se dochovaly legendy, jejichz
ustfedni téma pfedstavuje pravé stfet riiznych koncepci léCeni, konkurence mezi
¢arodéji a uzdravujicimi svétci, nebo mezi profesiondlnimi lékati a svétci. Z textd
je zfetelné, Ze nemocni lidé nespoléhali na jediny zpusob lé¢eni, ale zkouseli hle-
dat pomoc jak u ¢arodéju, resp. profesiondlnich 1ékait, tak u svatych mnichd, coz
pochopitelné vyvoldvalo ostrou nelibost cirkve.! Pocitovala-li pravoslavna cirkev
na Rusi, kde profesiondlni 1ékafstvi hrilo zcela nepatrnou ulohu, potfebu vyme-
zovat se vici nému a diskreditovat je, tim spiSe muselo existovat pnuti v prostfedi
zépadni Evropy, kde svétské lékatstvi bylo mnohem vice etablované, nehovote jiz
o konfliktu mezi 1éCenim u Carodéji a pravovéfim. To vsak Arnautovovd nijak
nereflektuje.

Tato vyhrada samoziejmé nesméfuje k tomu, aby byla narysovina pfesna hranice
mezi sférou lidového 1é¢ent, jez v sobé nese mnozstvi predkiestanskych elementd,
a oblasti ,pravovérného uzdravovini zdsahem knéze & svétce. Takové striktni
oddéleni by bylo umélé, ahistorické a zavddéjici. Ostatné pravé kapitoly, v nichz se
badatelka snazi postihnout stéry, kde se dotykaji a prostupuji pohanské magi¢no
a kiestanské sakrdlno (na jiném materidlu velké téma jejiho ucitele Gurevice) patii
v knize k nejpozoruhodnéjsim.

Pifedmeétem knihy je ,lidovd kultura, ale pfi zkoumdni stfedovéké kultury
se znovu a znovu ukazuje, Ze kultura vzdélanych elit a lidovd kultura netvofily
dvé entity, jez by bylo mozné od sebe zcela oddélit. Pokud si svého ¢asu histo-
rici uvédomili, Ze nelze mluvit o stfedovéké kultufe a ztotoZiiovat ji s kulturou
ucencti, nelze ani naopak zjistit, ,.co ve stfedovéku znamenalo byt nemocny, jak
byl objasiiovin pivod nemoci, jak byly nemoci 1é¢eny nebo jak se lidé snazili
pfed nimi uchrdnit, jak lidé prozivali vlastni nemoc a jaky méla spolecnost vztah
k nemocnym®, pokud budeme hovofit vyluéné o lidové verzi a zcela pomineme
reflektovani tychz problémi vzdélanci — at jiz 1ékafi, nebo (snad jesté spise) teolo-
gy. Arnautovovi si je toho védoma a misty alespori velmi letmo naznaluje pohled
stfedovéké teologie na télo, nemoc, smrt apod. Jenze pravé v takovych zb&znych

1 Konflikt u¢eného lékate — Syfana Petra — se svatym mnichem a opozice védy a zdzra¢ného uzdraveni
jsou tematizovany v legendé O svatém Svjatosovi, knigeti cernigovském — Kyjevo-Pecerskij patérik, (ed.)
L. A. DMITRIJEV, in: Pamjatniki litératury Drevnéj Rusi, XII vek, Moskva 1980, s. 499-506 —, stfet
mezi arménskym lékafem a svétcem a velmi ostrou diskreditaci svétského lékafstvi obsahuje legenda
O svatém a blageném Agapitovi, nezistném lékari (s. 522-530), 1éCeni Carodéji a 1ékafi, zejména cizinci,
je jako new¢inné a navic jako hfich interpretovino v legendé O svatém Spiridonovi, pekari prosfor,

a o ikonopisci Alimpiji (s. 590-592).
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ndstinech nejsndze upadne do vyhrocenych, pausalizujicich tezi, jez k porozuméni
problému nijak nepfispivaji.2

Zipadoevropskym, zejména francouzskym medievistim byvé tradi¢né vytykdna
zahledénost do vlastnich déjin, tedy opomijeni specifik stfedni (a jesté vice vychod-
ni) Evropy a ztotoZiiovani romanského stfedovéku s evropskym stfedovékem jako
takovym. Pokud je u zdpadoevropskych historiki takovd perspektiva do jisté miry
pochopitelnd, pak by mélo byt ikolem historiki z ostatnich ¢dsti Evropy tento prilis
romdnsky obraz stfedovéku obohacovat o dalsi stranky. Gurevi¢ svého Casu medie-
vistim otevtel pohled do kultury Skandindvie, Arnautovova v tomto hledini dalich
podob evropského stfedovéku nijak dal nepokrocila a — soudé podle uzivanych pra-
meni — evropsky stfedovék je pro ni vyluéné stfedovékem romansko-germdanskym.
Na takové vymezeni oblasti zdjmu ma autorka bezpochyby pravo, ale neméla by sva
Zjisténi interpretovat jako obecné platnd a podilet se na konstruoviéni tolik kritizova-
ného, ale stile v historiografli tak oblibeného univerzalniho ,stfedovékého &lovéka“.
Tento pfistup je snad mozné piijmout pii feseni otizek ze sféry mentality, ale tvrzeni
nezakotvend v konkrétnim prostoru a spolecnosti rozhodné nejsou akceptovatelna
napiiklad tehdy, je-li fe¢ o proméndch instituciondlni péce o nemocné.

Zékladnim problémem knihy Julie Arnautovové Kolduny i svjatyje bezpochyby
neni nedostatecnd erudice autorky, ale spiSe tvar, ktery se rozhodla své praci dit.
Kompaktnosti monografie neprospivd neujasnénost, k jakému adresdtovi je text
sméfovin: autorka misty odkazuje na ryze odborné diskuse ¢i problémy a vzipéti
objasriuje témata, jeZ jsou zcela zfejma kazdému, kdo je byt jen letmo obeznimen
se soutasnou medievistikou (napfiklad s. 145-147), potazmo déjinami stfedovéku
(takto po povrchu klouzou bohuzel zejména kapitoly o kiestanském milosrden-
stvi a pé&i o nemocné). Predevsim si ale stanovuje az piilis velkorysé cile, aniz by
ve vlastnim textu tyto zdméry dokazala naplnit. Vénuje se celé fadé zajimavych
problémi, ale tim, Ze se snazi prici dat syntetizujici, vSeobjimajici rdmec, tento
Zivy materidl spiSe utdpi v pfevzatych teoretickych konstruktech. Kdyby se Julie
Arnautovovd zfekla univerzalistickych snah, mohla prici koncipovat jako soubor
studii, nabizejicich detailni vhled do problému, jez jsou autorce blizké a k nimz md
nejvice co fici. Knize by to bezpochyby bylo ku prospéchu.

Jitka Komendovd

2 Patrné nejvyrazngji na s. 143, kdy, interpretujic kiestansky pohled na dusi a télo, p¥ipisuje stfedové-
kému kiestanstvi rysy jakési dualistické hereze: ,Kfestanské uceni o téle jako pomijivé nddobé duse,
jimzZ je nutno véemozné pohrdat, pokofovat je a umrtvovat, diametrdlné oddéluje duchovni a fyzio-
logické, a vife tak obétuje harmonii duse a téla. Toto uceni je zaloZeno na disledném a principidlnim
dualismu materidlniho a spiritudlniho, dualismu bozské netélesnosti, vtélené v télesné podobé Krista,
a lidské télesnosti jako ¢ehosi stvofeného a ddbelského.*



