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TO JE PRECE POKROK, POKROK, POKROK...

Antonin Kostlan

But It is Still Progress, Progress, Progress

This article is devoted to the topic of ‘progress’ in the broader perspective of
cultural history. The author presents a series of iconographic materials, from Early
Modern depictions of hierarchic linear arrangements, through the apotheosis of
technological-scientific progress and the historicizing heroization of the nineteenth
century, all the way to caricatures of the present with their links to earlier models and
using icons of biological evolution with its turning back to individualist regression.

Antonin Kostldn (*1955) ptsobi v Kabinetu déjin védy pfi Ustavu pro soudobé
dgjiny AV CR, kostlan@usd.cas.cz

Co to je vlastné pokrok? Novd kniha Bedficha Loewensteina neodpovidd piimo
na tuto otdzku, ani se nezabyvi teorii pokroku, ale pro dlouhé ¢asové obdobi od
antiky po soucasnost se pokousi vysledovat a pfiblizit takové nézory a myslenko-
vé sméry, které se podle jeho ndzoru vyznacovaly virou v pokrok. Moje zamysleni
nad timto tématem vSak nevychdzi primédrné ze slov, nybrz z obrazi — vychazi
tedy z toho, jak byval pokrok zndzorfiovén.

Hned v tvodu tohoto zamysleni se sezndmime se tfemi rdznymi vytvarny-
mi ztvirnénimi pokroku, kterd vznikla v rychlé ¢asové ndvaznosti za sebou ve
Spojenych stitech americkych v priibéhu 70. let pfedminulého stoleti. Prvnim
z nich je litografie zndmé tiskaiské
spole¢nosti Currier and Ives na-
zvand Pokrok stoleti (Progress of the
Century), kterd vznikla nékdy kolem
roku 1876.

Tu muzZeme chépat piedevsim

jako apoteézu technického a vé-
deckého pokroku piiznaéného pro
»dlouhé 19. stoleti — a tento po-
krok je na ni reprezentovin nejen
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zeleznici, parnikem a stavbou tunelu v pozadi, ale pfedevdim novymi typogra-
fickymi metodami a stroji, a dile pak telegrafem, timto ndstrojem umoziujicim
prevratné rychlou komunikaci. Pravé tohoto pfistroje pouzivi muz na obrizku,
aby jeho prostfednictvim vyjadfil podékovini Bohu a zvefejnil své tuzby: mir
na zemi, pokoj lidem dobré viile a ,Liberty and Union now and forever®. Jiz na
tomto obrazku zji§tujeme, Ze piedstava pokroku se monoténnim rytmem strojd,
s nimiz je spojovdna, nemusi nechat ukolébat do nevzruseného odbornictvi, ale
pravé naopak se miZe pojit i s entuziastickou vyzvou. A piece je tato litografie
nudnym a suchopdrnym vyobrazenim ve srovnéni s tim, jak pojal v roce 1872
svUj obraz nazvany Americky pokrok (American Progress) malif John Gast.

Vénujme nejprve pozornost
pozadi tohoto pozoruhod-
ného dila, na némz uvidi-
me nékteré motivy, na néz
jsme jiz narazili, konkrétné
vyobrazeni Zeleznice a tele-
grafnich sloupi. Ty jsou vsak
zapojeny — podobné jako celé
déni na obraze — do vyjidfeni
dynamického pohybu, ktery
obrazem prochizi z divikova
pohledu zprava doleva, tedy symbolicky vzato od mést na vychodnim pobfezi
Spojenych stiti smérem na zépad. Jeho nositeli jsou kromé technického pokro-
ku prosti osadnici, ktef{ pfichdzeji na Divoky zdpad pésmo, na koni, v osadnic-
kych vozech, Zeleznici i dostavnikem, aby projasnili tuto zemi (ano, levy okraj
obrazu je jesté zakryt temnymi mraény) a vyhnali odtud pfedstavitele ,starého
Nového svéta“ — osamélé skupinky Indidnt a buvoli stdda. A v poptedi obrazu
se vznd§i alegorie Amerického pokroku, kiehkd vila nepochybné inspirovani
Boticelliho Venusi, na &ele se zlatou péticipou hvézdou, aby ostatnim ukazova-
la ten spravny smér. Viimnéme si drobného detailu, Ze i ona je pfes svou ladnou
éteri¢nost velmi prakticky zapojena do §ifeni technického pokroku, protoze
v pravé ruce drzi nejen Skolni knihu — symbol osvéty, ale ma pfes ni i stoceny
telegrafni drét, ktery pak levou rukou rozmistuje po krajiné.

A do tfetice — na podobné téma dalsi obraz amerického malife italského
ptvodu Domenica Tojettiho. Ten je rovnéz nazvin Americky pokrok (Progress of
America) a vznikl o tfi roky pozdéji, v roce 1875. Scenérie, smér pohybu, jakoz
i osadnici, Indidni, buvoli a Zeleznice v pozadi zustdvaji zde stejné jako na Gas-
tové obrazu, av§ak alegorie Amerického pokroku se tu ziekla své neukotvenosti
a sama pfevzala otéZe do svych rukou. Ona sama ve francouzské frygické capce
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vede své antikizujici spfezeni na
Divoky zdpad a je pfitom dopro-
vizena CtyFmi novymi spoleéni-
cemi, které miiZzeme identifikovat
jako alegorie zemédeélstvi, 1ékai-
stvi, uméni a rukodélné price. Pfi
pohledu na tento olej na plitné
si bezdééné musime pomyslet:
nenf snad jiZ samotné ,sméfovini
nékam® a jeho dynamika jednim
z podstatnych znakd myslenky
pokroku, tak jak se uplatiiuje v modernich déjindch? Nemd snad zacasté samot-
nd akénost pro pfedstavu o tom, co lze nazvat pokrokem, konstitutivni rdz a neni
snad tak trochu jedno, kterym smérem se vykroci? Jak uz odpovidal Diderotiiv
Jakub fatalista svému pdnovi na jeho otizku, kudy je kupfedu: , To je jedno, pane.
Tudy, nebo tudy, nebo tudy... Vsude je kupfedu.”

Slovo pokrok, v némz citime pfekladovou souvislost s jeho némeckym ekvi-
valentem Fortschritt, se objevilo v ¢estiné nékdy az na pfelomu 18. a 19. stoleti
a pavodné neznamenalo nic jiného nez konstatovini jistého fizového posunu
u né&jakého sledovaného fenoménu, aneb jak se za mého mlddi zpivalo v jedné
odrhovacce: ,To je prece pokrok, pokrok, uz jsme zase o krok, o krok dal...“ Cim
vice pak ziskdvalo na obecnosti, zbavovalo se na druhou stranu svych vazeb na
konkrétni méfitelné déje, a oteviralo se tak jisté emocionilni mezivztahovo-
sti. Osobni zaujeti, ztotoznéni s ideou, étos a potieba kolektivniho ocenéni... To
vSechno citime uz z obrazi vénovanych americkému pokroku, které jsme si jiz
piipomnéli, a podobné vyvoj probihal i na starém kontinentu v 19. a po zna¢nou
¢ast 20. stoleti. Jestlize Bedfich Loewenstein nazval svou knihu Vira v pokrok, vé-
dél jisté, co déld, protoze jakdsi na pohled snad sekularizovand vira je nepochyb-
né imanentni vlastnosti pokroku, na rozdil od jinych pojma, které bychom mohli
snad do ur¢ité miry chépat jako jeho synonyma — tedy pojmi vyjadfovanych ve
slovech vyvoj, prospéch, modernita ¢i modernizace atd. Nejlépe to snad vidime
na pfidavném jménu, které se k pojmu pokroku nejtésnéji vize. Je to slovo ,po-
krokovy“, které neoznacuje nékoho, kdo snad néjakého pokroku opravdu dosihl,
ale toho, kdo po ném dychti, kdo v né&j véfi.

Jestlize zobrazeni amerického pokroku nim — myslim si — dost zfetelné uké-
zala, Ze ve svém historickém optimismu byla myslenka pokroku, tak jak se uplat-
fiovala v 19. a 20. stoleti, do zna¢né miry sekularizovanou dédickou kiestanské
eschatologie i s jeji schopnosti aktivné napomahat pfi utvafeni jednotlivcovych
motivaci v kli¢ovych momentech jeho Zivota a vyvoldvat u néj entuziastickou
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odezvu (konec koncd, ono spojujici ,Ano, my miZeme“ zni zase na &as i sou-
¢asnou Amerikou), napomohou ndm snad dalsi obrazky obhlédnout vice mytus,
ktery si myslenka pokroku kolem sebe vytvafela, a to zejména mytus pokroku
jakoZzto netinavné a bez zakolisdni stdle postupné narUstajici entity. A jaké jiné
vyobrazeni by se k vyjadfeni takové vlastnosti pokroku vice hodilo nez ona slav-
na 8kolni spiréla, v niZ jeji autofi shrnuli svou pfedstavu o vyvoji svéta od jeho
vzniku pfes dinosaury az po nastup ¢lovéka.

Byla to nepochybné inspirace Hegelo-
vou vyvojovou spirdlou, co vedlo geology
a biology k vytvofeni této didaktické
pomtucky, a zavislost na Hegelovi byla
tak znacnd, Ze se obdobné vyobrazeni
naslednosti pfedpoklidanych geonickych
period ¢&i prvniho vyskytu Zivodichd znd-
zorflovalo v této formé jak v anglosas-
kych uebnicich, tak i v komunistickych
atlasech bez ohledu na skutecnost, ze
spirdla tu byla vlastné nadbyte¢nym a za-
vadéjicim prvkem, protoZe mezi vrstvami
spirdly, které lezely bezprostfedné nad se-
bou a pod sebou, nebyl Zddny jiny nez ¢a-
sov€ ndsledny vztah — Zidna z nich totiz
nepfedstavovala kvalitativné vyssi formu
vrstvy lezici pravé pod ni, takze bylo vlastné iplné jedno, jestli se nad devonem
vyskytuje jursky park nebo az pleistocén. Pravé tak otizka levo- ¢i pravotocivosti
téchto spirdl mohla maximélné dosvéd¢ovat pouze politickou piislusnost jejich
tviirce, nikoli viak jeho didakticky zdmér. Co viak je s podivem, Ze tyto didaktic-
ké spirdly byly vzdy vedeny tak, Ze se nejstar$i vrstvy nachdzely ve stfedu, takze
byly obvykle zndzornény elegantnimi a az eskamotérsky pfitazlivymi krouzky,
kdezto recentnim obdobim pfipadly rozpliclé a po okrajich spiraly liné se valici
livance. Z hlediska vyjadfeni myslenky pokroku bylo takové zobrazeni do znac-
né miry kontraproduktivni, protoze to, co bylo nové, a v duchu této myslenky
tedy ,,pokrokovéjsi¢, bylo stile vice excentricky vychylovdno od stfedu spirily
(od jejiho vnitiniho ,centra securitatis) a zatizeno stile vétsim entropickym
balastem. Mnohem vice by tlumodeni kyZené evolu¢ni myslenky napomohla
opactné vedend spirdla, kterou pro vyjadfeni svého pojeti pouzil pied nékolika
lety (v roce 2006) rusky pfirodovédec Sergej Smeljakov, kdyz vzdélené etapy
umistil na kraje spirdly a soucasnost do jejiho stfedu, aby se tak mohl slozitymi
matematickymi vypoéty vypofddat se svym zpisobem symbolickou otizkou, jak
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lze srovnat teoreticky mozny nekoneény pocet téchto otdcek s konecnym ¢asem,
jenz je k dispozici k jejich providéni.

Duvod, pro¢ autofi didaktické evoluéni spird-
ly tvrdosijné trvali a trvaji na umisténi davnych 3 ”Rbr' WGEOF ot

Cast do stiedu spirdly, je ale veelku jasny a ne- o ',ﬁ,..\lw -.\.,
pochybné souvisi s pfedstavou ,velkého tfesku, )3
~ f

kterym to kdysi véechno zacalo. Aniz bych chtél 7 .
jakoZto nezasvéceny humanitni badatel tuto S
okolnost blize komentovat, pouze upozormuji, T

Ze se pravé v tomto ohledu asi nejvyraznéji

jejich didaktické znazornéni ateisticky pojaté globdlni evoluce blizi nékterym
tradi¢nim ndbozenskym figurim, které dobfe zndme ze stfedovéku ¢&i raného
novovéku. To bych rdd demonstroval na tisku nazvaném Genealogie neboli rodo-
kmen Jezise Krista (Genealogia, da ist Stammbuch Jesu Christi), ktery vydal v roce
1613 moravsky kalvinista Jan Opsimathes. I to je vlastné didaktickd pomucka
shrnujici ¢asovou néslednost a vzdjemné vazby v jasné definovaném historickém
rimci, a to konkrétné v rdmci biblickych déjin. Jde totiZ o zndzornéni genetic-
kého vztahu (v rodopisném slova smyslu, protoze autor pfimo pise o Kristovych
»Vordern nach den Fleisch®, ale samozfejmé i se viemi pfenesenymi duchovni-
mi paralelami) mezi prvnim &lovékem Adamem a Pannou Marii, z niZ vzesel
zakladatel kfestanského ndbozenstvi. Jak vidime na obrdzku, svym vytvdfenim
falesnych vazeb mezi jednotlivymi osobami, které byly do tohoto biblického ro-
dokmenu zahrnuty, si Opsimathes nijak nezadal s chaoti¢nosti autord vyvojové
spirdly, protoze jejich umisténim do stejného fadku ¢i sloupce mezi nimi vytvarel
zcela ndhodné souvislosti; platnou genetickou vazbu v§ak znédzorfiuje pouze
rostlinné ztvarnény slahoun mezi nimi.

Co nis vsak na tomto na-
stavovaném jednolistu zajimd
v tuto chvili nejvic, je mo-
ment, kdy to vSechno zacalo.

Podivime-li se na zacitek
onoho vyvojového fetézce,
nalezneme tu znizornéno
cosi zdhadného a nevysvét-
leného, resp. nevysvétlitel-
ného, v tajemném ovily,
od néhoz vede rostlinny
Slahoun k prvnim lidem Adamovi a Evé&. Vritime-li se nyni k nasi vyvojové
spirdle, zjistime ke svému pfekvapeni, Ze onen iniciaéni moment je tu znizornén
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v zdsadé stejnym zpisobem: i zde
je vychodiskem jakysi zdhadny
a blize nespecifikovany ovil, od-
kud pak vede pupecéni $iidra na
samy zalitek evoluéniho Fetézce.
Nejen ve své pseudoeschatolo-
gické emotivnosti, ale i v fadé
konkrétnich detaild se ikonografie spojend s myslenkou pokroku vracela k ddvno
osvédéenym vzordm.

Daleko zniméjsim vyjddre-
nim spjatosti myslenky pokroku
s evoluéni linearitou je zndmé
vyobrazeni riznych vyvojovych
tazi procesu, ktery miizeme krét-
ce popsat slovy ,kterak z opice
&ovék povstal‘. Rada homono-
idnich, za sebou v fadé stojicich
figurek je konstruovina tak, aby
nds piesvédcila, ze az doposud se
pii vyvoji ¢lovéka se Zeleznou zakonitosti uplatiioval stile nartistajici pokrok:
opi¢i postavicku zkroucenou a drzici se pii zemi vystfiddvé jiz mirné vztyce-
ny neandrtdlec, po ném nisleduje opét o néco vyssi ¢lovék vzpiimeny a celd

vyvojova fada kon¢i hrdym vysokym a rozsafnym jedincem, nad jehoz vizazi
se chce zvolat ,Ecce, homo“. Ale opravdu tim tato vyvojovd fada konéi? Za-
timco myslenka pokroku odsouvd fadu zdsadnich tkold nutnych pro blaho
lidské pospolitosti nékam do budoucnosti, moznd az k utopickym horizontim,
naplniteli téchto vizi pfisuzuje stile stejné psychické a fyzické vlastnosti a so-
cidlné konstantni ukotveni — déjinny optimismus se tu v tomto ohledu stfetd
s medicinsky a existencidlné omezenym pragmatismem. Pfi pohledu na lidského
samce zakoncujiciho evoluéni fadu stile méné chlupatych a vice sebevédomych
napfimenci se nutné vnukd otdzka: ,No dobfe, a co bude dal?*

Dalsi dva obrazky, které jsem
zafadil do nadi pokrokéiské ga-
lerie, jsou pokusem o odpovéd na
tuto otdzku — avsak pokusem ne-
véznym a pochézejicim az z doby
soucasné, kterd si uz myslenky
pokroku tak jednoznaéné nevazi.
V obhroublém vtipu se darwi-
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novskd vyvojovd fada dokoncuje
regresivnim  sestupem opétovné
do zvifeci polohy.

V intelektudlni verzi se pak
&lovék vraci do role na svém okoli

zévislého halbidiota s opuchnuty-

mi svaly, tentokrat vSak v t€sné zdvislosti na moderni vypocetni technice.
Ani7 si to autofi téchto kreseb uvédomovali, i oni se vritili ke starym a dobrym

osvédCenym topoi, kterd velmi dobfe znala
i stiedovékd a rané novovéki doba. Staci
konec konci pifipomenout staré a dobfe
zndmé kolo Fortuny, které ¢lovéka vynasi ke
slavé, nechd ohfdt na vysluni a opét jej hrubé
odkopne.

Avsak mezi ve stfedovéku ukotvenou
predstavou kola Stéstény a soudobou skepsi
z pokroku je celd fada mezistupiia, které se
nidm dochovaly i ze staleti vskutku pokro-
kéfskych. Pouze jako ukdzku jsem nakonec
zvolil jednu kresbu z amerického Casopisu
19. stoleti, kterd se jmenuje Pijakiiv pokrok
(The Drunkards Progress). Zachycuje jeden
lidsky zZivot, jak zni podtitul, ,od prvni
sklenice az do hrobu“. Zatimco viak v kole
Stéstény za clovékiv vzestup a pad mize ni-
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kym neovlivnitelnd ndhoda a v soudobych opicich karikaturach jakysi vSeobecny
tlak globalniho vyvoje lidské pospolitosti, zde se setkdvime s ¢lovékem, ktery ma
moznost volby a zdsadniho ovlivnéni svého budouciho osudu. V tomto smyslu

je Pijakiv pokrok de facto mora-

litou, ale to by nds nemélo zmist
do té miry, abychom si zaroveil
nev§imli, jak spojeni slova pokrok
s individudlnim lidskym osudem
tento pojem zbavuje jinak obvyk-
lého ptesahového patosu a jak jej
oddramatizovavd; jak jej prosté
vraci ke konkrétni mife véci.




