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Literarni historik Jan Malura publikoval jiz fadu praci vénovanych ceské hymno-
grafii raného novovéku. Vzpomeime jen vybor pisni z kancionalu Slavicek rdjsky
Jana Josefa Bozana (s P. Koskem a M. Pospiilem, Host — Ostravska univerzita,
Brno 1999), pistiovou antologii z dila téinskych exulanti Adama Plintovice,
Kaspara Motésického a Jana Liberdy s nizvem C'isty’ plamen ldsky (s P. Koskem,
Host — Ostravska univerzita, Brno 2004) ¢&i obsdhlé heslo Kancional v Lexiko-
nu Ceské literatury (4/11, Dodatky, Praha 2007). Nepfekvapi tedy, ze Malura ke
svym dosavadnim hymnologickym opusim pfipojil v lofiském roce monografii
s ndzvem Pisné pobélohorskych exulantii (1670-1750). V ni jednak zvefejnil nové
vysledky svého dlouhodobého vyzkumu ¢eského hymnografického materidlu
17. a prvni poloviny 18. stoleti, jednak pfedstavil v propracované a prohloube-
né podobé nejeden interpretacni postfeh a vykladovy koncept publikovany jiz
dfive Casopisecky. A nadto si v knize vyty¢il cil pfimo programovy: upozornit
na pisfiovou tvorbu Ceskych exulanti pozdéjsich, tak fikajic ,,postkomeniologic-
kych“ generaci, tedy téma v Ceské literdrni historii dosud viceméné az piekvapivé
prehlizené a edi¢né takika nezpiistupnéné.

Na mozné pficiny tohoto badatelského nezdjmu se snazi Malura poukdzat
v tvodnich pasdzich své knihy. Upozoriiuje, Ze tradi¢né podcenivy vztah k Ces-
kému pisemnictvi 17. a prvni poloviny 18. stoleti, jenz byl v Ceském prostiedi
piekondvin jen velice pozvolna, se v dosavadnich pokusech o syntetizujici podd-
ni éeského pobélohorského literirniho exilu projevil mimo jiné soustfedénim na
basnickou tvorbu prvni generace exulantskych hymnografd, zejména J. A. Ko-
menského a J. Tfanovského. Ti byli tradi¢né pojimdni jako vyluéni ,dovrsitelé
predchozi, humanistické etapy Ceského pisemnictvi, u nichz se teprve pozvolna
a mnohdy jen s Cetnymi vyhradami zacalo uvazovat o moznosti vnimat jejich
dilo téz v intencich barokniho stylu. Vyklady o ¢eském literdrnim exilu nésle-
dujicich generaci se pak pfevdzné omezovaly na pausalizujici tvrzeni o jeho ne-
pivodnosti, vice a vice petrifikovaném charakteru, stile zfetelnéj§im nedostatku
tviiréich sil jeho predstavitelt a jejich trpné zavislosti na cizich (zejména némec-
kych) literdrnich vzorech. Jednim z hlavnich tkolt, jez si Malura ve své knize
o exulantské hymnografii stanovil, bylo dokazat, Ze vyse uvedené odsudky nejsou
nez pasivné piejimanymi myslenkovymi klis¢, které zejména po konfrontaci
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s vysledky dikladné materidlové analyzy repertodru tii vybranych exulantskych
kanciondld prvni tfetiny 18. stoleti nejsou nadéle udrzitelné. Pojedndni o Pok/a-
du zpévil duchovnich (Zitava 1710) Johanna Myllera, Evangelickém kanciondlu
(Zitava 1717, 1722, 1727) Viclava Klejcha a tzv. Lipském kanciondlu (Lipsko
1737) Jifiho Sarganka, jez tvofi tfi hutné kapitoly Malurovy knihy, tak de facto
predstavuji prvni dikladnéjsi pokus o literdrnéhistorickou charakteristiku téchto
pramend. Jejich t€zistém je analyza pistiového repertodru téchto zpévniki z hle-
diska data¢niho, autorského a konfesijniho, resp. se dotykd téz otdzek filia¢nich
&i piinddf korekce nékterych tradovanych tvrzeni (naptiklad vyklad o pisni Ouz-
kosti na srdce mé). Mnoho cennych dilich vysledki peclivé filologickokritické
prace pak nalezneme pfedev$im v pripojeném katalogu eskych exulantskych
pistiovych textd, jejichz vznik se Malurovi podafilo datovat do obdobi mezi léty
1670-1750. Katalog obsahuje i ¢etné udaje nad rimec svého vymezeni (napfi-
klad odkazy na jiné Ceské pfebdsnéni téze cizojazy¢né predlohy, upozornéni na
vyskyt textu i v jinych nez exulantskych pramenech atd.), a tvof{ tak nedilnou
souddst nesporného materidlového piinosu celé knihy.

Je ziejmé, Ze spiSe nez na vysledky vlastniho oboru mohl J. Malura navazovat
na metodologické podnéty a badatelské vysledky piibuznych hymnologickych
disciplin, resp. dal$ich humanitnich obori spjatych tématem ¢Eeského pobe-
lohorského exilu. Zatimco k podnétim metodologickym se Malura mnohdy
vymezuje kriticky (srov. zejména polemiku se Zderikem Nesporem, jez by si ale
zaslouzila dikladnéj$i argumentaci), vyraznéjsi je jeho zuzitkovani badatelskych
vysledki pfibuznych diachronnich hymnologickych obori: zietelné se to proje-
vilo napfiklad v kapitole vénované Evangelickému kanciondlu, zpévniku vytvo-
fenému v uzké spoluprici Ceského exulanta Viclava Klejcha a hornouherského
ortodoxniho luterdna Daniela Krmana ml., kde navizal na bid4ni muzikolo-
gicka a slovakistickd. Déjiny vlastni discipliny pak Malurovi pfedevsim nabidly
moznost sledovat vznik mytu o postupném ,usychdni“ exulantského pisemnictvi
v némeckojazy¢nych oblastech, resp. genezi konceptu éesko-slovenské literdrni
jednoty (poukaz na literarnéhistoricky vklad Jaroslava Vicka viak povazuji za
ponékud nedocenény).

Kromé téchto materidlové pfinosnych kapitol vénovanych vybranym exulant-
skym zpévnikiim Malura do své knihy zafadil i pasus, jenz pfesahuje tematické
vymezeni monografie naznacené v ndzvu, nebot se v ném pokousi formulovat
zavéry obecnéjsiho rdzu, tykajici se hymnografické, resp. basnické tvorby ceské-
ho baroka vibec. Usiluje zde o zavedeni nového pojmoslovi, které by umoznilo
adekvitnéji postihnout riiznorodost pisfiové produkce shromazdéné v ceskych
kanciondlech 17. a prvni poloviny 18. stoleti, a snazi se resumovat dosavadni
znalosti o vazbdch rané novovéké pisfiové produkce v ¢estiné k hymnografii
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v nékterych dalsich vernakuldrnich jazycich stfedoevropského prostoru (zejmé-
na néméiné a polsting). Vychozim podnétem Malurovych navrhi na precizovini
hymnologického terminologického apardtu byla pfedev§im chvilyhodnd snaha
poukézat na rtiznorodost basnické produkee $ifené v 17. a 18. stoleti v ceském
prostiedi prostfednictvim kanciondld a pokusit se ji dile klasifikovat. Za pod-
nétny postfeh, jenz by se mohl stit plodnym vychodiskem dal$ich uvah, povazuji
opakované upozornéni, Ze v komunikaénim prostoru Ceského exteritoridlniho
i tzv. ,doméciho“ literdrniho Zivota stfedni doby dominovaly ze vSech typt hym-
nografickych tiska zejména kanciondly a pisfiové letacky, resp. pistiové oddily
a piidavky v ndbozZenskych knizkdch, do nichZ byla nucena se veskerd zpivana
poezie, a to véetné té vysich uméleckych ambici, ,vtésnat®, pfipadné se s touto
specifickou situaci Ceského hymnografického provozu vyrovnat.

P1i pokusech o zavedeni nové terminologie Malura nejednou pracuje s pojmy
v Ceském hymnologickém badéni jiz uzivanymi (napfiklad duchovni piseri, kos-
teln{ piseri, hymnus) a snazi se jim dit novy, pfevdzné GZeji vymezeny vyznam.
Nevyhodou téchto ndvrhd mnohdy je, Ze dané terminy jsou v jednotlivych
hymnologickych disciplinich (muzikologii, kfestanské liturgice) jiz pomérné
stabilné zavedeny v (&dste¢n€) odlisnych vyznamech; Malurovo rozhodnuti
se od téchto ,tradi¢nich® terminologickych vymezeni distancovat by si tak
jisté zaslouzilo diikladnéjsi zdivodnéni (pro¢ je povazuje za nedostacujici a ne-
funkéni?). Zfejmym omezenim téchto novych pojmoslovnych navrha je rovnéz
to, Ze se pii jejich definovini vychdzelo pfevazné z hymnografického materidlu
rané novovékého, a to zejména exulantského, resp. nekatolického, a jsou tudiz
mimo tento rdmec jen obtizné aplikovatelné (srov. naptiklad Malurovo vyme-
zeni kostelni a duchovni pisné mimo jiné na zakladé rozdilti v dobové hudebni
realizaci, konkrétné opozice kolektivni zpév versus soukromé doméci muziciro-
véni; to vSak spiSe odpovida severonémecké evangelické praxi nez dosavadnim
poznatkim o situaci v bohemikalnim, zejména katolickém prostiedi atd.). Tato
inspirace némeckym bdddnim, pfedev§im obdobnymi pojmoslovnymi nédvrhy
1. Scheitlerové, s sebou nese i nékteré problémy piekladového rézu a rozdilné
pojmoslovné tradice: napifiklad pojem ,Kirchenlied neni jist¢ pfesnym né-
meckym ekvivalentem &eského pojmu ,kostelni pisenn, navic je v némecké
hymnologii uzivin ve vyznamech, jimz v dosavadni badatelské tradici Ceské
odpovidd spiSe termin ,(lidovd) duchovni piseri“. Na minimalni respekt k do-
savadni terminologické tradici ostatné poukazuje i snaha o zavedeni pojmu
»modlitebni pisen, resp. ,pisiiovd modlitba“, v némz Malura slovo ,modli-
tebni“ chdpe jako synonymum ,prosebny®. V kontextu déjin ¢eské hymnologie
(srov. zejména letity spor o vymezeni rozdili mezi modlitbou a pisni v pfipadé
duchovnich skladeb Mili¢ovského sborniku) zni dané souslovi jako protimluv
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a bylo by jisté ku prospéchu se vici této diskusi jasné vymezit. Rovnéz avahy
o0 opozici pistiovosti a nepisfiovosti ¢eské rané novoveéké duchovni lyriky by si
zaslouzily dal$i propracovini. Souhlasim s tim, Ze stavét ,,pisnickovou® produkci
do opozice ke ,skutecné® poezii je pohled ahistoricky, vzdyt evropska strofickd
poezie je se zpévem piimo geneticky spjata (srov. napfiklad jen duchovni ¢&i
kurtoazni poezii), i s tim, Ze kazd4 strofickd skladba je potencidlné zpivatelna,
byt tato potencialita nemusi byt nutné realizovina (ostatné otizka hudebni rea-
lizace strofickych ttvara byla jiz obsdhle diskutovdna na stfedovékém materidlu
— srov. vy$e zmiflovany spor o charakter nenotovanych verSovanych skladeb
Milicovského sborniku). Malurovu snahu dokazat, Ze nékteré strofické skladby
zafazované do kancionalii nebyly viibec urceny pro zpivany piednes a ani nebyly
nikdy zpiviny, by ale bylo v nékterych piipadech tieba jesté podpofit fundova-
n&j$imi argumenty. Vzdyt napiiklad extrémni délka skladby (velky pocet strof)
nemusela nutné byt prekdzkou pro jeji zpivanou realizaci (srov. jen dobovou
praxi kolektivniho zpévu pisni prostiednictvim pfedzpévika).

Vyraznym rysem exteritoridlni pobé&lohorské slovesné produkce jsou zjevné
a Cetné vazby k literaturdm v jinych jazycich, zejména téch, jez maji v daném
prostoru dominantni postaveni (podle Malurovych zjisténi md minimdlné
65% pisni zafazenych do pfipojeného katalogu némeckou textovou ptedlo-
hu). Intenzita téchto kontaktd byla dfive vykladdna jako dikaz neptvodnosti,
a tedy upadkovosti exulantského pisemnictvi. Toto pojeti véak Malura razantné
odmitd. Misto toho jej zdjem o hymnografii Ceskych exulantskych komunit
rozptylenych v okolnich zemich dovedl ke snaze rezumovat znalosti o vazbdch
mezi hymnografickou produkci ve vernakuldrnich jazycich stfedni Evropy (&es-
tina, ném¢ina, polstina), a to v obou smérech a nejen ve sledovaném obdobi,
ale od samych pocitki tisténé hymnografie (tj. od r. 1501, kdy vychdzi prvni
ti§tény kanciondl Piesnicky), a tak ukdzat, Ze intenzivni mezijazykové vazby rané
novovéké stfedoevropské hymnografie jsou jevem pfesahujicim exulantskou
oblast. Skoda jen, Ze v této kapitole resumujicich aspiraci zistala ponékud
stranou pozornosti hymnografie latinskd a jeji vyznam pro pocitky duchov-
niho zpévu ve vernakuldrnich jazycich & jeji pozice setrvalého inspiracéniho
zdroje pro hymnografii katolickou. Nicméné zde jist¢ mdme uzite¢né shrnuti
dosavadniho stavu bddani, jezZ podnécuje k dalsimu rozvoji komparativni hym-
nologie. Zvlasté kdyz Malura vedle tradi¢niho zohlediiovani kritérii jazykovych
a prostorovych podnétné poukazuje i na vyznam konfesijni pfislusnosti a snazi
se vymezit rozdily mezi katolickou a protestantskou hymnografii stfedni doby,
projevujici se napfiklad v rozdilnych pfekladatelskych pfistupech a metoddch,
i poukdzat na rozdily mezi jednotlivymi exulantskymi komunitami (srov. napfi-
klad jev opakovaného piekladu téhoz pistiového textu, dany dle Malury mimo
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jiné konfesijnimi divody). Je rovnéz nepochybné pfinosné, Ze se v néslednych
analyticky zaméfenych vykladech neomezuje na pouhou evidenci jinojazycnych
(pfevazné némeckych) predloh &eské exulantské hymnografie, ale snazi se je
predstavit jako dulezity inspiraéni zdroj pro vlastni pistiovou produkei. Upo-
zorfiyje predev$im na nové tematické a motivické oblasti ¢i nové spiritudlni
proudy a hnuti (pietismus), jez byly ¢eskym exulantskym hymnografim timto
zpusobem zprostfedkovaviny.

Ve srovndni s pievazujici anonymitou vétsiny star$i Ceské hymnografické
tvorby je pro literdrniho historika nespornou vyhodou, Ze u mnoha exulant-
skych pisni je jejich autorstvi bezpeiné dolozeno. To se jisté nabizi jako jed-
no z moznych klasifika¢nich hledisek analyzovaného slovesného materidlu,
Maluru viak zjevné mnohem vice zajima hledisko Zanrové-tematické. Pravé
pokus o zdnrovou klasifikaci ¢eské exulantské hymnografie je v jeho monografii
ustfedni, veden snahou ukézat, Ze Ceskou pisilovou poezii raného novovéku
nelze jen pausilné odbyt poukazem, Ze se jednd o ,pouhou” kanciondlovou pro-
dukei. Za velmi zdafily tak povazuji Malurav pokus o vymezeni exulantskych
lamentu jako verSovanych protéjska prozaickych utésnych spist, a to véetné po-
ukazd na mozné typové piesahy (jako jsou meditace o marnosti svéta &i lament
kajicnika). Zde Malura tvofivé navéizal na bidan{ Stanislava Soucka o ,pisnich
vyhnanci“ a diky vétsi materidlové zdkladné i hojnéjsim literarnéhistorickym
pomickim mnohé Souckovy tudaje revidoval a zpiesnil (napfiklad dokdzal,
Ze autorem prvnich dvou tzv. t&inskych lamentd nemohl byt Jifi Tfanovsky).
V kapitole vénované sponsalistni lyrice Jana Liberdy se zaméfil na otizku
inspira¢nich vychodisek a ukdzal na vyznam biblickych komentdiu & escha-
tologickych biblickych knih, pfedev$im Zjeveni sv. Jana. Podnétné jsou rovnéz
Malurovy poukazy na vyznam meditace (rozjimdni) a tzv. vnitin{ modlitby
v rané novovéké (laické) zboznosti a jeji vliv na podobu pisiiovych textt. Pokus
vymezit charakteristicky repertodr bdsnickych prostiedkd, rétorickych figur,
motivi a témat i kompozi¢nich postupt zpivané meditace tak pfedstavuje ne-
pochybnou vyzvu nejen pro Ceskou literirnévédnou hymnologii, ale barokistiku
vibec. Zajimavi jsou téZ upozornéni na rozdily uvnitf exulantské hymnografie,
a to zejména konfesijntho rdzu (ortodoxni luteranstvi, pietismus apod.), jez se
promitaji i do oblasti literdrni (srov. naptiklad odligné preference biblickych va-
zeb, specifickou obraznost a motiviku apod.), a Usili ukdzat na bohatost a tviirci
potencial Ceské pietistické hymnografie.

J. Malura upozortiuje téZ na Cetné dluhy, které i po jeho obsazné monografii
v oblasti exulantské hymnografie zbyvaji, pfedev$im na dalsi exulantské zpévniky,
jejichz repertodr je stile prakticky nezndmy. Nepochybné zaujmou i ¢etné edi¢ni
ndvrhy, véetné toho na novou antologii ¢eské duchovni pisné raného novovéku
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(nedostate¢nost vyboru Zdeiky Tiché RiiZe, kterouz smrt zavrela je dnes vice nez
zfejmad), & vyzva k soustfedénéj§imu zdjmu o pistiovou produkei $ifenou pro-
stfednictvim kraméfskych tiskii. A je jisté potésitelné, Ze jiz nyni miizeme fici, Ze
nezistalo u pouhych proklamaci: na nékterych z vysSe jmenovanych projektt uz
Jan Malura se svymi zéky zapocal pracovat.

Marie S/wrpwa’



