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»Z NASICH NEUPLNYCH TEL

VYTRYSKOVALA CHUT K PRACI
GENDER, NORMALITA A PRODUKTIVITA

V AUTOBIOGRAFICKEM PSANI
PRVOREPUBLIKOVYCH ,,BEZRUKYCH ZAZRAKU*'

Lucie Storchova

“Willingness to Work Emanated From Our Incomplete Bodies”.
Gender, Normality, and Productivity in Autobiographical Writings
of Czech Interwar ‘Armless Wonders”

The study analyses the ways in which an autobiographical ‘self” was produced
in ‘super-crip’ narratives of the so-called ‘armless wonders’ in Czechoslovakia
in the 1920s and 1930s. In particular, the text focuses on the autobiographical
narratives and other texts by Frantisek Filip (1904-1957), an ‘exemplary
entrepreneur and self-made-man’. ‘Armless Frankie’, as he was known,
became famous for his school performances, during which — with reference to
his own ‘life’s struggles’, and ‘exemplary’ activities of his ‘defective body’ — he
communicated to his young audience the notions of republican civic fitness
and capitalist work ethic. Leaning against the recent intersectional work in
disability history, this study emphasises the constructed nature of disability.
The article raises and explores the following questions: What discourses of
difference were most prominent in articulating the ‘self’ in autobiographies?
Did they de/activate each other in the process of meaning-making, and (if so)
how? How did they produce the author’s self and the bodily difference itself?
What kind of rhetoric strategies were used to visualise the extraordinary body
in the accompanying photographs? How were these discursive intersections

1 Tato studie vznikla v rdmci feseni Vyzkumného zdméru Fakulty humanitnich studii Univerzity

Karlovy ,Antropologie komunikace a lidské adaptace” (MSM 0021620843).
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projected onto concepts of body of the nation and state’s social policy? Is it
possible to interpret these strategies as forms of “neutralization” of the bodily
difference?

Lucie Storchovd (*1979), pasobi na Fakulté¢ humanitnich studii UK, storcho-
va_lucie@yahoo.com

V 1ét€ roku 2010 rozvifil medidlni vody pfipad bezrukého klaviristy Liou Weje,
vitéze prvniho ro¢niku soutéze China’s got talent. Oteviela se s nim otdzka hra-
nic a vizudlnich a rétorickych strategii reprezentujicich odlisné télo ve vefejném
prostoru. Mohl by v souc¢asnosti v nékteré z evropskych zemi podobnou soutéz
vyhrét ,bezruky zazrak® (armless wonder)? Patrné nikoli. Jak ukazuje studie Fi-
lipa Herzy, nebylo tomu tak vzdy. Ve druhé poloviné 19. stoleti patfily ,bezruké
zézraky“ k oblibenym u¢inkujicim v pfedstavenich vystavujicich odlisné télo. Ve
srovndni s jinymi ,lidskymi kuriozitami“ dokonce k nejpopuldrnéj$im a nejlépe
placenym, patrné proto, Ze pozornost obecenstva pfitahoval spravé moment ,na-
hrazeni“ rukou nohama.?

Na nésledujicich strankdch se nesoustfedim na performativitu télesné odlis-
nosti v zdbavnim priimyslu tohoto obdobi, ale na jeji reprezentace v autobiogra-
fickém psani. Historickd véda navazujici v angloamerickém prostfedi od 80. let
20. stoleti na koncepty disability studies se soustieduje na nékolik badatelskych
oblasti. Pfedmétem rozboru se stdva pfedevsim socidlni a diskurzivni produkce
spostizeni®, sleduji se komplexni procesy pojmenovivini, jejichz vysledkem je
i odlidné télo, stejné jako dopady imaginace ,postizeni na konkrétni spolecen-
ské a kulturni praktiky, at uz na poli instituci, déjin regulace ¢ kazdodennosti.
Stéle Castéji se pfitom vold po vyzkumech ,subjektivniho prozivini“ a tematizaci
télesné jinakosti samotnymi historickymi aktéry. Podobné jako v historické an-
tropologii 1ze ale téma ,zkudenosti®, sebeprezentace ¢i zaujimani subjektovych
pozic uchopit s riznou mérou teoretického vhledu. V navaznosti na znimou
studii Joan Scott se pokusim vyhnout pokuseni, zviditelnit s odkazem na
zkusenost (jakoby referujici k esencidlni identité) konkrétni marginalizovanou

2 ROSEMARIE GARLAND THOMSON, Szaring. How we look, Oxford 2009, s. 133.
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skupinu a dodat jejim vypovédim legitimitu.’ ,Zkusenost* artikulovanou v au-
tobiografickém psani chci vyuzit spiSe pro analyzu historickych reprezentaénich
postupt, stejné jako diskurzii a mocenskych praxi, jez umozilovaly ,zkusenost*
viibec vyjadfit a pod zdstitou jeji autority produkovat vyznamové a v dusledku
toho naptiklad i socidlni diference. Zasadni z tohoto hlediska nejsou ,autentic-
ka“ svédectvi aktéri o sobé samych, nybrz to, jak se utviteji diference, jak funguiji
a jak produkuji subjektivitu.

Intersekcionalita a artikulace autorského ,,jd*

,J&“ v autobiografickém psani bezrukych performeri — jen dodejme, Ze se jednd
o klasickou ukédzku supercrip narativu, tedy pfibéhu pfekondvini a normalizace
vlastni télesné odlisnosti — budu interpretovat jako vysledek protindni diskurzg,
nikoli jako by odkazovaly k esencidlni identité ,postizeného® zalozZené na indivi-
dudlnim hendikepu. Mj pfistup vychazi z konceptu tzv. intersekcionality. V po-
slednich deseti letech se intersekcionalita v socidlnich véddch $iroce diskutuje’:
tento piistup se kriticky vymezuje viéi star§imu konceptu tzv. mnohondsobného
znevyhodnéni, v jehoz ramci se narast diskriminace spojoval s prostym ,nas¢ita-

3 JOAN W. SCOTT, The Evidence of Experience, Critical Inquiry 17/1991,s. 773-779.

4 Ze zlomovych texta diskuse o intersekcionalité, které ovliviiuji dis/ability history: HEIKE RAAB,
Shifting the Paradigm: ,Bebinderung, Heteronormativitit und Queerness*, in: Gendering Disability.
Intersektionale Aspekte von Behinderung und Geschlecht, (edd.) Jutta Jacob, Swantie Kébsell,
Eske Wollrad, Bielefeld 2010, s. 75-80; ANNE WALDSCHMIDT, Warum und wozu brauchen
die Disability Studies die Disability History? Programmatische Uberlegungen, in: Disability History.
Konstruktionen von Behinderung in der Geschichte. Eine Einfithurng, (edd.) Elsbeth Bosl, Anne
Klein, Anne Waldschmidt, Bielefeld 2010, s. 20; GABRIELE WINKLER, NINA DENGELE,
Intersektionalitit. Zur Analyse sozialer Ungleichkeit, Bielefeld 2009; HEIKE RAAB, Intersektio-
nalitit in den Disability Studies. Zur Interdependenz wvon Behinderung, Heteronormativitit und
Geschlecht, in: Disability studies, Kultursoziologie und Soziologie der Behinderung. Erkundungen
in einem neuen Forschungsfeld, (edd.) Anne Waldschmidt, Werner Schneider, Bielefeld 2007,
s.127-151; GUDRUN-ALI KNAPP, Intersectionality — ein neues Paradigma feministischer Theorie?
Zur transantlantischen Reise von ,Race, Class, Gender®, Feministische Studien 1/2005, s. 68-82;
LESLIE MCLIEL, The Complexity of Intersectionality, Signs 3/2005, s. 1771-1800; GABRIELE
DIETZE, Race, Class, Gender. Differenzen und Interdependenzen am amerikanischen Beispiel, Die
Philosophin 23/2001, s. 30-49; ROSEMARIE GARLAND THOMSON, Extraordinary Bodies.
Figuring Physical Disability in American Culture and Literature, New York 1997, s. 6. O setkavani
socidlnich identit v souvislosti s postizenim TOBIN SIEBERS, Disability Theory, Ann Arbor
2008, s. 3n; SIMI LINTON, Claiming Disability: Knowledge and Identity, New York 1998.



LUCIE STORCHOVA STUDIE AESEJE [ 241 ]

nim“ znevyhodnéni, a poukazuje pravé na konstruovanou povahu kategorii typu
»postiZzeni“ a na spolupisobeni konkrétnich diskurzii pfi produkei ab/normality.
Pozornost se miize soustfedit na protindni kategorii a diferencnich diskurza
v procesech oznacovani (timto smérem se budu ubirat i ji), pfipadné na jejich
vtélovani (embodiment). Dal§i badatelskou moznost pfedstavuje vyzkum inter-
sekei genderu, etnicity, tfidy atd. jako socidlnich identit, respektive jejich ,setka-
vani“ v socidlnim prostoru, které podminuje mimo jiné individualni $ance jednat
¢i ziskat pristup ke zdrojum. V obou pfipadech vsak intersekcionalita znamena
vic neZ jen pfidat ke stivajicimu vyzkumu ,another Other“’ Jde pfedevsim o to,
ktera z diferenci v konkrétnich reprezentacich dominuje, o jejich spolupisobent,
vzdjemnou podminénost a de/aktivaéni potencial.

Moje analyza autobiografickych textd se soustfedi na to, jaké a jak se v textech
zaujimaji subjektové pozice, prostfednictvim jakych diskurzii, argumentd a figu-
rativnich prostfedki se artikuluje autorské ,ji“ i somatickd diference. Interpretuji
je v tomto smyslu nikoli jako disledek autorovy intence ¢i preexistujici identity,
byt slozené z fady vektort, ale jako textové a diskurzivni efekty. Konkrétné se
soustfedim na vzdjemné protindni diferen¢nich diskurzi jako gender ¢&i socidlni
pozice, ale také na ideologie povinné télesné zdatnosti (compulsory able-bodied-
ness), heteronormativity, trzniho kapitalismu, nacionalismu a liberdlniho indivi-
dualismu. Toto pestré diskurzivni pole, na némz probihaly procesy oznacovini,
by bylo mozné spolu s Rosemarie Garland Thomson nazvat rovnéz ,systémem
(ne)zpusobilosti® (ability/disability system), ktery vedle autorskych ,ja“ produkuje
narativy o téle, téla oznacuje, odliduje a vylucuje, pfi¢emz pfi tomto procesu spo-
luptsobi vice diferenci a reprezentacnich systému a rétorik.S

5 CATHERINE J. KUDLICK, Disability History: Why we need another other?, American Historical
Review 2003, s. 764n. Némeckojazy¢nou historiografii ovlivnila diskuse o intersekcionalité pede-
vim prostfednictvim konceptu genderu jako ,mnohondsobné vztahové kategorie“ (po roce 2005
i na poli vyzkum egodokumenti): ANDREA GRIESEBNER, Geschlecht als mehrfach relationale
Kategorie. Methodologische Anmerkungen aus der Perspektive der Friihen Neuzeit, in: Geschlecht hat
Methode. Ansitze und Perspektiven in der Frauen und Geschlechtergeschichte, (ed.) Veronika
Aegerter, Ziirich 1999, s. 129-137; ANDREA GRIESEBNER, CHRISTINA LUTTER, Ge-
schlecht und ,Selbst” in Quellen des Mittelalters und der Friihen Neuzeit,in: Vom Individuum zur Per-
son. Neue Konzepte im Spannungsfeld von Autobiographietheorie und Selbstzeugnisforschung,
(edd.) Gabriele Jancke, Claudia Ulbrich, Berlin 2005, s. 54.

6 ROSEMARIE GARLAND THOMSON, Integrating Disability, Transforming Feminist Theory,
in: Disability Studies Reader, (ed.) Lennard J. Davis, New York-London 1996, s. 257-273. Ceskd
verze textu vyjde v roce 2012 v antologii editované Katefinou Kolafovou, které timto velmi dékuji
za pomoc s pieklady pojmi uzivanych v rimci disability studies.
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Systém (ne)zpusobilosti v pozdni moderné

Prvni dil vzpominek Frantiska Filipa Bezruky Frantik pise o sobé vysel ve druhé
poloviné 20. let. V mezivile¢ném obdobi doznivala kultura komeréniho vystavo-
véni télesné odli$nosti a s ni spojeny freak discourse, které byly aktualni vice nez piil
stoleti a posledni rozkvét zaznamenaly na konci 30. let. Jak ukazaly analyzy Rose-
marie Garland Thomson, souvisi intenzifikace vyznami pfikladanych odlisnému
télu a s ni spojend obrovskd popularita tohoto zdbavniho pramyslu pravé s dobo-
vymi diskurzy liberalismu, kapitalismu a obcanstvi.” V komplikované interakei
mezi odli$nym télem a jeho publikem dochazelo ve vefejném prostoru k produkci
ynormality a moci. Garland Thomson zavedla v této souvislosti pojem ,normat*
(normate) — jednd se o ,znormovanou® postavu, jiz se sice ve skute¢ném Zivoté ne-
blizi takika nikdo, ale jejimz parametrim se snazi pfislusnici ,vétsiny“ pfizpusobit,
aby se viibec mohli prezentovat jako lidské bytosti a jednat z pozice moci. Télesnd
odlisnost je v tomto smyslu ustfedni kategorii dobovych mocenskych vztahu.
Normit v sobé zahrnuje rovnéz pfedstavu o autonomnim a standardizovaném
individuu, které je schopné sebeovlddani a pracovniho vykonu a nirokuje si privo
na sebeurceni a rovné ob¢anstvi, plynouci pravé ze schopnosti mit vlddu nad svym
vlastnim i socidlnim télem. Télesnd odlisnost fascinovala dobové publikum pravé
kviili své ambivalenci: prostfednictvim Fady stylizovanych narativii se pii jejim vy-
stavovini jak potvrzoval, tak podvracel stdvajici spole¢ensky fad a jeho konvence.
Krystalickd a neoddiskutovatelnd jinakost odlisnych tél ukazovala publiku, ,¢im
neni“, ale mohla i inspirovat — odkazovala napfiklad ke kategorii ,,svobody* soucas-
né zaklddajici i ohrozujici dobovou politickou a spolecenskou imaginaci.

Primysl vystavovani ,lidskych kuriozit“ je vSak jen jednou z konkretizaci spe-
cifické imaginace téla v pozdni moderné. V prvni poloviné 19. stoleti se v euro-
atlantické kultufe zformovaly nejen koncepty, jako jsou ,individualita®, ,zdravi“
¢ ,rovnost®, ale i specifické pojeti ,normality“. Povéstnd ,tyranie normy®, jak ji
pfiléhavé pojmenoval Lennard J. Davis,® vychdzela mimo jiné z medikalizova-

7 ROSEMARIE GARLAND THOMSON, Introduction. From Wender to Error: A Genealogy of
Freak Discourse in Modernity, in: Freakery. Cultural Spectacles of the Extraordinary Body, (ed.)
Rosemarie Garland Thomson, New York-London 1996, s. 1-13; R. G. THOMSON, Extraordi-
nary Bodies, s. 8n, 39n.

8 LENNARD ]. DAVIS, Enforcing Normalcy. Disability, Deafness and the Body, London 1995, s. 13;
LENNARD J. DAVIS, Constructing Normalcy: The Bell Curve, the Novel and the Invention of the
Disabled Body in the Nineteenth Century, in: Disability Studies Reader, s. 3-16; SHARON L. SNY-
DER, DAVID T. MITCHELL, Cultural Locations of Disability, Chicago-London 2006. Cesks
verze obou textd vyjde v roce 2012 v antologii editované Katefinou Koldfovou.
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nych norem posuzujicich jak individudlni, tak kolektivni télo a jejich odchylky od
idedlu télesné uplnosti. ,Normdlni®, tzn. fyzicky zdatné, iplné, homogenni télo
se stalo Ustfednim bodem nejen medicinského diskurzu, ale i pfedstav o télu né-
roda a obc¢ana, stejné jako o kapitalistické produki s jejimi pozadavky na vykon
& standardizovanou pracovni kapacitu. Rovnéz trzni kapitalismus je zaloZen na
imaginaci vykonného téla a argumentech a narativnich figurich jako nezévislost,
sebeovladéni, sila ¢i boj.* Odlisné télo sehrélo roli kontrastni plochy v produkei
kapitalistické ideologie a v jejim propojeni s individudlnim liberalismem a teorii
obcanskych prav. Vychizelo se z predstavy, Ze pouze vydélecné ¢inny jednotlivec
disponuje kompetenci odpovédné a svobodné jednat, fidit vlastni Zivot a podilet
se na fungovini $ir§tho spolecenstvi. Soucasné se pfedpoklidalo jednoznacné
spojeni mezi tvrdou praci a ekonomickym a socidlnim uspéchem. Paklize byl
nékdo z vydélecné prace vylouden, tfeba na zdkladé medicinsky definovaného
télesného ,defektu®, nebylo mozné mu kromé socidlniho statusu pfiznat ani
vlastnosti charakterizujici liberdlni individualitu (sebeurceni, sebevlastnictvi
atd.), ani plnd ob&anskd prava. Pravé kategorie price a vydélku se tak staly hlav-
nimi nastroji spoleCenského pfizpusobeni se ,jinych®, stejné jako modelovani

jejich autobiografickych ,ja‘.

Bezruky Frantik piSe o sobé

Koncept intersekcionality uplatnim pfi analyze Zivotopisného vyprivéni prvo-
republikové kulturni ikony, ,Bezrukého Frantika“. K sepsini autobiografie jej
patrné inspiroval komer¢ni Gspéch paméti Carla Hermanna Unthana vydanych
poprvé ve Stuttgartu roku 1925 pod nédzvem Das Pediskript. Aufzeichnungen
aus dem Leben eines Armlosen;'® inspiraci nasvéd¢uje piedevsim struktura knihy,

9 C.]. KUDLICK, Disability History: Why we need another other?, s. 766. Z britské marxistické sko-
ly srov. predevsim klasickou prici MICHAEL OLIVER, T%e Politics of Disablement, New York
1990. O propojeni ideologie kapitalismu s liberalismem a obcanskymi pravy R. G. THOMSON,
Extraordinary bodies, s. 46n.

10 Carl Hermann Unthan (1848-1929) byl patrné nejznidméjsim evropskym ,bezrukym zdzrakem*
své doby. Od 19 let let koncertoval ve viech vyznamnych evropskych metropolich, v USA, Mexiku,
na Kubé a v Jizni Americe (na housle hrél nohama, pfi¢emz néstroj mél pfipevnény na specidlnim
drziku, a své koncerty dopliioval naptiklad ukazkami stfelby ¢i michéni karet). Kromé sepsani
autobiografie G¢inkoval na sklonku kariéry v ernobilém filmu Der Mann obne Arme, z néhoz ve
své dobé proslula ,plaveckd scéna“, v niZ zachrariuje tonouci divku; némeckd véfejnost ho znala
rovnéz diky pfedndskdm po vale¢nych lazaretech a knize pro ,vilecné invalidy“ Ohbne Arme durchs
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napfiklad zafazeni obrizkového doprovodu ¢i zdvérecné kapitoly typu Wie ich’s
mache o kazdodennich aktivitich bezrukého (obojimu se jesté budeme vénovat
v souvislosti s politikami ,ziran{“). Frantidek Filip (1904-1957)" byl jiz v dobg,
kdy jako ,vzorny chovanec Jedlickova dstavu vstoupil do vefejného prostoru
prvni republiky, nebo pozdéji jako podnikatel a umélec vystupujici se vzdélava-
cim programem na $koldch, zndm nikoli pod svym vlastnim jménem, ale jako
,2Bezruky Frantik. Samotné diminutivum je pfitom pfiznacné pro otdzky, jez
si v této studii kladu. Ukazuje na spolecenskou marginalizaci a infantilizaci
— misto ,pana Filipa“ jde jen o ,Frantika“, jemuz navic ,dospéli casto tykaji.
yFrantik s timto souborem predstav ovSem strategicky naklddal pii inscenacich
sebe sama jakozto ,slusného hocha®, tolik potfebného vzoru pro mladez v pro-
cesu budovédni ,mladé republiky“. Filipova pfezdivka pfisla ke slovu pfi mode-
lovani davérného ,vrstevnického® vztahu k zakovskému publiku, spojeni ,my
mladi“ nalezneme napiiklad na strinkéch Filipova didaktického spisku Uspécb.
Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem z roku 1941. Ostatné hned v dvodu
autobiografie se do¢teme o tom, Ze ji autor sepsal ,,pro svoje kamarady ze vech
§kol celé Ceskoslovenské republiky®.”? Jak jesté uvidime, ,Bezruky Frantik® slavil
se svymi strategiemi neutralizace odlisného téla neoddiskutovatelny socidlni
uspéch a jako historicky aktér s nimi strategicky naklddal. Na ndsledujicich
strankdch pfesto na ,Frantikovu® socidlni hru a politiku stojici v jejim pozadi
nepfistoupime; Frantidek Filip bude i nadile vystupovat pod svym ,obéanskym*
jménem.

Jaké diskurzy se pfi artikulacich ,ji“ ve Filipové autobiografii nejvic prosa-
zovaly? Dis/aktivovaly v procesu utvédfeni vyznamu jedny druhé, pfipadné které

24

a jak? Jak se v nich produkovalo autorské ,ji“ i samotné odlisné télo? Jak ukdzou

Leben. 7 recentnich studii, avsak vyrazné ovlivnénych Unthanovou sebeprezentaci ve smyslu
»konstruktivniho postoje k vlastnimu ,postizeni®, srov. COLLEEN M. SCHMITZ, Ein Leben
ohne Arme. Carl Hermann Unthan und seine Arbeit zur Motivation Kriegsinvalider in Deutschland,
in: Krieg und Medizin, (edd.) Melissa Larner, James Peto, Colleen M. Schmitz, Gottingen 2009,
s.61-69. Co se tykd podobnosti a rozdili v artikulacich autorského ,ja, pro potieby této studie
pouze shriime, Ze se Unthaniiv text ve srovndni s Filipovym vyznacuje vétsim dirazem na profes-
ni status koncertniho mistra a s nim souvisejici formy kulturniho kapitalu a habitu.

11 O ,Bezrukém Frantikovi® bylo v poslednich dvou dekdddch publikovino n&kolik Zivotopisnych
stati a knih, jejichZ autofi z Filipovy autobiografie pfejimaji kromé biografickych udaju také stra-
tegie sebeprezentace, jejich rétoriku i diskurzivni pozadi. Srov. napiiklad BORIS TITZL, Franti-
Sek Filip alias Bezruky Frantik (1904-1957), Speciilni pedagogika 14/2004, s. 50-64; RICHARD
SOBOTKA, Bezruky Frantik, Zivotni pribéh Frantiska Filipa, Senovu Ostravy 2003.
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nasledujici kapitoly, roli rimce pro zaujimdni subjektovych pozic sehrily repub-
likanismus a liberdlni kapitalismus, na néz se napojila imaginace ob¢anské zdat-
nosti a povinné produktivniho téla, pfi¢emz aktivita na vSech téchto ,frontich®
podmiriovala rovnéZ normativni maskulinitu.

Ve jménu ,nasi mladé republiky“: ob¢anskd nauka
a produktivni télo bezrukého podnikatele

Zikladnim pilifem legitimity a soucasné vztaznym bodem Filipovych sebepre-
zentaci je ,nase krasnd republika®, ,milovand zem®, jeji dobré jméno a ekonomic-
ky uspéch. Jiz v tomto bodé je tedy republikanismus a nacionalismus spjat s in-
dividualni schopnosti obstit, postarat se o sebe a vybojovat si, abychom zlistali
vérni pouzité rétorice — socidlni postaveni, financni jistotu i prévo na spolecen-
skou a ,ob¢anskou® existenci. Politika zpusobilosti od druhé poloviny 19. stoleti
definovala, kdo je jako privni subjekt zpisobily pro ob&anstvi, véetné viech prav
a zdvazkd plynoucich z participace na vefejném prostoru. RovnéZ ob&anstvi
jako pravni status bylo tudiZ utvifeno kategoriemi typu gender, rasa, sexualita ¢i
(télesnd) jinakost. Star$i bddani poukazuje na to, Ze v piipad¢ télesné diference
to byl argument napiiklad ekonomické sobéstacnosti, jenz mél podpofit kvalifi-
kaci k plnému obcanstvi.® V obou analyzovanych autobiografiich se pak kromé
ekonomické sobéstacnosti setkdvime pravé s vefejnou angaZovanosti ve jménu
kolektivniho téla. Knizka Bezruky Frantik pise o sobé, stejné jako dalsi Filipovy
texty, se hldsi pfimo k osvétovému programu; obraci se na dospélé a pfedevsim
pak na détské publikum s cilem vstipit mu — s odkazem na pfikladné aktivity
a postoje Filipova ,defektniho“ téla — republikinskou ob¢anskou zdatnost a ka-
pitalistickou etiku price.

Socidlni status autora, stejné jako samotné privo vefejné promlouvat (i vydat
autobiografli) ¢i viibec spoleCensky existovat, je spojen s pfenosem hodnot zi-
vaznych pro nastupujici generaci Cechoslovaka. Zivotopis je z hlediska apelu
na nejmlads$i generaci zcela explicitni. JiZ od dvodnich kapitol je autobiografie
v tomto smyslu jasné zacilend a spojend s oficdln{ autoritou (byla napfiklad vé-
novina byvalému ministru $kolstvi a osvéty CSR Gustavu Habrmanovi). Filip
pfimo navddi détské ¢tendfe, aby porovndvali vlastni jedndni s jeho dspé$nym

13 KIM NIELSEN, Hellen Keller and the Politics of Civic Fitness, in: The New Disability History:
American Perspectives, (edd.) Paul K. Longmore, Lauri Umansky, New York-London 2001,
s.272.
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»Zzivotnim bojem®, a dokonce je instruuje, jak pracovat s textem: ,Zaskrtnéte si
tuzkou ona mista, ve kterych je zachycen miij boj s Zivotem, a pfectéte si je vzdy,
kdykoli se ocitnete pfed tikolem, jehoz provedeni bude se vim zditi nemoz-
nym. Neutikejte nikdy pfed tim, co jste jednou jiz zacali. Nepovede-li se Vim
véc ihned, zkuste po druhé, po tieti — a ujistuji Vs, Ze podesité jisté zvitézite.
Musite zvitézit, méte-li dosti silné a vytrvalé vile.“!* Kniha précb zase obsahuje
pfizna¢né graficky pojednané ,osvédéeni“ o tom, kdo a komu knihu daroval jako
pfirucku pro Zivotni boj.

Jak ukazuji reakce publika, byla Filipova vystoupeni pfed $kolnimi détmi po-
jimdna jako souédst tzv. obcanské vychovy. Filip v rimci ,,demonstraci® vypravél
$kolni mlddezi o svém Zivotnim boji s — jeho vlastnimi slovy — ,defektem* a pfi-
béhy doplnioval konkrétnimi ukdzkami své ,samostatnosti®, tedy takovych do-
vednosti, které umoznioval pfedvést prostor télocvicny ¢&i skolni t¥idy (psal kfidou
na tabuli, jedl a pil, ofezdval tuzky, pfisival knofliky apod.). Repertoar Filipovych
»kouskd“ byl tedy o néco skromnéjsi nez vystoupeni ,bezrukych zdzrakid“ v rimci
»ireakshows®, ktefi na varietnich jevistich tfeba i stfileli, plavali ¢&i fidili nohama
automobil, presto se ve Filipovych demonstracich uplatiiuji podobné postupy
jako v komerénim vystavovéini somatickych ,kuriozit“. Rozdil spoéivd v tom, ze
byly v dobé poéinajici kritiky ,freakshows spolecensky piijatelnéjsi kvili propo-
jeni s republikanismem, nacionalismem a ideologii sobésta¢nosti a soucasné na
ptikladu konkrétniho ,polepseného® odlisného téla demonstrovaly univerzalni
zévaznost a nevyhnutelnost kapitalistickych a liberdlnich normativa.

Dékovné dopisy, které pfichdzely z navtivenych vzdélavacich instituci (at uz
jménem z4kd & ucitelt), jsou pfimo vtéleny do autobiografie, a legitimizuji tak
autorovy aktivity stejné jako jeho odlisné télo, které diky své osvétové funkei
plestdva byt pritézi, a naopak se stivd pfinosem pro spolecensky celek. Vsechny
reakce jsou samoziejmé pochvalné a zdiraznuji uzite¢nost vystoupeni a fakt, Ze
skolnim détem ukdzala ,pifklad nezlomné pile“ a poslouzi jim jako ,vzor mla-
dého muze milujiciho Zivot a jeho boj“. ,Jeho demonstrace pfimo otfdsla nitry
nasich déti — nddherny prostfedek vychovny,” pochvaluje si radosicky fidici ucitel
V. Budinsky a dodéva: ,Zcela jisté bude miti trvaly vliv na vnimavou dusi dét-
skou.“” Patrné pod vedenim svych vyucujicich psaly Filipovi i samy déti. ,Sta-
te¢ny hrdino, mistfe silné a vytrvalé vile! V ob¢anské nauce vzpominaly jsme na

14 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 1,s. 10.
15 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 1,s.121.
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Vasi demonstraci, kterd nds velice zajimala, povzbudila a ndm mnohou dobrou
myslenku vnukla. [...] Blahopfejeme vim srde¢né k $tastnému vitézstvi nad se-
bou samym, k vitézstvi, jeZ je rovno nejkrasnéjsim hrdinim na poli vile¢ném.*
Ci v kostce: , Vzhiiru za Frantikem k $lechetnému cili, silné a vytrvalé vili.“1

Turné po skolich a vychova détského publika k samostatnosti, ,,poctivé préici
a hodnotdm republikanismu a kapitalismu, do niZ se pustil Frantisek Filip v do-
bé velké hospodiiské krize, poté co zkrachoval jeho starsi podnikatelsky zdmér,
se na strankdch autobiografie rovnéZz prezentuje jako forma podnikani. Ani se
nezamléuje finanéni stranka celé véci, jednd se o ,kseft”, pficemz tento pojem
je chépan jednoznaéné pozitivné. Pravé ,vyssi cil“ viak odlisuje pfedstaveni pro
skoly od vystupovini ve varieté, kterému se Filip podle vlastnich slov vzdy branil.
»2A& v mladsich letech pocitoval jsem odpor k vefejnym vystoupenim, tentokréte
jsem to nepovazoval za véc Spatnou. Byl to vyssi cil nez ukazovati se za penize.
[...] Cil vychovny. Povzbudit tim détskou dusicku k vys§i a intenzivngjsi préci,
dat jim také moznost poznat jeji kvéty,“ pie Filip a v dvodu k druhému dilu
svého Zivotopisu se k legitimité turné po Skoldch jesté jednou vraci se slovy:
»=Nechapu, pro¢ by mne vefejnost odsuzovala, budu-li svého defektu uzivat jako
vychovného piikladu pro déti.“” Je to pravé ,spolecensky uzitek®, jenz ospra-
vedliiuje aktivity jedince s odlisnym télem, stejné jako jeho samotnou existenci
v socidlnim celku.

Legitimitu jim ale doddvé i samotny fakt vydélku. Autorovo ,ji“ se v Zivoto-
pisu artikuluje prostiednictvim diskurzu produktivity. Jak ukazuji star$f vyzku-
my, pravé profesni specializace, ekonomicka produktivita ¢i obecné schopnost
vydélku byly v obdobi pozdni moderny nejen stfedem samotné definice télesné
odlisnosti,® ale rovnéz kategorii, jejimz prostfednictvim se mohli ,jini“ socidl-
né normalizovat nebo tak stylizovat svou autobiografii. Eric Fretz ukézal, jak
diskurz trzniho kapitalismu prostupuje (vCetné autobiografické ,reklamy“ na
vlastni podnikani) Zivotopis nejzniméjiiho podnikatele ve vystavovani ,lidskych
kuriozit“ P. T. Barnuma.”

16 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 2,5.59, 61.

17 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 2, s. 19-20.

18 URS GERMAN, Integration durch Arbeit: Behindertenpolitik und die Entwicklung des schweize-
rischen Sozialstaats 1900-1960, in: Disability History. Konstruktionen von Behinderung in der
Geschichte. Eine Einfiihurng, s. 158n.

19 ERIC FRETZ, P T: Barnum's Theatrical Selfhood and the Nineteenth-Century Culture of Exhibition,
in: Freakery. Cultural Spectacles of the Extraordinary Body, s. 99-100.
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Navzdory ,defektu® dokdze Filip podle svych slov ,pracovat za dva“. Idel
»poctivé price” prezentuje jako hlavni cil svého Zivota. Usilovat o né&j mél cilené
od nejutlejsiho détstvi, kdy pojal imysl ,byt né¢im lep$im, nez byli moji pred-
chuaddi, ktefi téZili z ukazovini svych nedostatkd nebo zriidnosti. J4 také nechtél
Zebrat, ani jezdit po svété s lidmi Casto $patné povésti a ukazovat se pro penize.
Chtel jsem uz tehdy byt pracovnikem rovnym s témi, ktefi dle Pisma jsou jediné
dokonalymi.“® Navzdory véem piekdzkam, které price pfinasi, je pro ,mrzaka“
jedinou ,volbou®, jez mu umozni stdt se pravoplatnym ¢lenem lidské spole¢nosti.
»Lak jsem koneéné ze dvou cest sirokych moznosti vydéleénych,” shrnuje Filip,
»zvolil uzkou cesticku, kterd sméfovala k vydélavani si Zivobyti poctivou praci
nohama, pravé tak jako ¢ini kazdy jiny ¢len lidské spolecnosti rukama. A myslim,
ze jsem volil tehdy dobfe.“” Navzdory rétorice ,volby“ (a soucasné jejim pro-
stfednictvim) se ukazuje, Ze se v dané diskurzivni logice i socidlni praxi moznost
volby ve skute¢nosti nenabizela.

Cely druhy svazek Zivotopisu — vysel roku 1931 — je vénovén Filipové kariéfe
podnikatele, kterou do¢asné pierusila velkd hospodaiskd krize. Samostatné pod-
nikdni pfedstavuje moment, v némz se spojuji motivy jako individudlni aktivita
a vykonnost, produktivni t€lo, sobéstaénost a uzitecnd prace ve jménu republiky.
Rozsihlé pasize popisuji, jaké prekazky musel Filip pfekonat, aby mohl rozvi-
nout svého ,obchodniho ducha® a zaloZit vlastni firmu, jakou reklamu zvolil, jak
se potykal s konkurenci, Géetnictvim atd. V tomto bod¢ je zapotiebi upozornit
na piiznaény paradox spolivajici v negaci vlastni ,télesné odlisnosti“ s odkazem
na autonomii a produktivitu, které ale tuto ,jinakost* pfedpoklddaji. Zasadni je
z hlediska hodnoceni podnikani nejen fakt, Ze je spojeno s pfekondvinim pie-
kazek, a tudiz je soucdsti ,supercrip“ narativu, ale Ze je pro osobu s odlidnym
télem zdrojem spoleCenského uzndni a finanéni nezavislosti. Podnikdni lze
povazovat za nejvyssi formu ,Zivotniho Uspéchu® pravé kvili vyzvim a vytou-
zené autonomii (,uplnému osamostatnéni®), jez pfinasi. ,Byti vlastnim pédnem
znamend mnoho,” piSe Filip v pfirucce o Uspécbu. ySamostatny Zivnostnik, ob-
chodnik nebo tovirnik je ¢lovék, ktery je pinem svych schopnosti, svych ¢ing,
myslenek a uspéchi! Soukromy podnikatel nemusi hrbit zdda pfed svym $éfem
a nemusi se cely Zivot strachovat o zaméstndni a budoucnost. Je pravda, zakusi
Casto vice hladu nez néktery nejméné honorovany zaméstnanec, musi pracovat

20 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé,dil 1,s.29.
21 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 1,s. 49.
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dvojndsobné tolik hodin, musi se starat, pfemyslet a kalkulovat.“? Podnikani je
navic pfikladem ,poctivé price nohama®, tolik odlisné od vystupovini ve varieté.
Paradox spo¢ivd v tom, Ze uspéch Filipovych reklamnich kampani, stejné jako
celého jeho podnikatelského zaméru (zalozil si obchod s upominkovymi pted-
méty), a tudiz i zdénlivd autonomie, by nebyly mozné bez celorepublikové pro-
slulosti jeho ,jiného“ téla. Subjektovd pozice navizand na podnikani, stejné jako
podnikatelska aktivita samotnd, tudiz télesnou jinakost soucasné predpoklddaji,
instrumentalizuji i odmitaji.

Zacitek samostatného podnikdni je v autobiografii dile spojovin s pocitem
§tésti (,nastéhoval jsem se do svého malého obchidku, kde jsem se citil velmi
§tastnym®).? Touha podnikat je popisovina takika jako posedlost, prondsledu-
je Filipa i ve spanku. Pravé prostfednictvim spojeni se statusem podnikatele se
Filipovi jakoZto ,postizenému“ (dobovym terminem ,mrzikovi“) otevird textovy
prostor k artikulaci sebe sama. Autor se ztotoZiuje s urcitou socidlni skupinou
(,my mali Zivnostnici®) a zdroveri se prezentuje jako majitel obchodu nadany spo-
lecenskou prestizi: ,Ulehal jsem na lizko s myslenkou, jak bych si obchod zafidil,
jak bych provadél reklamu a kde nakoupil nejlevnéjsi a nejlepsi zbozi. Mnohdy se
mi stalo, Ze jsem ve snu prozival vSechny radosti i strasti pana chefa.*

Jako modelovy ptiklad liberdlniho kapitalismu funguji v autobiografii Spojené
staty americké, které Filip procestoval v rimci tfimési¢niho turné péveckého
sboru Jedli¢kova tdstavu. Je pfitom velmi pravdépodobné, Ze bychom podob-
ny kliSovity obraz USA nalezli i v dalsi literdrni a medidlni produkci obdobi
prvni republiky: jednotlivec mize ve Spojenych stitech dosihnout skutecné
nezivislosti. Lze zde podnikat ,docela volné“. Kazdy md moznost dosahnout
pili uspéchu, aniz by se podfizoval omezenim ze strany rodiny, spole¢nosti
a stdtu. ,Amerika — zemé uspéchi — ddvé témto lidem volnou ruku uplatniti se
v tom kterém femesle, v némz véfime, Ze zvitézime. Snad proto je tam Castéjsi
uspéch. U nds v Evropé je nutné podridit se velmi ¢asto cizi vili,“ pise Filip ve
své didaktické pfirucce.® Mrakodrapy v New Yorku symbolizuji v jeho ocich
americké hodnoty — velikost, bohatstvi, hrdost a pfedevsim pracovitost. Nejvys
Filip hodnotil uznini Americanu za pracovni vykon; jediné americké publikum
odrostlé v kapitalismu volné soutéze dokazalo podle Filipa plné docenit skutec-

22 FRANTISEK FILIP, Uspédy. Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem, Brno 1941, s. 50.
23 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 2,s. 16.

24 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 2,s.11.

25 F.FILIP, pré:b. Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem,s. 39.
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nou uméleckou hodnotu vykonu, nevnimalo t€lesnou ,odlisnost* uéinkujicich
a nepodlehlo sentimentdlni rétorice. I v tomto piipadé mél podle Filipa pra-
covni vykon v o¢ich americkych poslucha¢i smazat nejen negativni vyznamy
spojené s ,jinakosti“, nybrz i ,jinakost jako takovou. ,Pamatuji se, jak jsem rad
pracovival pfed o¢ima téchto lidi, ktefi mé nepovazovali za komedianta Zivota,
jak se velmi ¢asto stivd u naseho publika,“ docteme se ve Filipové autobiografii:
»2Ameri¢an jim uznanou prici odméni svym ,well‘ a véfte, Ze to jediné, prosté
slovo dlouho vis hfeje u srdce.%

Supercrip motivika: sobésta¢nost, fyzicky vykon, maskulinita

Zisadni podil na artikulacich ,ja“ ve Filipové autobiografii ma tedy kapitalistic-
ki ideologie price. Sobéstacnost a pracovni etika neutralizuji autorovu télesnou
odli$nost, zajistuji mu socidln{ status a normativni maskulinitu, a dokonce mu
umoziuji popsat sebe sama viibec jako ,clovéka“. Jak poukdzal Tobin Siebers,
télesnd zdatnost a zpusobilost (abifity), chipand v moderné jako nejvyssi hod-
nota, nezfidka soucasné funguje jako ideologické vychodisko pfi definici lidstvi
— postizZeni prosté musi byt pfekondno prostiednictvim vile, v modelu povinné
télesné zdatnosti se nenabizi jind volba.”

Za hodnoty maskulinity spojené s télesnou zdatnosti a heteronormativitou,
které se tematizovaly v souvislosti s ,vdle¢nou invaliditou® a diskusemi o pro-
tetice, 1ze pak podle Davida Serlina povazovat pravé sobéstacnost, spolehlivost,
vykonnost a pruznost.® Rovnéz Filipovy vypovédi o sobéstacnosti, silné vuli
a vytrvalosti na cesté k Zivotnimu a podnikatelskému uspéchu jsou genderova-
né. Maskulinita se produkuje pfedevsim v pasdzich pojednavajicich o autorové
Zivotnim boji, fyzické vykonnosti, vngjsim vzhledu a ve strategiich vizualizace
jeho odlisného téla.

Filip se prezentuje jako hrdina pfipraveny na ,samostatny Zivot“ a ,tuhy boj
s nim“? Jeho Zivotni piibéh spociva v piekondvani piekdzek a télesné odlis-
nosti. Stoji fadu zranéni a padu, nez se ,vesnicky mrzacek” viibec naudi chodit,
nez jeho prsty u nohou ziskaji tu nejjemnéjsi motoriku, nez pfemiize sim sebe

26 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé,dil 1,s. 71.

27 T. SIEBERS, Disability Theory, s. 10n.

28 DAVID SERLIN, 7¢ Otber Arms Race, in: Disability Studies Reader, s. 49, 56; TYZ, Crippling
Masculinity. Queerness and Disability in U. 8. Military Culture 1800-1945, GLQ: A Journal of
Lesbian and Gay Studies 9/2003, s. 152, 167n.

29 F. FILIP, Uspédy. Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem, s. 35.
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i tvafi v tvaf ostatnim aktivitim. Kromé odhodldni se klade duraz na vydrz, pili
a pevnou viili: ,Mém zasadu: nepovolit! Zadného zapocatého dila se nevzdit, ale
zkouset tak dlouho, az se podafi. Nev§imat si potu, ktery se fine z ¢ela, dokud
nepiijde dplné vitézstvi.“*® Kazdou novou dovednost, ktera je soucasné krokem
na cesté k vytouzZené nezavislosti, si musel Filip podle vlastnich slov vybojovat
za cenu bolesti, Casovych ztrit a krajniho vypéti. Autorské ,ji“ se tedy artikuluje
predevsim prostfednictvim motivu pfekondvini prekazek, pficemz figurativni
rovina zahrnuje rétoriku boje a vitézstvi. ,,Jdu bojovat s Zivotem, budto ja nebo
on!,“ promlouvd autorsky hlas: ,Mé zbrané: Zeleznd vile a odhodlané srdce. Sto-
jime tvéfi v tvaf. On drsny, $pinavy, j4 maly, nezkuSeny. Dnes jiz mne nechrini
silné zdi ustavu; také toho nepotiebuji.“!

Do nejmensiho detailu se Filip soustfeduje na zptisoby, jimiz si péstoval vzhled
dobfe vypadajiciho mladého gentlemana (,$tramaka“) a uspésného podnikatele
— napiiklad oblek se stal po celé mezivile¢né obdobi nedilnou soucdsti jeho vefej-
né image. ,,Rikaji o mné, Ze jsem stary parddnik,“? shrnuje Filip a pfidavi celou
kapitolu vénovanou kousku ,panského lesku®, s nimz vyzdobil sviij ,jednoduchy,
ale prostorny byt v Podoli“. Zmifiuje se obdiv Zen k popularni osobnosti, napfi-
klad po pfichodu do Prahy byval Filip podle vlastnich slov ,mila¢kem zdmoz-
nych dam®. Ddmy si pry ,Frantika“ tehdy strojily, coz nds pfivadi k dalsi roviné
utvifeni maskulinity a k vyse citovanému obratu ,jd maly, nezkuseny“. Matefskd
péce dam se tyka obdobi, kdy si Filip jiz ziskal urcity vefejny véhlas, byl v pu-
berté a sdm se oznacoval za dospélého (uz nosil ,dlouhé kalhoty*). V kapitolich
o pozdéjsich obdobich se sice sebe-infantilizace tak vyrazné neprojevuje, piesto
je i zde maskulinita vZdy spojena s mladim a s az détskym zjevem. Je tato gende-
rové poloha formou textového piizpisobeni se dobové imaginaci odlisného téla?
Prave infantilizace télesné odlisnych osob patfila vedle pasivity, zdvislosti a ztrity
kontroly mezi obvyklé prostfedky reprezentace (télesné) odlisnosti jesté hlubo-
ko do poloviny 70. let 20. stoleti.* Infantilizujici a sentimentdlni rétorika vsak
soucasné mohly v o¢ich publika posilovat heroicky rozmér ,supercrip® narativu;
Filip vitézi v Zivotnim boji i navzdory své détské , kiehkosti®.

30 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 1, s. 83.

31 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 1,s. 51.

32 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 1,s. 103.

33 GABRIELLE LINGELBACH, Konstruktionen won ,Bebinderung® in der Oﬁnt/icbkeitmrbeit
und Spendewerbung der Aktion Sonderkind seit 1964, in: Disability History. Konstruktionen von
Behinderung in der Geschichte. Eine Einfithurng, s. 130; S. LINTON, Claiming Disability:
Knowledge and Identity,s. 25.
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Kromé vnéjsiho vzhledu je diraz kladen rovnéz na fyzickou zdatnost, jez
substituuje chybéjici ruce, tedy na sportovni aktivity, jako je plavdni, ¢i na fizeni
auta. I ty jsou spojeny s motivem prekondvini sebe sama, a vzbuzuji tak u pfihli-
zejicich nalezity obdiv: ,Podotykdm, Ze tyz den plovédrna se potipéla pod tihou
mych obdivovateld.“* Néktef{ badatelé upozorfiuji na to, Ze rovnéz popis spor-
tovniho vykonu lze v souvislosti s postizenim povazovat za formu pfizptsobent,
jejimz prostfednictvim se ma prezentovat nejen fyzicka zdatnost, ale i individua-
lita, viile ¢i sebekontrola toho, jenz sport provozuje.*

Na produkeci genderu se koneéné podileji i strategie vizualizace ,Bezruké-
ho Frantika“ a jeho odlidného téla na fotografiich. Ty prubézné doprovizeji
Zivotopis a obsahové rozvijeji kapitolu o kazdodennich aktivitich bezrukého,
kterd soucasné oteviela fadu moznosti, jak vyjadFit autorské ,ji“ prostfednictvim
popisu vlastni samostatnosti & socidlniho statusu (li¢f se naptiklad, jak si Filip
sim nazehluje puky u svite¢nich kalhot nebo jak smekd klobouk). Ackoli Filip
neopomnél Zidnou piileZitost, aby mohl zduraznit svou profesni aktivitu, pod-
nikatelsky uspéch a odstup od prostiedi ,freakshows, publikum patrné béhem
jeho performanci a na strankach jeho paméti pfedevsim ,ziralo“ na somatickou
odlignost. Samo ,zirdni“ (staring) je formou mocenského vztahu, dominance ze
strany pozorujiciho.* Pravé fotografie, umoziiujici zirat i mimo hledisté, patfily
ke klasickym narativnim dtvartim ,freakshows®, tedy kromé inscenace odli§ného
téla na jevisti, fiktivnich Zivotopisa ,,zrtid“ ¢ promluv promotéri.””

Fotografie rovnéz podtrhuji paradoxni charakter Filipovy kapitoly o kazdoden-
nosti odli§ného téla. Télo bezrukého podnikatele se na nich prezentuje tak, aby
ukézalo, Ze je schopné viech ,normélnich® aktivit — kromé ,,préce s hoblici“ (i zde
je mimochodem podminkou perfektné padnouci oblek) je Filip zachycen pfi ran-
nim holent, zapindni nakréniku, psani na stroji, fizeni automobilu atd. Na druhou
stranu vSechny tyto aktivity konstruuyji jiné télo jako stav naprosté diference, a ni-
koli jako ¢asteéné odchylky. Tento paradox obecné charakterizuje vSechny &tyfi
typy vizudlni rétoriky, jak je popsala Rosemarie Garland Thomson: rétoriku

34 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 1,s. 98.

35 BERND WEDEMEYER-KOLWE, Behindertensportgeschichte: Das Beispiel Nationalsozialismus,
in: Disability History. Konstruktionen von Behinderung in der Geschichte. Eine Einfihurng,
s.193.

36 Paralelu k Unthanovi pfedstavuje dalsi populdrni hudebnik poloviny stoleti, Paul Wittgenstein,
hrajici na klavir jednou rukou — G. THOMSON, Staring, s. 40,s. 124.

37 G. THOMSON, Introduction,s. 7.
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(ob)divu (wondrous rhetorics), i rétoriku sentimentalni, exotickou a realistickou.
Prvni z nich, kterd se uplatnila i pfi zobrazeni ,bezrukych zdzraki“, ma mit pre-
moderni kofeny a vyznacuje se tim, Ze zobrazované zvétSuje a heroizuje, a vytvari
tak opét supercrip model afirmujici télesnou odlisnost jako vyjimku.* Rétoriku
(ob)divu dile charakterizuje pravé miSeni obvyklého a neobvyklého, ponévadz

ukazuje bézné ukony providéné tim nejpodivnéjsim moznym zpisobem.

Imaginace kolektivniho téla

Po nastinéni diskurzi, které se podilely na artikulacich Filipova autorského ,ji“
si polozme otdzku, jak definoval télesnou odlisnost a jeji vztah k fungovani téla
kolektivniho. Nepfekvapi, Ze bezruky podnikatel a spisovatel vychizel z pfed-
stavy prace jakozto hlavni spole¢enské i individudlni hodnoty garantujici ndrok
na obcanstvi a nakonec i na samotné lidstvi. Jednotlivec musi po Filipové vzoru
umét prekondvat prekdzky a poradit si v kazdé situaci. Stejné jako podnikatelé
by se méli vzdy a ve vSem ,spoléhat na vlastni sily a na vlastni kapsu® a ,viru
v pomoc druhych vypustit z hlavy“,* jsou i ,socidlné potfebni“ odkdzédni piede-
v§im na vlastni vykon. V piirucce o dosazeni ispéchu ostatné pravé to doporu-
¢uje Filip také véem mladym Zendm, tedy aby se vyvarovaly socidlni zdvislosti na
manzelovi, protoZe ,neni nic tak ponizujiciho jako spoléhat se na cizi podporu.
O¢ radostnéjsi je Zivot, méte-1i svoji svobodu, prici a stojite-li na vlastnich no-
héch.“? Socidln{ politika stitu se v tomto pojeti hodnoti jako forma nevyzidané-
ho soucitu (,utrpnosti®), jez narusuje autonomii a individudlni svobodu ziskanou
prostfednictvim poctivé préice. , Tfebaze nemdm rukou, budu pracovat, pise
Filip. ,Budu pracovat tiebas dvojndsobné, jen abych nemusil jist sousto, podané
mi cizi rukou z Gtrpnosti.““ Pouze prace, aktivita a produktivni télo (jakkoli od-
lisné ¢&i zdanlivé nedplné) jsou zdrojem legitimity jednotlivce a jeho socidlniho
postaven{ a uzndni.

Lidé, ktefi nepfistoupi na imperativ price, si nemohou ndrokovat misto ve
spolecenském celku. ,Jen ten ¢lovék, ktery pracuje s laskou a radosti, je ¢estnym

38 ROSEMARIE GARLAND THOMSON, 75e Politics of Staring. Visual Rbetorics of Disability in
Popular Photography, in: Disability Studies. Enabling the Humanities, (edd.) Sharon L. Snyder,
Brenda Jo Brueggemann, Rosemarie Garland Thomson, New York 2002, s. 59n.

39 F. FILIP, Uspéch. Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem, s. 52.

40 F. FILIP, Uspe’cb. Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem, s. 40.

41 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 2,s. 117.
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a uziteénym ¢lenem lidské spolecnosti, docitime se na strinkich Uspéchu.®
Filip odlisuje ,pasivni® osoby od ,aktivnich®, mezi néz se sim pocitd, s odkazem
na jejich spolecenskou ,icelnost projevujici se pravé schopnosti vydélku. ,Ned-
Celny ¢loveék® je pfitom podle Filipovych slov ,pfizivnikem aktivniho ¢lovéka, na
jehoz konto Zije mezi nimi“.® Je ,vefejnou piitézi a pro celek uz nic nezname-
na“.* Takovychto lidi opravdu mezi sebou nepotfebujeme,“ doddva Filip ,a je
docela spravné, ponechite-li takovéhoto jedince jeho vlastnimu osudu.“® Cilem
snah stitu by mélo byt, pfimét neproduktivni osoby k prici, jak nastifiuje autor
ve své vizi spolecenského fidu, teprve pak ,kleslo by zlodéjstvi aspon o Sedesét
procent, sniZilo by se procento vrazd a bylo by o statisice vice $tastnych lidi na
svété. Mimo to, stit by jesté uSetfil na odméndch v nezaméstnanosti. Co byva
hlavni pfi¢ina nezaméstnanosti? Dle mého usudku je to z devadesiti procent
lenost. Kdo chce poctivé pracovat, ten praci jisté a vzdy najde.“* V jediné kratké
pasdzi Filip rozehrdvd nékolik argumentacnich rovin napojenych na ideologii
produktivity a liberalismu — ,zdravi“ kolektivniho téla je podminéno indivi-
dudlnim vykonem, nizkd produktivita je spojovdna s nekalymi dmysly, absenci
hodnot a negativnimi charakterovymi vlastnostmi. Vylou¢eni neproduktivnich
jedinct pfedstavuje v této logice ,legitimni“ krok, jak kolektivni télo ,,ochrinit®
¢l ,lécit", jesté rétoricky posileny odkazem na obecny zdjem v podobé ,dspory
vefejnych financi.

Filip argumentuje z pozice individudlniho liberalismu — svou existenci, rodinu
¢i stafi si musi kazdy zajistit sim, pficemz kvalita Zivota je vyhradné disledkem
individualni pile, vytrvalosti a pracovniho nasazeni. ,Svoji budoucnost urduji si
sdm tim, jak pracuji a Ziji. Jsem-li lump v nejhor§im slova smyslu, pijik, karba-
nik a povale¢, nemohu mit dobré vyhlidky do budoucnosti. Pracuji-li, Setfim-li
a vzdélavim-li se, musim se dopracovat klidného a spokojeného stafi.“”

Filipova vystoupeni a textové sebestylizace, at uz je interpretujeme jako in-
tenciondlni strategie, ¢i jako efekt vtéleného smylsu pro ,pravidla hry“ v daném
socidlnim poli, slouzily jako vzor toho, jak normalizovat a nasledné spolecensky
upozadit a vyloudit ,Jiné®, véetné ,neproduktivnich jedinci®. Viak se pry také

42 F. FILIP, Uspéch. Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem, s. 36.

43 F.FILIP, préc/). Zivd slova bezrukého umélce k miadym lidem,s. 47.

44 FRANTISEK FILIP, Pans Olga. Romdn moderni Zeny, Pierov 1944, 5. 47.
45 F. FILIP, Uspéch. Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem, s. 47.

46 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 1,s. 13-14.

47 F. FILIP, Uspédy. Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem, s. 56.



LUCIE STORCHOVA STUDIE A ESEJE [ 255 ]

ti, ktefi dosud ,nic nedélali a Zili na tkor poctivych pracovniki®, kdyz uvidéli
Filipovo vystoupeni, pfiklady jeho pile a Zivotniho optimismu, zastydéli a zacali
na sobé& pracovat. Filipovo odlisné télo (normalizované pomoci odkazii na vy-
kon, sobéstacnost, spolecenské postaveni atd.), Filipova vykonnost a piikladna
ochota nezéadat ,,od spolecnosti podporu“ vsak v prvni fadé ukazovaly, Ze se stit
nemd o ,mrzaky“ starat na ikor poctivé pracujici vétsiny. Filip vystavél svou
image a spolecensky uspéch pravé na tom, jak shrnul v pfedmluvé prof. Fran-
tisek Travnicek (jeho univerzitni titul se ,pochopitelné” zduraznuje), Ze se Zivi
»poctivé a slu§né sim, svyma nohama-rukama, je Gplné sobéstacny“.* Pouze to
z né&j nakonec v souladu s dobovou imaginaci ab/normality ¢inilo pravoplatného
¢lena spole¢nosti.

Ve stejném duchu definoval Filip i kolektivni identitu ,postizenych®. ,Mrzd-
ky“ (coz je vedle vyrazii ,zmrzalely“ a ,invalida“ dobovy pojem a pouzivé jej i Fi-
lip) sice charakterizuje samotny fakt odlisnosti od idedlniho téla, ale miru jejich
stigmatizace urcuje to, zda jsou pasivni & aktivni ve vztahu k prici, tedy zda se
jednd o ,mrzdky-zZebraky®, jichZ je vétsina a o ,které lidskd spole¢nost mnoho
nestoji“, nebo o ,mrzéky-pracovniky, coz jsou ,lidé inteligentnéjsi, ktefi maji
stud a hrdost“.#

LMrzaky“ vsak nedefinuje pouze na zdkladé vztahu k produktivnimu télu, ale
rovnéZ k absenci fei (neschopnosti mluvit). Re¢ jako by ve Filipovych ocich pod-
miriovala mozZnost pracovat a byt soucdsti lidského spolecenstvi snad jesté vice
nez ,uplné“ a ,funkéni® télo. Diskurz orality rovnéZ umoznuje vytvofit hierarchii
v ramci skupiny ,,mrzéci“. V pasdzi, v niz Filip popisuje své vystoupeni v Gstavu pro
yhluchonémé®, se jeho autorské ,ji“ za prvé artikuluje pfimo ve vztahu k odlis-
nému télu (,jsem sim mrzak®). S tak pfimou artikulaci se v pamétech setkdvime
zfidka, napfiklad v pasdzich popisujicich, jak Filip pfed ufady obhajoval spolecen-
sky pfinos svych pfedndskovych cykli béhem jednini o udéleni licence pro po-
dobnou vydéle¢nou ¢innost. Soucasné se viak utvafi diference uvnitf diferenéniho
diskurzu, a tak i nadfazeny vztah k jiné formé ,postizeni“. Nemoznost promluvit
vylucuje ze socidlnich vztahi (a také pracovnich), znemoziuje prozivat, protifeci
samotné definici lidstvi. ,Jsem sim mrzak,“ pide Filip, ,ale proti nim jsem bohacek
lidskych citd. Mdm fe¢ — krdsné zvonivé slovo, jimz dovedu povédit kazdou svoji

2y 2 K50

myslenku, touhu a bolest — a to oni nedokazi.

48 F. FILIP, Uspéch. Zivd slova bezrukého umélce k miadym lidem, s. 7.
49 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé,dil 1,s.11.
50 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 2, s. 54.
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Zijem stitu i jednotlived by se mél v duchu vyse naértnutého pojeti soustfedit
pouze na ,mrzdky-pracovniky“; nemd jim ale nabizet ponizujici pomoc, nybrz
moznost pracovat. ,Postavte nds zmrzalelé na tutéz drover, na které jste vy
sami!“ apeluje Filip. ,Neddvejte almuzny jednotliveim, ale dejte jim poctivou
praci!“ Jen tak se zabrdni tomu, aby se u postizenych zrodila ,nendvist proti
zdravé spolecnosti, zloba a soucasné touha po vynosné zebroté“
se vyznam Filipovych predstaveni pro samotné ,,postizené®, ¢i piiznacné alespori
pro ty z nich, ktefi jsou schopni pravidelné price. Pfedev$im jim ma byt povzbu-
zenim a vzorem: nezdvislost a sobé&stacnost ze ,zapomenutych trosek lidského
téla“ udéld ,,nové lidi“.*

Napojeni autorské sebeprezentace na program ,pfevychovy zmrzacelych®
vykazuje shodné rysy s instituciondlnim diskurzem artikulovanym pfedevsim
ve spisech, které byly vyddny v souvislosti se zaloZenim Jedlickova dstavu nebo
hodnocenim prvnich let jeho existence. Napriklad Jifi Klima spojuje jiz samotny
pocitek snah pecovat o télesné postizené v Ceskych zemich nikoli s charitou a fi-
lantropii, ale pfedevsim se snahou ,vychovati z mrzdka jedince schopného prace
a vydélku“ ¢ zajistit mu na zakladé vzdélini ,,pokud mozno samostatnou obzivu
Zivotni“.® Jde tedy pfedevsim o schopnost vydélavat a nebyt odkdzin na finaéni
pomoc stitu ¢i druhych. Zkratka stit se jedincem, ,ktery sim hodnoty tvof, plati
dané a predstavuje tedy kapitdlovou jednotku®.*

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze se ve Filipovych textech stigmatizuje pa-
sivita a absence produktivity, nikoli v§ak télesnd odlisnost. Souédsti spole¢nosti se
ptece na zdkladé pracovniho vykonu stdvaji vsichni! Na pozadi této argumentace se
ale nakonec stejné setkdvime se snahou neutralizovat télesnou odlidnost a s pred-
pokladem, Ze télesnd zdatnost a Gplnost predstavuji zdvaznou a ,samoziejmou
normu, dilezit€jsi nez napriklad individudlni vykon. Na tuto diskurzivni logiku
poukazuji kromé explicitnich idealizaci zdravi a télesné homogenity, které tudiz
protifedi pfedstavé, Ze télo lze rehabilitovat praci, i néktefi Casto se opakujici moti-
vy, takika topoi. Patfi mezi né napfiklad zdiraziiovani skutecnosti, Ze si bézni lidé
Filipovy télesné odlisnosti Casto na prvni pohled nepov§imnou, a nékdy dokonce
ani pii velmi blizkém kontaktu (autorova prvni liska Maiia). stejn€ jako pasize
popisujici, jak Filip jiz od détstvi vykondval vSechny aktivity ,jako ostatni®.

St Zduraziuje

51 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé, dil 1,s. 12-13.

52 F. FILIP, Bezruky Frantik pise o sobé,dil 1,s.13.

53 ]IRi V.KLIMA, Vychova mrzdkil, zvldsté vojinii~invalidii ku prdci vydéleiné, Praha 1916, s. 6.
54].V.KLIMA, Vyjchova mrzdkii, zvldsté vojinii-invalidil ku prdci vydélecné, s. 10.
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A idedl zdravi a ,,anatomicky bezvadné stavéného téla“?* V apelech na mladé
tendfe, aby se vyvarovali ,radovinek® typu koufeni a maximélné dbali na své
zdravi a zdatnost, Filip popisuje lidské télo jako dokonaly mechanismus: ,Ne-
zndm stroj, ktery by podobny vykon vykondval tak pravidelné a tak dlouho jako
diimyslné sestavené lidské télo.“® Zdravi a uplnost téla je spojeno rovnéz s (u-
niverzilné zévazn}?m) institutem manzelstvi a s prokreaci zdravého potomstva,
kterd je podminéna ,Fadnym* Zivotnim stylem a implicitné odkazuje k dobovym
eugenickym konceptim. ,Zplozeni zdravého ditéte je ucelem a podminkou
manzelstvi, piSe Filip. ,,Zdravé dit¢ mohou zplodit zdravd matka a zdravy otec.
Proto je nutno Zit v mezich piirodnich zikond, tj. ¢isté a zdravé.“” Jaké dusled-
ky pro svou sebeprezentaci i osobni Zivot vyvodil z tohoto pojeti sim autor?
Vzhledem k tomu, Ze byl dvakrit Zenaty a mél tfi déti (viechny ,zdravé, jak
piipominaji jeho Zivotopisci), nabizi se otdzka, kterou nelze v rimci této studie
zodpovédét: do jaké miry Filip povazoval vlastni odlisné télo za rehabilitované
svym pracovnim vykonem, fyzickou kondici, socidlnim tspéchem atd.

Skutecnost, ze Filipovo (sebe)pojeti télesnou diferenci ve své podstaté stigma-
tizovalo, 1ze ilustrovat i na pfikladé jeho neautobiografickych textd. ,Postizeni“ je
totiz pfiznaénym zpuisobem zapojeno do narativniho rimce romédnu Pans Olga,
jediného Filipova beletristického dila — na rozdil od Filipovych vzpominek,
v nichZ se problematice somatické diference ,neslo vyhnout, se ve fiktivnim
piibéhu ,nemusela® artikulovat. I zde je ale moznost volby pouze zdinlivé.
Romién Pani Olga popisuje ve stylu Cervené knihovny milostny vztah elegant-
niho a podnikavého ,talentovaného redaktirka“ Franka se zddnlivé nevinnou
krasavici Olgou, z niz se vyklube povrchni nevérnice, kterd navzdory Frankové
upfimné touze po snatku a zaloZeni rodiny jde na potrat a posléze je na zakladé
Frankova svédectvi odsouzena. V disledku ,neodborného zikroku® ztrati Olga
sviij pavodni ptvab a za¢ne kulhat, ¢imz se jeji pfecin vefejné ,,odhali“. Zhrzeny
Frank nésledné odmitd télesny ,defekt” byvalé milenky slovy: ,Olgo, ty nesmis
byt mrzak!“® Negativné kédované ,postizeni® hraje tudiZ v romanu vyznamnou
roli: funguje jako narativni néstroj, ktery posunuje dé&j k findlnimu rozuzleni, do-
davd mu na dynamice a soucasné umoziiuje ukotvit charaktery postav v jasném
normativnim ramci.

55 F. FILIP, Uspéch. Zivd slova bezrukého umélce k miadym lidem,s. 9.
56 F. FILIP, Uspéch. Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem, s. 18.
57 F.FILIP, Ijspéch. Zivd slova bezrukého umélce k mladym lidem,s.29.
58 F. FILIP, Pani Olga. Romdn moderni Zeny, s. 85.
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Zavér

Artikulace autorského ,ji“ analyzované na pfedchozich strdnkach nds pfivadéji
k problematice tzv. splyvani s vétsinou (passing). Baddni na poli disability studies
v poslednich dvou dekddach stile vice zduraziiuje subverzivni potencidl télesné
jinakosti. Jeji hypersymbolickou povahu ¢ pfimo suplementarni roli v produkei
diskurzu a odvijeni narace nebo v ,proptjcovani téla“ textovym abstrakcim.” Ze
zcela jiné pozice argumentuje koncept tzv. nového realismu téla, podle néhoz ma
— nejen odlisné — télo vlastni Zivouci silu schopnou ovliviiovat a transformovat
socidlni jazyk (jakkoli tento vztah funguje i naopak).®® Ostatné i star$i vyzkumy
Galand Thomson sice ukazuji, jak télesnd diference afirmovala imaginaci nor-
mality, soucasné viak odlisnému télu pfizndvaji subverzivni potenciil, jako by
se odmitalo nechat znormalizovat, homogenizovat ¢i neutralizovat. Badatelé
rozebirajici soufasné autobiografie tematizujici télesnou odlidnost ¢ nemoc,
napiiklad G. Thomas Couser, poukazuji — moznd ponékud naivné — na roli
yprotidiskurzu®, jiz hrajf tyto texty.*! ,Postizeni“ maji diky nim moznost hovofit
ve vefejném prostoru stile hlasitéji, sami se definovat. I pfes zddnlivou iniciativu
a kontrolu nad vlastnim Zivotnim pfib&hem se vSak mainstreamové stile jednd
o supercrip narativy, na jejichZ pozadi stoji idedl uplného a funkéniho téla, k né-
muz se hrdina vlastni aktivitou snazi maxim4lné blizit.*

Zatimco télesné ,0dlisné“ jedince nuti soucasnd neoliberdlni ideologie jejich
»postizeni“ a dichotomie stojici v jeho pozadi flexibilizovat,*® na po¢itku 20. sto-
leti rozvijeli histori¢ti aktéfi jiné strategie ,splyvini s vétS§inou“ a neutralizace
vlastni télesné diference. Také Filiptiv diraz na individudlni ekonomickou a ob-
¢anskou zdatnost, vykon a vytrvalost lze interpretovat jako podobné strategie,

59 DAVID T. MITCHELL, SHARON L. SNYDER, Narrative Prosthesis: Disability and the De-
pendencies of Discourse, Ann Arbor 2000.

60 TOBIN SIEBERS, Disability in Theory. From Social Constructionism to the New Realism of the
Body, in: Disability Studies Reader, s. 173-183.

61 G. THOMAS COUSER, Signifying Bodies: Life Writing and Disability Studies, in: Disability Stu-
dies. Enabling the Humanisties, s. 109-117; G. THOMAS COUSER, Disability, Life Narrative
and Representation, in: Disability Studies Reader, s. 399-401.

62 T. SIEBERS, Disability Theory,s. 111n.

63 ANNE WALDSCHMIDT, Behindertenpolitik im Spannungsverhiltnis zwischen Normierung und
Normalisierung, in: Anerkennung, Ethik und Behinderung. Beitrige aus dem Institut Mensch,
Ethik und Wissenschaft, (edd.) Sigrid Graumann, Katrin Griiber, Miinster 2005, s. 177; RO-
BERT MCRUER, Crip Theory. Cultural Signs of Queerness and Disability, New York-London
2006.
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kterd afirmovaly stdvajici socidlni hierarchie a imaginaci ab/normality.* Velmi
obtizné hleddme v textech argumentalni ¢i figurativni rovinu, jez by stdvajici so-
cidlni ¥4d a pfedstavu zdravého tiplného a produktivniho téla jakkoli zpochybiio-
vala. RovnéZz samotny motiv triumfu nad vlastni télesnou odlisnosti, stejné jako
diiraz kladeny v autobiografiich na vlastni vykon, ekonomickou sobéstacnost,
prospé&snost ,kolektivnimu t€lu“ a s nimi souvisejici spoleCensky status a nor-
mativni maskulinitu poukazuji vlastné na medicinsky model ,postizeni® jakozto
individualni tragédie. Jako jedind moznd cesta pro jedince, jenz chce byt soucdsti
lidské spolecnosti, se nabizelo pfekondni vlastniho ,defektu®. P¥izpisobeni viak
neni pouze disledkem autorské intence; dobové se nenabizela moznost, jak jinak
artikulovat télesnou odlisnost, resp. podminkou této artikulace byla aktivizace
uréitych konstelaci diferen¢nich diskurzi.

Do zna¢né miry by takto vyraznou formu pfizpiisobeni bylo mozné interpre-
tovat jako produkt povinné télesné zdatnosti, konceptu rozvijeného v soucasnych
disability studies — podobné jako povinnd heterosexualita (koncept formulovany
Adrienne Rich na pocitku 80. let) se jednd o zvldstni typ diskurzivni a socidlni
Jogiky“, kterd chipe dominantni identity jako pravidlo a ,pfirozeny fad véci®
a soucasné jako univerzilni & obecné preferovanou hodnotu, jez je zdkladem
takika kazdého individudlniho i kolektivniho vnimdni ¢ aktivity. Myslet ¢i arti-
kulovat vyjimky a odlisnosti umoznuje tato logika jen obtizné. Jen zddnlivé nabi-
z{ moznost vybéru, a¢koli takova vlastné neexistuje. Analyzované autobiografie
tak nastoluji pfedev§im otdzky po dobovych hranicich vypovidatelnosti vyme-
zujicich ,pfirozenost” a nezpochybnitelnou ,samoziejmost” individudlniho libe-
ralismu a kapitalismu, pfiCemz i v tomto pifipadé plati, Ze systémy reprodukujici
povinnou télesnou zdatnost soucasné zdviseji na postizeni a postizenych jako své
konstituujici a soucasné potencidlné ohrozujici nezahrnutelné podmince.

Povinn4 télesnd zdatnost stoji ostatné i na pozadi piibéhu bezrukého pianisty
Liou Weje. Také do ¢eskych médii pronikly supercrip prvky Wejovy sebeprezen-
tace promisené s emancipa¢nim diskurzem — Gspésny boj o uskute¢néni Zivotni-
ho snu ,stit se profesiondlnim hudebnikem*, pfemozeni sama sebe v hudbé i ve
sportu, vytrvalé samostudium navzdory odmitnuti ze strany diskrimina¢nich in-
stituci, pfiklady samostatnosti v kazdodennim Zivoté &i preskoleni ,flexibilnich®

64 T. SIEBERS, Disability Theory, s. 101n.

65 ROBERT MCRUER, Compulsory Able-Bodiedness and Queer/Disabled Existence, in: Disability
Studies. Enabling the Humanities, s. 92. Ceské verze textu vyjde v roce 2012 v antologii edito-
vané Katefinou Kolafovou.
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prsti na nohou tak, aby nahradily ruce. Reakce ¢eského publika, soudé alespoir
podle rétoriky novinovych ¢ldnkd a na né navazujicich internetovych diskusi,
se pohybovaly v reprezentanim modu dojeti a obdivu (,dojal k slzdm porotu
i divaky*, ,frajer, ,borec, ,to bych nezahral ani rukama“). Wejiv piibéh skon¢il
»profesnim uspéchem® v podobé koncertni §nary, v jejimz rdmci pianista navsti-
vil dokonce Las Vegas a udélal dasi krok k sobéstacnosti — posvitné hodnoté
liberlntho kapitalismu, aktualni patrné uZ i v soucasné Ciné. ,Pro lidi jako ji
existuji jen dvé moznosti,“ citovala ¢eskd média pianistiv vyrok. Rozuméj, bojo-
vat ,,i bez rukou®, nebo nezit viibec.



