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On Teaching History Under Capitalism and On Talking Heads

Itis not the intention of the manifesto to draw across the historical community
sharp, bi-polar, or generational lines of conflict. What we intend is to evaluate,
based on a clearly presented normative position, some contemporary, readily
observable but often overlooked trends pertaining to changes in the teaching
of history at Czech universities and in the role of historians in the public
space. We are convinced that the two phenomena are interconnected and that
the changes we openly or implicitly advocate should apply to both areas at the
same time.
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Piezije obor historie ofenzivu soucasnych vysokoskolskych reformdtord, ndroky
yspolecnosti védéni“?* M4 viibec cenu pokouset se ubrénit obor pfed jeho ,trzni
optimalizaci? To jsou otdzky, jez stoji na pozadi naseho pfispévku. Na tvod
povazujeme za nezbytné odhalit misto, z né¢hoz se rozhlizime. Jsme studenti &

1 Vyraz ,spole¢nost védéni® je nejcastéjsim prekladem anglického souslovi ,.knowledge society. Jed-
nd se o jeden ze soudobych modernizac¢nich sociologickych koncepti; pracuje s pfedpokladem, Ze
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Cerstvi absolventi studia historie na FF UK. Nas pohled je pragocentricky — v né-
kterych pasézich naseho textu to bude velmi patrné.

Vzdélani se redukuje na individudlni ,kompetence® (,lidsky kapital), které
jedinec usiluje zhodnotit na ,svobodném® trhu price. V tomto ohledu se musi-
me ptét, jaky vliv mél na obor historie proces ,liberalizace®, ve kterém — podle
ekonomického principu nabidky a poptivky — md dochazet k neustilému pfi-
zpusobovéni vzdéldvaciho systému pozadavkim trhu price. Kromé ménici se
struktury studia vSak pozorujeme i obecnéjsi jevy, jimz podléhd historie jako
véda a spolecenskd role historika. Hlavnim pfedmétem naseho zdjmu jsou stu-
denti (absolventi) historie a historici coby ,,produkty” trznich mechanismt, zdro-
veti ale chceme pfedlozit nékolik poznimek k moznostem historie jako kritické
védy. Nékteré rozpory, o nichz bude fe¢, povazujeme v dané situaci za fakticky
nefesitelné. Jejich vyfeseni vyzaduje nejen diskusi a kosmetické Gpravy, ale také
praktické a zdsadni systémové zmény. Diskuse je ale to mélo, co mizZeme, ¢i spise
jediné, v co v tuto chvili doufdme a co na tomto misté mizeme roznitit. Dopa-
dy zminéného procesu, jez se eminentné tykaji celé univerzitni a védecké pudy,
nejsou akademickou obci prakticky viibec reflektoviny. Nakonec uvodu malé
varovani: nd§ text neni dikladnou analyzou, povazujeme jej za gpozndmkovany
manifest.

Dusledky masifikace, (ne)uplatnéni

V tercidrnim vzdélavani Ceské republiky mizeme za uplynulé desetileti pozoro-
vat zmény, které asto zUstdvaji zahaleny v zakrytu normativni nehybnosti. K je-
jich zachyceni by bylo vhodné pracovat s nékterymi kvalitativné orientovanymi
koncepcemi, jejichz hlavni pfednosti je pfedevsim snaha poukdzat na promény
v nejriiznéjsich oblastech vysokého §kolstvi: ve formach administrativy, vnitfnim
f{zeni, studentském Zivoté, kurikulech a vyuce atd. Analytické zpracovani napfi-
klad zpusobu utvdfeni studentskych identit a jejich socidlnich praxi, zkoumani
dynamiky té&chto procesi vak pfesahuje nase omezené moznosti i schopnosti.

v soucasnosti jiz neni konstitutivnim prvkem spolecnosti fyzicky kapitdl, nybrz védéni coby klicovy
faktor produkce — srov. ARNOST VESELY, Spolecnost védéni jako teoreticky koncept, Sociologicky
Casopis 40/2004, s. 433-446. Dané spojeni se v nasem textu vyskytuje pfedeviim metaforicky, ve
smyslu jeho uZivani obecnéji ve (vysoko)skolské politice a v politicky strategickych dokumentech
tykajicich se vzdélavani nez sociologicko-analyticky slouzici k zachyceni typu spole¢nosti, v niz by-
chom se nachézeli. Podobné ke ,spole¢nosti védéni“ pfistoupil rakousky filozof KONRAD PAUL
LIESSMANN, Teorie nevzdélanosti. Omyly spolecnosti védéni, Praha 2008.



PAVEL BALOUN - JAN GRUBER - JAN MARES - VIT STROBACH DISKUSE A ROZEPRE [ 123 ]

Zaméfime se pouze na obecny ramec soucasného vysokoskolského vzdélavaciho
systému v Ceské republice, za néjz povazujeme masifikaci studia, tj. situaci, kdy
se neustale rapidné zvysuje podil absolventi vysokych skol v odpovidajici vékové
skupiné.? Dochdzi tim ke zhorSovani postaveni absolventi (zejména pedagogic-
kych, pfirodovédeckych, ale i filozofickych fakult) na trhu prace a snizovani so-
cioekonomického statusu profesi, v nichZ jsou zaméstnavini. V neposledni fadé
stdle vice z nich neziskavd zaméstndni odpovidajici jimi dosazené urovni vzdéld-
ni. Tendence pfizplisobovini vysokoskolského systému vzdélavani pozadavkim
trhu préce usti v devalvaci diplomu, ktery jiz svym nositelim ve ,spole¢nosti
védéni“ nedokize poslouzit jako pojistka pfed socidlnim sestupem.’ Chtéji-li
nyni absolventi VS dosghnout stejného statusu jako ti, ktefi vystudovali dfive,
mus{ dosahovat vyssiho stupné vzdélani nez oni. Bez ohledu na dosazené vzdé-
lani jsou dnes pozice obou stile méné jisté. Stardi byvaji mnohdy nahrazovini
mladsimi, ti zase musi ¢asto slevit ze svych oekdvani a ndrokd na kvalifikovanost
price a mzdu.*

Nage otdzka zni: Promitd se koncepce trzni uplatnitelnosti (§irsi pfiprava
na zaméstnani) do studijnich programi a profilu absolventa studia historie na
jednotlivych univerzitich? Kdo je dnes idealnim absolventem historie — védec,
publicista, vieumél? Pro potfeby tohoto pfispévku jsme vyuzili materidly (stu-
dijni programy, profily absolventa) z dvandcti fakult vyucujicich historii v Ceské
republice.’

2 Zatimco v roce 2000 ¢inil takovy podil 15%, o osm let pozdéji se Cislo pohybovalo jiz nad 35%
- RADIM RYSKA, MARTIN ZELENKA, Charakteristiky vysokoskolskébo vzdélivini a profesni
dspéch, Orbis Scholae 5/2011, ¢.1,s. 71-94, zde s. 75.

3 Podle nis je proto na misté otizka, zda se stile jesté nachdzime v takové fizi univerzitniho vzdé-
lani, kterou sociolog Jan Keller oznaduje za ,pojistovnu® — JAN KELLER, LUBOR TVRDY,
Vzdeélanostni spoleinost? Chrdm, vytah a pojistovna, Praha 2008, s. 66.

4 Prestoze existuji mnohé sociologické dotazniky vénujici se uplatnéni absolventi VS na trhu
price (napfiklad Masarykova univerzita provadi v tomto sméru relativné podrobny systematicky
prizkum), naprostd vétsina z nich ignoruje otdzku vztahu mezi socidlnim statusem rodicd a sa-
motnych absolventii. TudiZ princip pfedavéni kulturniho kapitdlu a s nim spojena role skoly jako
nistroje k posilovani ideologické dominance — koncept francouzského sociologa Pierra Bourdieua
(La Reproduction, 1970) — ziistava v domécim prostfedi prakticky opominut. K tomu blize J. KEL-
LER,L.TVRDY, Vzdeélanostni spolecnost? Chrdam, vytah a pojistovna, s. 49-53.

5 Je tieba podotknout, Ze z kazdé univerzity byly blize sledovany pouze materidly pro jednooborové
(tam, kde to bylo mozZno) prezenéni studium v bakalafském a magisterském cyklu studia, platné

v akademickém roce 2011/2012.
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Z téchto materidlt vyplyvd, Ze drtivd vétSina profilii absolventa, jakychsi
norem pouzitelnosti, pfedpoklidd vedle odborné zpiisobilosti v historickém
oboru rovnéz §irokou $kdlu dalsich ,kompetenci“. Profil absolventa ve vét§iné
pfipadd zmifiuje nejen zpusobilost pro védeckou prici, ale i uplatnitelnost na
mnoha dal$ich pracovnich pozicich: od pracovnika muzea pies archivire, celni
a statni sprévu, cestovni ruch, samospravu aZ po média, nakladatelstvi, popula-
rizaéni ¢innost, $kolni ¢ diplomatické instituce. Ptejme se vsak, jsou-li studenti
timto smérem vedeni, resp. maji-li v rimci studijniho pldnu alespofi mozZnost si
slibované/pozadované dovednosti osvojit. Zabyvat se jednotlivymi profily a stu-
dijnimi pldny, jeZ je maji napliiovat, by na tomto misté bylo imorné a nadbytec-
né. Postaci, kdyz vysledky naseho srovnavani pro struénost shrneme (detailnéjsi
piehled podiva piiloha). V bakaldfském typu studia: 1) vychdzi v péti ptipadech
profil absolventa v souladu se studijnim plinem;® 2) ve dvou piipadech s nim
neni v souladu; 3) ve ¢tyfech pifpadech jsme profil absolventa shledali byt v ¢ds-
te¢ném (ne)souladu se studijnim plinem; 4) v jednom pfipadé se jej nepodafilo
dohledat. Situace pro magisterské studium vypadd obdobné: 1) ve &tyfech pfi-
padech je profil absolventa v souladu se studijnim plinem; 2) v jednom pfipadé
neni v souladu; 3) ve tfech pfipadech profil absolventa jen iste¢né odpovidd
studijnimu planu; 4) v jednom piipadé se jej nepodafilo dohledat, 5) ve tfech
piipadech neni v souladu, ale vezmeme-1i v potaz kompetence ziskané na daném
oboru v bakalafském studiu, které magisterské prohlubuje a rozviji, pak jim nelze
nic vytknout.”

Celkové lze fici, Ze pfiblizné polovina zvefejnénych profild je v souladu se
studijnim pldnem, zatimco jasny nesoulad panuje pouze v kazdém desitém
piipadé. Ve zbylé ¢asti pripadu se jednd o mezistupenl vyznacujici se édste¢nou

6 Souladnost profilu absolventa s nabidkou (dobrovolnych & povinnych) pfedmétii chipeme pozitiv-
né i negativné. Do této kategorie jsme zafadili rovnéz takovy typ studia, ktery na zavadéni novych
kompetenci rezignuje, a tak je nenajdeme ani mezi vyucovanymi pfedméty. K pozitivnimu souladu
v nasich o¢ich pfispivd vypisovani kurzi, jez pokryvaji vSechny ¢i vétsinu ,kompetenci“ uvidénych
v profilu absolventa. Za &dstecny (ne)soulad povazujeme situaci, kdy jsou sice nabizeny pfedméty,
které pfesahuji tradi¢ni historickou vyuku, ale nevedou pfimo k naplnéni deklarovaného profilu
absolventa. Stejné hodnotime vypisovini kurzi v takové mife, v niz nemohou pokryt predstaveny
idedl absolventa.

7 Na druhou stranu je tfeba si uvédomit, Ze jsme zde konfrontovini zjednodusujicim pfedpokladem
kontinuity studia na jedné instituci. Podrobnéjsi piehled profili absolventa a studijnich plini se
nachdzi v pfiloze. Pro magisterské studium byla FF UK zapocitina dvakrét, nebot zvefejnila dva
profily absolventa, pfi¢emZ v jednom piipadé neni uvedeno, k jakému typu studia se profil md
vztahovat. Proto byl (arbitrdrn€) povazovin za magistersky profil, a tak i zapocitan.
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pritomnosti transdisciplindrnich pfedméta, které samy o sob& nemusi uleh¢it/
zlepsit pozici absolventa na pracovnim trhu. V bilancovini ale nelze opominout
podstatnou skutecnost, Zze do prvni, ,souladné® kategorie zapadaji i pfipady
s mensinovym, ,¢isté védecky“ zaméfenym profilem absolventa, tj. studijni plany
neobsahujici Zddny prakticky ladény pfedmét. Zatimco v mnoziné bakaldiského
studia jsme nalezli pouze jeden takovy pfipad, v magisterském se nachézeji jiz
til. Zd4 se, Ze tvirci téchto akreditaci, resp. profili absolventa, které by z nich
mély vyplyvat, stile véfi v zdzraénou moc studia déjin. Poznd-li student dé&jiny
véestranné, otiskuje se podle nich ona vSestrannost do absolventa, a proto by mél
byt schopen po ukonéeni studia ,,délat védu® stejné jako cokoli jiného. Tento typ
vyuky je praktikovin mimo jiné na FF UK.

Na prvni pohled maji prazsti studenti historie, pfesnéji ti, ktefi chtéji délat
védu, jistou vyhodu diky blizkosti relativné velké ¢asti védeckych instituci. Vazby
vznikajici jesté v dobé studia mohou byt ndsledné vyuzity pfi snaze o uplatnéni
v historické profesi. Zd4 se, Ze tento stav napomahd, i kdyz jen jako vedlejsi a ne-
piimy faktor, k tomu, Ze historie na FF UK zastdvd naddle mimotddné konzer-
vativnim oborem ohledné rozsifovani vyuky o nehistorické pfedméty a ziskdvani
dalsich ,kompetenci®. Stejné jako v piipadé nékterych jinych prazskych oborg,
davajicich na odiv svou pozici v centru®, plati i pro vechny tfi zdejsi historic-
ké ustavy (domnéld) elitnost projevujici se v koncepci studia. Prazsky student
historie se mé podle stylu vyuky a struktury studia v budoucnu vénovat pouze
védé — rozpad teorie a praxe je pak jesté o néco vyraznéjsi nez na téch fakultich,
které kladou vétsi diraz na prakti¢nost & viceoborovost. Také naprostd vétsina
absolventd prazskych fakult si totiz musi hledat uplatnéni zcela mimo dosah
oboru. Diplom jim vétsinou slouzi jako vstupenka do svéta price vyZadujiciho
stdle vys$si vzdéldni i na mista, jez dfive vysokoskolskou aprobaci nevyzadovala
(pfedev$im zédstupy tzv. nizich manazerd, Gfednikd ve stitni sluzbé a zamést-
nanci v heterogenni sféfe sluzeb s vyzadovanou kvalifikaci: flexibilita, oblibenost
v kolektivu, angli¢tina a préce na pc).

Casto slychdme konstatovini, Ze tento stav odpovidd touze samotnych stu-
dentu a Ze jejich ambice nepfekracuji zisk diplomu. Vysledky naseho zkoumani
na FF UK vsak podobné vyroky popiraji. Vétsina soucasnych studentd historie
ptisla studovat na FF UK s pfedstavou, Ze se v budoucnosti uplatni jako profe-
siondln{ historici.® Vznika hlubokd trhlina mezi tim, co f{kaji akreditace a struk-

8 Odkazujeme se na ndmi provedeny prizkum (ffjen 2011) zjistujici pfedstavy studenti historie na
FF UK v dobé prijeti do studia a v sou¢asnosti. Celkem 59% ze studenti-bakaldtd pfislo na univer-
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tura studia, jaké jsou ndroky studentd, a mezi tim, co soucasny stav umoziiuje.
Postupné sezniameni se skutecnosti, jak uplatnitelnost na poli historie vypada,

Y7 %z

¢ast z nich zcela odradi a dal§f ¢dst se poté, co studium dokondi, setkd s tvrdou
realitou, v niZ se sny o zapojeni do védecké obce rozpousti.

Otazkou pro sociologicky vyzkum zustdvi, nakolik zahrnuti prakticky za-
méfenych a nehistorickych pfedméti zlepsuje pozici absolventa na trhu préce.
V daném ohledu se mizeme odkézat k §irSimu rdmci uplatnitelnosti absolventd
viech humanitnich obort v CR. Ackoli se procentudlni podil nezaméstnanosti
absolventd FF UK fadi k viibec nejnizs§im ze vsech filozofickych fakult (nic to
ale neméni na jeho riistové tendenci),” co ndm takové &islo sdéli o pozicich, na
nichz vystudovani vysokoskolaci nakonec pracuji? Pouzijeme-li jind sociologicka
data, zjistime, Ze absolventi humanitné zaméfenych VS nalézaji velice skromné
uplatnéni ve stejném &i pfibuzném oboru: nejéastéji — ve srovndni s ostatnimi
vystudovanymi vysokoskolaky — konéi v oborové nevyhranénych pozicich, pro
néz stadi stfedoskolskd droveri vzdélani.'® Vzdorovani ,liberalizaci®, tzn. vyuka
s dirazem na Cistou védu, vede v dané situaci jediné k planému vzbuzovini
nerealistickych nadgji u studentii oboru, v némz se uplatni nékolik jednotlivci.
Na druhou stranu ani snaha o pfizpusobeni se trzni poptdvce a rozsifeni vyuky
zjevné nepomdhd, potazmo pomdahd stile méné absolventim k ziskani odpo-

vy,

vidajiciho, kvalifikovaného zaméstndni a vyssiho socidlniho statusu. Vysledkem

zitni piidu s plany na kariéru v oboru historie a 58% je dosud stale touzi realizovat. U studenti
navazujiciho magisterského studia lze vysledovat urcity pfesun v preferencich, ktery mizeme
interpretovat napfiklad jako konfrontaci se situaci na trhu price (obecné masifikace). Zatimco
pii vstupu do svého vysokoskolského studia doufalo 57% z nich v uplatnéni na badatelskych
pozicich, dnes takovou pfedstavu sdili jen 46 % navazujicich magistrii. N4§ prazkum byl u¢inén
pomoci dotaznikd; na otizky odpovédélo celkem 143 studentd.

9 Srov. JAN KOUCKY, MARTIN ZELENKA, Postavent vysokoskoliki a uplatnéni absolventii vyso-
kyich skol na pracovnim trhu 2010, Praha 2010. (http://download.strediskovzdelavacipolitiky.info/
Absolventi_VS_2010.pdf, nahled 21. ffjna 2011).

10 RADIM RYSKA, MARTIN ZELENKA, Piechod ze vzdéldvini na trh price a proni price, Praha
2011, zde s. 16-17. (http://www.strediskovzdelavacipolitiky.info/default.asp?page=svp&KID=85,
nahled 21. {jna 2011). Pro ilustraci uvddime, Ze celd tfetina uspé$né vystudovanych studentt Fi-
lozofické fakulty Masarykovy univerzity nebude pracovat v oboru, ktery na FF MU absolvovala.
Vedle toho se neustile zvysuje podil absolventi FF MU pracujicich na pozicich, jez vyzaduji SS
nebo niz vzdéldni. Jenom polovina jich pracuje na mistech, kde je pozadovén diplom VS jejich
zaméfeni — srov. sociologické prizkumy MU ,Uplatnéni absolventd MU v praxi a ,Ukonéeni
studia na MU — ohlédnuti a perspektiva“ (http://strategie.rect.muni.cz/?cs/Institucionalni-
vyzkum/Sociologicke-pruzkumy, néhled 15. fijna 2011).



PAVEL BALOUN - JAN GRUBER - JAN MARES - VIT STROBACH DISKUSE A ROZEPRE [ 127 ]

soucasné masifikace, kterd podle nds neni nutnym dasledkem snahy o jinak dii-
lezité a nutné rozdifeni pristupu ke vzdéldni, je bezradnost, v niz se utipi huma-
nitni védy. Nejsou totiz schopné reagovat na poptavku (z principu) nestabilniho
a nejistého prostredi ur¢ovaného volnou rukou trhu a definovat si vlastni misto
a roli v kapitalistické spole¢nosti. Nez pfejdeme k pokusu o tuto definici, zastav-
me se je$té na moment u nékterych zabéhlych vzora chovéni v prostfedi Ceské

(jisté nejen) historické védy.

Létajici profesofi, mlsni kocoufi a ,reformy*

Pokud posuzujeme pouze moznosti uplatnitelnosti v oboru, jsou omezeni — ved-
le obecnéjsich systémovych ukazateli spojenych s financovanim skolstvi a védy
— ddna také zakonzervovanosti a neprostupnosti klientelskych siti v rimci oboru
a ochotou pfistupovat na takové praktiky, jako jsou ,létajici profesofi®, tj. peda-
gogové sbirajici tvazky hned na nékolika Ceskych univerzitich zaroven." Takova
praxe, spolu s malou $anci na habilitaci mladsich akademika, pfispivd k uz tak
velmi omezené mozZnosti uspét na univerzitich. Problém neprostupnosti vyso-
koskolskych siti navic umocni pfipravovana reforma vysokého skolstvi. Pracovni
navrh vécného zdméru zikona o vysokych skolach (VZZ), jehoz uz tieti verzi
predstavilo MSMT dne 9. z4i{ 2011, totiz pocita se zfizenim tzv. funkénich mist
docenti a profesort.

V soucasné dobé muze tituly docent a profesor ziskat akademicky pracovnik
az poté, co splni formdlni kritéria (pocet publikaci, pocet citaci, oducené roky,
dosazeni titulu Ph.D., Csc. v pfipadé docentury, resp. titulu doc. v piipadé pro-
fesury atd.) a obhaji se pfed védeckou radou fakulty, resp. univerzity. Ziskani
akademické hodnosti univerzitnim pedagogim ¢asto zarucuje smlouvu na dobu
neurcitou, nebo obvykle opakované prodluzovanou smlouvu na dobu uréitou.
Ziroven jsou dané — docentské ¢i profesorské — tituly nezbytné k tomu, aby

11 Tato (prilis do o&f bijici) nefest ceského vysokého skolstvi se zacala fesit nezdvisle na soucasnych
reforméch skolstvi, taktka rok pfed vyddnim prvni verze VZZ zfizenim tzv. REDOPu (registru
docentt a profesort), vice: zakon ¢. 159/2010 Sb. (http://www.sbirka.cz/POSLATYD/NOVE/
10-159.htm, 14. 10. 2011). Timto zékonem bylo nafizeno, Ze garantovat studijni program mize
pouze ten docent nebo profesor, ktery je zdroveri akademickym pracovnikem dané vysoké skoly, tj.
vykonéva pedagogickou ¢innost. Diky REDOPu m4 akredita¢ni komise predstavu o tom, kdo mé
kde kolik ,vykdzanych“ avazki, kdo kde co garantuje, a nastavuje limity. Dnes je tomu 1,5 uvazku,
po jehoz piekrocenti jiz docent nebo profesor nemize garantovat Zadny studijni program, coz mu
ale stejné nebrdni v tom, aby na daném oboru pedagogicky piisobil.
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jednotlivé studijni programy nebo obory mohly byt dle platnych standarda
akreditaéni komise akreditovany, tj. zmifiované tituly jsou nezbytné pro jejich
garantovani; docenti a profesofi se tak nezfidka vzapéti po ziskani titulu stdvaji
nezbytnymi osobami pro fungovini studijniho oboru a programu.® Viha titula
se ale béhem let sniZila. (Za touto devalvaci viak neni moZné ¢&ist kvantitativni
narust vyssich akademickych hodnosti, ale rist tituld doc. a prof. u relativné sta-
bilnfho poctu akademiki.)®

Predkladany VZZ se pokousi zavést zminovany systém funkénich mist.™
Docentem a profesorem se tak bude mozné stit pouze na zakladé vybérového
fizeni. Tato mista budou nejprve pfidélena na dobu urcitou, ale na podruhé az do
dichodu.” Navrhovany VZZ pfind3i jistd pozitiva, pfedevim pravé v omezeni
poctu ,létajicich profesori a docentd“. Avsak je tu mnohem svizelngjsi problém,
na ktery — jako jeden z prvnich — upozornil Jan Chromy. Aby stit necelil Za-
lobdm od soulasnych akademikd, ktefi by byli zbaveni svych mist, navrhuje
MSMT pridélit novd ,funkéni mista“ automaticky véem soucasnym docentim
a profesorim na dobu neurcitou, coz fakticky znemoziuje jakoukoli obménu
v pedagogickém sboru jednotlivych univerzit. Tém se totiz finanéné nevyplati
zfizovat nova funkéni mista, a tak (pfedevsim) mladi akademiéti pracovnici, byt
sebelepsi, budou &ekat na dichod stivajicich docentd a profesord a navic dou-
fat, Ze funkéni mista viibec vydrzi. Vzhledem k soucasnému trendu financovéni
gkolstvi a védy o tom silné pochybujeme.

Vedle stile mensich (finan¢nich a tvazkovych) moznosti Akademie véd,
0 jejiz samotné existenci se navic vede politickd debata, zbyvd moznost prorazit
na nékteré ze zahrani¢nich univerzit. Uspét zde v obrovské konkurenci zastava

12 Srov. Standardy pro garance studijnich programi podle § 70 odst. 5 zakona o vysokych skolach (http:
/Iwww.akreditacnikomise.cz/attachments/article/264/standardy_pro_garance_03_2011.pdf)

13 Srov. JAN CHROMY, Reforma vysokych skol? Ne, jen zabetonovdni soucasného stavu, Denik referen-
dum (http://denikreferendum.cz/clanek/10465-reforma-vysokych-skol-ne-jen-zabetonovani-
-soucasneho-stavu, nahled 14. fijna 2011) K poctu jmenovanych profesort v poslednich letech
srov. http://zpravy.idnes.cz/na-hrad-proudi-trinact-profesoru-mesicne-prezidentovi-se-to-neli-
bi-1f5-/studium.aspx?c=A101210_1496831_studium_taj, ndhled 14. fijna 2011.

14 T¥eti verze Pracovniho ndvrhu vécného zdéméru zikona o vysokych skoldch. (http://www.prf.upol.cz/
fileadmin/user_upload/PrF-dokumenty/Patecnik/Patecnik_2011/29-2011/vecny_zamer_VS-
3.pdf, ndhled 14. fijna 2011)

15 J. CHROMY, Reforma vysokych skol: rychle, nekoncepiné, nendpadné, radikdlné, Denik referendum.
(http://denikreferendum.cz/clanek/9931-reforma-vysokych-skol-rychle-nenapadne-nekoncepc-
neradikalne, nahled 14. ffjna 2011)
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vysadou nékolika madla §tastnych. V domécim prostfedi se absolventam historie
v neddvné dobé pooteviely dvefe do stitem dotované, na politické zadani pracu-
jici instituce, jakou je Ustav pro studium totalitnich rezZimu. Za jeho zdmi obcas
najdou uplatnéni i historici, ktefi se jinak s vystupy a celkovym programem
ustavu neztotoZiuji; to je ale jediny, navic zpochybnitelny klad, jejZ jsme ochotni
této instituci pfiznat.'®

O moznosti ziskdni prostfedki na vyzkum z grantovych agentur (pfedevsim
GA CR) plati uz po povrchnim pozorovini teze o znaéné zatuhlych klientel-
skych vazbich a praktikdch, které neodpovidaji pozadavku na jasnd a rovnd pra-
vidla pro vechny. , Létajici profesory” st¥idaji ,mlsni kocoufi“. T4, ktef si, sedice
v piislusnych komisich (panelech), nechévaji svymi pisedicimi kolegy pridélit
finance z grantovych rozpo¢td.” Spolu s naprostou neprihlednosti vefejnych
soutézi a nejasnosti kritérii, na jejichz pozadi mohou projekty uspét, podkopavaji
mlsni kocoufi divéryhodnost celé védecké infrastruktury a zvysuji skepsi dosud
neintegrovanych.

Kritika nemordlniho jednédni jednotlived nemd zakryt zdsadni, systémo-
vé problémy, jakym je pfedeviim dlouhodobé podfinancovini skolstvi v CR
a neschopnost/nemoznost vytvifet novd védeckd pracovni mista. Nechceme se
zaklinat protikorupéni rétorikou v situaci, kdy jsou $patné napsina pravidla hry
a kdy vyména jednotlivcl znamend jen docasné odvedeni toku penéz do jinych
koryt. Sebemordlnéjsi pfistup a dodrzovani nepsaného kodexu o stfetu zdjmu

16 V diskusi o USTRu se nékdy zapomind na politické pozadi jinych instituci, pfesnéji na obecné
mocenskou povahu instituci jako takovych. Napiiklad vytvofeni Ustavu pro soudobé déjiny AV
CR prosazovala Historicka komise Obcanského fora, kterd navazovala na innost disidentské
skupiny historikd vydévajici od roku 1978 samizdat (Historické studie). ZaloZeni probéhlo na
zakladé jednani této komise, zastiténé politickou autoritou OF, a zéstupcd CSAV v lednu 1990.
Od svého zrodu byl ustav védeckou akademickou instituci personalné propojujici historiky z do-
miéciho disentu, exilu a i tzv. §edé z6ny. Dodejme docela piiléhavou formulaci o Historické komisi
OF z textu: ,Jestlize svou autoritu viidi pfislusnym institucim a establishmentu ,normalizované*
historiografie odvozovali z Ob¢anského féra, autoritu vii¢i OF odvozovali ze svého oboru.*
- JAN KREN, PAVEL SEIFTER, ,Jak se to tedy mélo délat jinak?* Historickd komise Obéanského
féra a Pithartovy otdzky, Soudobé d&jiny 16/2009, s. 436-443, zde 5. 442. USTR symbolizuje moc
neoliberdlni politiky ustavovat vlastni instituce vytvafejici ¢i potvrzujici antikomunistickou verzi
ypaméti naroda“. A to v dobg, kdy je v dusledku silici spolecenské krize (krize legitimity systému)
nezbytné resuscitovat pribéh, na jehoz pozadi doslo ke kapitalistické transformaci.

17 Napiiklad v minulém kole ,vefejné soutéze” §lo zhruba o tfetinu viech ucastnikd historickych
paneld GA CR. Jistg, ve viech piipadech mohlo jit o to nejlepsi, co dany ro¢nik soutéze nabidl,
pfinejmensim ale jde o zfejmy konflikt z4jmu.
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nemize kompenzovat strukturdlni nedostatky. V dobé zcela fundamentilniho
rozporu mezi legalitou a legitimitou (nejen) stitnich instituci je jedndni ,mls-
nych kocourt“ pomérné lehce pochopitelné.'® Zdlezi pfece na tom, kdo uzme
vice, 1épe vyuzije trhliny v systému a soustfed{ vice privilegii — typicky postoj
v situaci, jako je ta nade. Jak podotykd Viclav Bélohradsky: ,V globélni ekonomi-
ce je odhalovéni korupce pravdou, kterd zakryva lez o celku. Tou 1Zi je bachorka,
podle niZ soucasnd krize je diisledkem nelegdlniho jedndni jednotlived a skupin,
ne legilniho fungovéni systému. [...] V epose globélniho kapitalismu neni pro-
blémem korupce, ale mizeni hranice mezi legilnim a nelegdlnim, mezi $pina-
vymi a &istymi prostfedky.“” Ani my se nechceme dile poustét svou troskou do
odhalovini malych pravd o jednotlivcich zakryvajicich velké 17i systému.

Historik — spolecensky kritik, nebo mluvici hlava?

Trh se nespokojuje s modelovanim ,produktii univerzity (studenti - absolventi),
upravuje a kolonizuje komplexni prostor védy a vytvaii ,své, ,normélni védce®.
Nasi kritiku lze opét podepfit poukdzdnim na pfiznaény rozpor mezi teorii
a praxi.

Studium se uzavird aktem promoce, pfechodovym ritudlem svého druhu. Slav-
nostnim preddnim diplomu se z absolventa md stit plnohodnotny, aktivni a an-
gazovany obc¢an. Vedle schopnosti zafadit se do védeckého provozu se béhem
obfadu zduraziluje role vysokoskolsky vzdélaného ¢lovéka jako vefejné aktivni
osobnosti, nékdy muzZeme slySet o zdvazku tradice, zodpovédnosti, ¢i dokonce
odkazu ,,pfednich osobnosti naseho niroda“ (FF UK). Ptejme se vSak sami sebe,
kolik vefejné angazovanych historika zndme? Kolik jich v dne$ni dobé promlou-
vé do vefejného déni? Kolik se odvézi byt socidlng, politicky kritickymi?

Predstavujeme si historika jako kritika ddvajiciho spole¢nosti moznost seberefle-
xe, plsobiciho jak provokativné, tak jako jistd protivdha a korektura tendenci k pfi-
jeti mytt, jeZ o sobé spole¢nost vytvafi. Jak podotykd Axel Honneth, jenz striktné

rozdéluje mezi diskurzem normalizovanych intelektudld a socialni kritikou, v pfi-

18 Viclav Bélohradsky popsal termin legitimnost ndsledovné: ,,Slovem legitimnost oznacujeme sou-
lad mezi legalitou a kulturné-politickou hegemonii ve spole¢nosti, ktery odoldva kritickému tlaku
antagonistickych ndroki na hegemonii.“ — V. BELOHRADSKY, Korupce jako filosoficky problém,
Salon, pfiloha deniku Pravo. (http://www.novinky.cz/kultura/salon/233163-vaclav-belohradsky-
-korupce-jako-filosoficky-problem.html, nihled 17. fijna 2011)

19 V. BELOHRADSKY, Korupce jako filosoficky problém.
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jeti kritické role je nepohodlny prvek outsiderstvi. U intelektudla jde o korekturu
thlu pohledu na dulezité vefejné zilezitosti v ramci popisného systému, jenz je
akceptovan v demokratické vefejnosti, zatimco u spolecenské kritiky jde o pétra-
ni po tomto systému samém. Normalizace jeho role intelektudlovi do jisté miry
umoznila zménit postoj, takze se z n&j stal duchovni agent na férech politického
utvéfeni viile, pfi¢emz uz viibec neni schopen vnimat ukol spolecenské kritiky; ne-
bot to by vyzadovalo, aby vystoupil z horizontu vefejné sdilenych sebeporozuméni,
jenz je dnes prece ultimativnim vztaznym bodem jeho vlastni ¢innosti.“*

Lze namitnout, Ze i pfedstava o socidlné kritické funkci védy (teorie) je sou-
Casti osvicenského mytu, ktery kolem sebe spradaji vzdélanci véfici na samospa-
sitelnost svého védéni. Védéni, skrze néjz lze dosdhnout civilizaéniho pokroku.
Ptes vsechny opravnéné ndmitky se ale jednd o mytus emancipaéni, nahlédne-
me-1i jej ze stanoviska, jeZ na nésledujicich fddcich struéné rozvedeme.

Povazujeme za smutnou pravdu, Ze role spolecenského kritika se v dnesni
dobé ujima pouze nékolik malo osobnosti z fad Ceskych historika. Je to skute¢-
né jen individudlni neochota? Jaké jiné problémy bychom méli za timto jevem
hledat? Vstupuje-li uz historik do vefejného prostoru, tak téméf vyhradné coby
ymluvici hlava“ pfed pfeplnénou knihovnou v televiznich relacich a spotech ¢i
na strdnkdch novin. Tento obraz chce podnitit jasné asociace. Encyklopedické
vzdgldni, autorita ovéncend aureolou vzdélanosti, arbitr rozhodujici o tom, ,wie
es eigentlich gewesen ist“. Malokoho pfi pohledu na obrazovku ale napadne, Ze
mluvici hlavé historika skute¢né chybi télo. Jak se to mohlo stit?

Namisto analyzy problému a snahy kontextualizovat jej s dnesni situaci se role
mluvici hlavy vyCerpava tim, Ze su$e popiSe téma, na které byvd médiem doti-
zéna. Prototypem takového vefejného vystupovéni je napiiklad potad z dilny
Ceské televize Historie.cz, jenz ndm miize poslouZit i jako ukézka jisté strategie
Casoprostorového vytésnéni kritické role historika. Promluvu pfed knihovnou
zde patficné nahrazuje historicky, resp. historicistné vyzdobeny interiér tele-
vizniho studia & jakoby pfiléhavy, ,uvéfitelny” exteriér.?! V ném vsak historik
neni konfrontovin se svym soufasnym svétem, se spoleCenskymi problémy

20 AXEL HONNETH, Patologie rozumu: Déjiny a soucasnost kritické teorie, Praha 2011, s. 249n.

21 Jen pro struénou ukizku uvedme pir piiklada: dil Ces#? potomei Svejka se odehravi v hospodé
vyzdobené kresbami Josefa Lady; dil StFedovéké tvrze probiha na stiedovéké tvrzi; dil o sudet-
skych Némcich je situovan na libereckou radnici; dil o ¢eskoslovenskych letcich za druhé svétové
vélky v Narodnim technickém muzeu pod expondtem letadla; & v tematicky vyzdobeném studiu
(v dilu Pritelé penize jsou zvétsené bankovky rozvésené po studiu, dil o Normalizaci byl natocen
v normaliza¢nim obyvéku).
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a disonancemi a obvykle ani s vlastnimi metodologickymi vychodisky. Je mu
ddno, aby byl ,mezi svymi®, tj. mezi kolegy, s jejichz pomoci piehravd dalsi dil
nekoneéného historického seridlu. Vykazani do mantineli odborného féra nema
jinou ambici nez historizovat, snad jen ob&as narusit, ale vétsinou potvrdit nékte-
ry mytus nebo ustileny narativ. Tomu také po vizudlni strince odpovidd misto,
odkud historik promlouvéd; nemluvi z nimésti, nevidime ho v diskusich s jinymi
(nejen) humanitnimi védci & pamétniky. Pfestoze manifestni funkci, védomym
ucelem je predevsim snaha vytvorit divicky likavé zddni autenticity, latentni
funkce téhoz spocivéd ve vykdzani historika do mist, ,kam vlastné patfi“ — mimo
tento ¢as, mimo tento prostor, nad tuto spole¢nost.

Z historika se stdvd abstraktni zdstupce autoritativni discipliny a privodce po
£i8i historickych uddlosti, jejichZ vztah k pfitomnosti, a tedy nutnost svého zkou-
mén{ nedokdze vysvétlit. Vlastni neschopnost, musi-li, vysvétluje objektivitou
chdpanou jako nezaujatost, odstup, bezhodnotovou neutralitu vii¢i tématu svého
baddni zakryvajici ryze pozitivistickd vychodiska a pfedpoklddajici ,odkryvini
déjin vahou (vaznosti) faktd nezévislych na individualni aktivité. Chce-li histo-
rik mluvit ,zevnitf“ své védni discipliny, musi se, jak to tak vypadd, podfizovat
stile stejnym nérokiim, jez ji vtisklo jiz 19. stoleti. Z mluvici hlavy se timto dis-
kurzivnim tahem stivé ¢isté, neemociondlni, zaroven vsak odtélesnéné mysleni.

Tato zdédnlivé esotericka pfedstavivost mé pivod v kartezidnském déleni sub-
jektu a objektu, téla a mysli. Odkryvd se v ni hluboky rozpor samotného zalozeni
moderni védy a dosiroka zejici propast mezi subjektivitou individudlniho a ob-
jektivitou védeckého hodnoceni, tzn. propast, v niz uvizla legitimita disciplin
vypovidajicich o pfirodnim i socidlnim svété. Nejen sociologové, ale i historici
se od 19. stoleti pfedstavovali jako ti, ktef{ popisuji objektivni fakta o spole¢nosti
a stanovuji navzdy platné a na mocenskych faktorech (politice) nezédvislé Pravdy.
Rozdil byl pouze v tom, Ze ti prvni se explicitné stavéli do role inZenyrii-péstitela
spole¢nosti, zatimco ti druzi ,,pouze” psali o tom, jak to vlastné bylo (...) protoze
to tak mélo byt. Zdkladni rovnice moderni Védy by mohla vypadat: (racionalni)
mysl-idea-fad x (iraciondlni) télo-nazor-chaos.”

22 Teélu zde 1ze rozumét metaforicky jako materilni formé v ramci moderni epistemologie protilehlé
formé idedlniho (mysleni), i konkrétné. Jeden z inspirativnich kritiki moderniho projektu védy
Bruno Latour svou ndmitku ohledné ,odtélesnéni“ védce shrnuje: , The body is (...) not a provi-
sional residence of something superior — an immortal soul, the universal or thought — but what
leaves a dynamic trajectory by which we learn to register and become sensitive to what the world
is made of.“ = BRUNO LATOUR, How to Talk About the Body? The Normative Dimension of
Science Studies, Body and Society 10/2004, s. 205-29, zde s. 206.
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Dnes odtélesnénd, mluvici hlava historika promlouvd k poslucha¢im v situaci
ovlivnéné povileénymi vlnami deziluzi o schopnosti védy vérohodné popisovat
socidlni svét. Se ztritou autority se toto védéni dosud nevyporidalo. Namisto kri-
tického a tvir¢iho pfistupu k dané krizi se ale mnohym védcim zd4, Ze jedinou
zichranou je co nejservilnéjsi pfitakdni pozadavkam panujiciho fidu a vira v jeho
blahosklonnou vili nechat védu pfezit. Vzhledem k neschopnosti dosahovat
platnych, ,,objektivnich®, kvantifikovatelnych vysledki aplikovatelnych ve vyrobni
sfére, se historiografie a dalsi obory v soucasné dobé dostaly do dvojité a zdanlivé
bezvychodné pasti. Nezdd se totiz, Ze by neoliberdlové trpéli viici humanitnim
véddm pfilisnym sentimentem; celkem bez ostychu proskrtévaji zcela zbytecné,
coz podle nich znamend nendvratné proinvestované penize do neperspektivnich
obort. Dusledkem, jestli ne pfimo intenci, je mimo jiné omezeni prostoru pro
tazdni se po ideologickych zakladech, na nichzZ stoji neoliberalni kapitalismus.

Soucasnd praxe proto ma pro védu, jakou je historie, skute¢né smrtici nésled-
ky — v doslovném i metaforickém smyslu. Pro 1éeni ztrity hlasu (téla) mluvici
hlavy pfitom urdity recept existuje. Bruno Latour popisuje subjekto-objektovy
rozpor jako konflikt ,subjektivniho procesu poznévani s pfedpokladem ,,objek-
tivniho védéni. Zrusit tuto dichotomii neznamend zapudit subjektivni hodno-
ceni z védeckého vyzkumu, nybrz pravé naopak. V principu jde o dvé na sobé
uzce zdvislé roviny tykajici se moznosti zobectiujicich vyroki. Zaprvé, véda musi
oteviené zahrnout (nikoli vylouéit & asimilovat) soupefeni riznych hodnoticich
artikulaci problém, které nejsou a nemohou byt jednou pro vzdy vyfeseny, do
sebe samotné a pfipustit svou zdvislost na Case a ukotveni v poli mocenskych
vztahl. Zadruhé je v socidlnich védach nezbytné oteviit dialog s bezmocnymi
objekty bddani, s lidmi, jichz se jeho zavéry mohou dotykat. V dusledku ,,vnitfni“
zmény védecké price dochdzi i ke zméné ,,vnéjsi“. Priddva-li véda dalsi hledisko
k vefejné diskusi, nebot véda miize (pfe)zit pravé jen jako souddst vefejné disku-
se, nesmi to byt na dkor jinych rozliSeni, jeZ autoritativné potfe vydavajic to své
za primdrni kvalitu nahlédnutou z pozice odtélesnéného védce redukovaného na
disté, ne-subjektivni mysleni.”

Prekondni ordlni faze

Nebézi pouze o to, aby véda ziskala zpét svou ztracenou autoritu. UZ viibec ne
o vychvalovini (vulgirné) postmoderni relativnosti véeho a véech a o despekt

23 B. LATOUR, How to Talk About the Body?,s. 226.
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k moznostem aktivniho promysleni socidlniho svéta. Z toho by mél podle La-
toura (i nds) radost pouze ,novy duch kapitalismu® a jeho voldni po stile vice
tékavych a rozptylenych trzich.* Dobré a objektivni socidlni véda je privé tako-
vé, kterd je schopna reflektovat co nejvétsi pocet vefejnych namitek (objektivaci)
a brét je vdzné jako hlasy opravnéné promlouvat a spoluutvitet sdileny prostor.
Diky témto ndmitkim by mohla véda kriticky hodnotit pfedstavy, jez o spolec-
nosti chovd a jez chova spolecnost sama o sobé. V tomto pohybu ,tam a zpét,
zpisobeném kritickym pohledem na sebe sama, by vlastné humanitni védy
udélaly to, co je po nich v soucasnosti pozadovino: napodobily by védy piirod-
ni. Jen by k tomu doslo odli$nym zpisobem nez podle kritéria aplikovatelnosti
(ekonomické vykonnosti), zapojenim komerénich subjekti do spravy univerzit
a omezenim diskuse védy s vefejnosti na komunikaci véda-trh uskute¢iiovanou
v zdjmu nékolika (velkych) ekonomickych hracd.

Spolu s psychology bychom v této souvislosti mohli hovofit o pfekondni ordlni
faze vyvoje. Vztah historika k pfedmétu historického zkoumdni (déjiny — pamét
spole¢nosti) se zatim skutecné jevi jako vztah malého ditéte k prsu matky, ktery
povazuje za soucdst svého téla (,moje*) a odmita se smifit s tim, Ze jde o ,cizi“
subjekt, s nimz musi navazat dialog (,j4 a ty“), aby pochopil druhého i sama sebe.
Historikam, stejné jako pfirodovédcim, by v prvé fadé mélo jit o to, pfivést do
»laboratofi“ objekty svych zkoumdni, pfimét je k tomu, aby co nejobséhleji vy-
povidaly o svych zkuSenostech, a brit tyto vypovédi vazné. Nechat je vzdorovat
»objektivnim interpretacim®, stejné jako se brani objekty pfirodniho vyzkumu
kontrole a zndsilnéni. V pojeti reflexivni socidlni védy totiz lidé a jejich subjek-
tivni vyklad ,véci“ (napfiklad ekonomickych a mocenskych struktur), v jejichz
prostiedi Ziji a s nimiz maji bezprostfedni zkusenost, pfestivaji byt povazovini
jen za to chaotické, ne-fadné, a tim nepouzitelné. Pomoci artikulovat tyto zku-
Senosti o ,vécech® je dkolem i pro historiky. ,Nuze, ,véci',“ fikd Bruno Latour,
»,Dy se tak mohly vratit tam, kam patfi: na shromazdéni zodpovédné za vytvifeni
naseho spoleného svéta, které bychom po pravu nazvali politikou.“*

24 Srov. B.LATOUR, Kdyz véci vraceji vider: Co mohou socidlnim védam prinést ,oédni studia“, Biograf
29/2002, s. 3-20, zde s. 16.

25 K podobnému, byt trochu jinak vyjadienému a smiflivéjsimu vysledku dosel z ¢eskych historika
Dusan Trestik ve své Gvaze Déjiny ve véku nejistot, in: D&jiny ve véku nejistot. Sbornik k pilezi-
tosti 70. narozenin Dusana Ttestika, Praha 2003, s. 31: ,Chceme-li (...) racionilné rekonstruovat
spole¢nost v jejim kmitajicim stavu, musime pfedevsim vytvifet sdilené popisy ¢i obrazy svéta
a tvofit z nich spolecensky kapital.
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To, co mohou ¢&esti historikové pomoci artikulovat, je kupfikladu hlas obéti
transformace 90. let, oné ,nezbytné a nutné“ ,ekonomické véci“ doprovizejici
znovuzrozeni kapitalistické spolecnosti. Zaznamenat a zddraznit hlas desiti
a statisici lidi, ktefi se nestacili rekvalifikovat, zpouzitelnit se pro poptivku
»svobodného trhu®, jez ve své tékavosti neumoziuje urdit, co je kvalifikace nyni,
natoz co bude znamenat za pét, deset let. Také ekonomickd transformace, ac se
to ve vykladech neoliberdli nezd, byla a je historickym, svrchované politickym,
a tedy zvratitelnym procesem. Pouhé upozornéni na tento fakt, na naturalizaci
(zvécnéni) urditych procest, se dnes zdd byt subverzivni, extremistické hledisko,
které by mél normalizovany intelektudl a priori zavrhnout.

Implicitnim a nezbytnym pfedpokladem Honnethovych a Latourovych ndmitek
je kritickd role védy nespokojujici se s prostym potvrzovanim stdvajictho panstvi,
s reprodukci (dnes neoliberdlniho) jazyka moci. Bylo-1i jiz dfive mnohokrit fe¢eno,
7e Ustav pro studium totalitnich rezimii vznikl na politickou objednavku a pomédhé
udrzet legitimizaéni pfibéh vhodny jedné ¢isti politického spektra, méla by dalsi
sebereflexe oboru vést k obecnéj$im zavéram. Cest{ historici, a7 na nepatrné vyjim-
ky, vytvafeji nabidku poptévce, odmitaji pfijmout nepohodlnou roli socidlni kritiky
a spokojuji se s opeviiovinim zmensujicich se ostrivkd, z nichZ jesté mohou svym
némym (reprodukujicim) hlasem promlouvat k publiku. Proto neni ndhoda, Ze se
Ceska akademickd pracovisté chytila do pasti ,liberalizace® a Ze vysoké skoly vycho-
véavaji produkty, které neposkytuji atéchu pfi pohledu do budoucnosti.

Sami o sobé

Nechceme, aby nase kritika vyznéla jako boj mladych proti starym o nedostat-
kové mista na univerzitdch a ve védeckych institucich. Jde ndm — a¢ to mize znit
neuvéfitelné naivné — o (kritickou) historickou védu. Uto&ime-li na etablované
historiky, Ze svym vefejnym angazmd stvrzuji a konzervuji stdvajici fad, musime
zcela oteviené priznat, Ze velké ocekdvani nelze mit ani od nastupujici generace
historiku a Ze svij dil zodpovédnosti maji i studenti. Revoluéni, socidlné kriticky
potencidl studentstva vzal za své. Nejen z toho divodu, Ze se ze studentskych
vadct roku 1989 stala soucdst establishmentu, jiZ vyhovuje soucasny postoj stu-
dentt. Tém vétsinou lezi na srdci pouze jejich individualni vzdélani, tj. piekdzky,
jez musi pfekonat, aby ziskali vstupenku do ,velké védy* a ,spolecnosti védéni®.
Vzhledem k diverzité studentskych identit musime konstatovat, Ze soucasné
voldni po studentské revolté (s historickymi odkazy k letim ’68 a ’89), je vice
pféanim neZ analyzou skute¢né praxe.

V dusledku smazédvani rozdild mezi univerzitnim a vnéjsim svétem ztratili
studenti ve véku masifikace vysokoskolského vzdélavini kolektivni identitu; stu-
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dent je zdroven brigddnik potravinového fetézce, matka nékolika déti ¢i dlouho-
letd zaméstnankyné soukromé firmy — vsichni si pravé osvojuji anebo jiz dévno
osvojili velké mnozZstvi identit, mezi nimiz kazdodenné pfepinaji a sotva udrzuji
hranice. Silnd oborovd a kolektivni identita studentl vysokych skol spojena se
specifickymi socidlnimi prostory a praxemi ,studentského Zivota“ ustupuje mno-
hocetnym identitim.” Proto v danou chvili a patrné jesté na néjaky Cas nelze
pocitat se studentstvem jako dulezitym kolektivnim aktérem systémové zmény.

Studenti pfestdvaji chdpat smysl obhajovini svych kolektivnich zdjmi. To se
projevilo jiz pfed dvéma lety. Vyzvy ze studenty okupované videriské univerzity
nenasly Zddny zaznamendni hodny ohlas, spiSe se doc¢kaly posméchu & povyse-
ného znechuceni. Nedavny odpor ¢eskych studenti k vysokoskolskym reformam
se zase nepodafilo zobecnit jako celospolecenskou kauzu a navic se zd4, Ze §lo
jen o kritkodobou, pomijivou vlnu odporu ke konkrétni osobé — tragikomické
postavé ministra skolstvi. Ceské studentstvo, alespoii prozatim, spoluutvifi de-
politizovanou spole¢nost rezignaci na vefejné déni.

... a ten manifest

Kriticky a emancipaéni rozmér védy obecné a historie konkrétné, védy-véci
vefejné, kterd navrati historiky zpét do spole¢nosti, mize vyuzit svého subver-
zivniho potencidlu a nabourdvat dosud ¢asto a snadno instrumentalizovatelnd
antropologickd, filozoficka i historicka klisé (,, To je pfirozené.“ , Tak tomu bylo
odjakziva.“ ,To je logické.“) slouzici legitimité neoliberalniho kapitalismu. Za
takovou védu by méli bojovat nejen pedagogové a védci, ale také studenti. Aby
manifest zistal manifestem, zakoneme vyzvou: spojme se v zdpase za védu
otevienou, védu nejen sebereflektujici a kritickou, ale i konstruktivni, protoze
demokratickou a nerezignujici na problémy a konflikty déjici se dnes a nyni.?

26 Srov. JOHN BRENAN, KATVIN PATEL, Student identities in mass higher education: identity
and the academic professionm, in: From Governance to Identity. A Festschrift for Mary Henkel,
(edd.) Aleberto Amaral, Ivar Bleiklie, Christine Musselin, Dortrecht 2008, s. 19-30.

27 Tento text vychazi z piispévku, ktery pivodné vznikl pro malou sekci X. sjezdu historikd v Ostra-
vé& iniciovanou Spolkem studentd historie FF UK (Ffabula), o. s.
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