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V paméti Ceské historiografie se traduje znamy Golliv vyrok, Ze nejpatnéjsi
kritiky byvaji ty, které recenzované dilo bud bezvyjimeéné hani, nebo naopak jen
vyluéné chvili.! Cernobile nelze hodnotit ani Eerstvou monografii o vyznamném
Zeském historikovi J. V. Simdkovi z pera mladé kulturni historicky Hany Kabo-
vé. Po strince faktografické a materidlové jde bezpochyby o dilo vysoce kvalitni.
Zvlasté svym osobitym pojetim je ale kniha ziroven dilem provokujicim a vy-
zyvajicim k vécné, kritické diskusi nad podobou a funkei odbornych biografii
v rdmci oboru dé&jin déjepisectvi.

Objemna price o Sesti stech strandch se svym zpracovdnim jiz na prvni pohled
vyznacuje neobycejnou peclivosti. Svij podil na tom jisté md i fakt, Ze kniha
je mirné upravenou verzi disertaéni price, kterou Kébové aspésné obhdjila na
FF UK v ¢ervau 2011. Autorka zde po dlouhych letech (tématu se soustavné
vénuje od roku 2003) zurocila své systematické studium Simékovy osobnosti,
k ¢emuz méla jako spravkyné Simékova osobniho fondu v Archivu AV CR ty
nejlepsi heuristické predpoklady. Jako celek piisobi kniha velmi sympaticky, a to
nejen proto, Ze nebudi dojem piisloveéného ,3iti horkou jehlou“. Ocenit je tieba,
kromé jiného, i vysokou jazykovou a stylistickou podobu dila, které je navzdory
svému rozsahu prosto rusivych pfeklepti a jinych formalnich nedostatki.

Kniha je strukturovdna do dvou &isti. Prvni tvofi osm logicky na sebe nava-
zujicich kapitol vlastniho autor¢ina textu. Druhou, rozsahové srovnatelnou &st
predstavuji nejriznéjsi materidlové dopliky a pfilohy. Pfedni misto mezi nimi
zaujimd kvalitné sestavend Simikova bibliografie, Citajici pies neuvéfitelnych
tfindct set polozek. Kdbova k ni navic pfipojila i pracny soupis SimékOV}?ch ve-
fejnych a univerzitnich pfedndsek a také vybérovy (piesto viak téméf vycerpava-

1 JOSEF PEKAR, Béhmen und die deutschen Eroberungen an der Ostsee I, Politik 36, 17. September
1897,n.258,s.2.
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jici) seznam literatury o J. V. Simakovi. Na zavér své knihy pfipojila tzv. Exkurs,
tj. uZite¢nou antologii vybranych Simékovych texti, predeviim z oblasti teorie
historické vlastivédy. Vyhodou publikace je rovnéz jmenny a mistni rejstiik.

Pohlédneme-1i na vlastni text Hany Kdbové o necelych tfech stech stranich,
mame pifed sebou klasicky Zivotopis jedné konkrétni osobnosti déjin ¢eské his-
toriografie pfelomu 19. a 20. stoleti. Prvni Sestice kapitol se vénuje detailni, misty
vskutku aZ minuciézni rekonstrukei Simédkovych Zivotnich osudi od kolébky az
po hrob. Autorka zde prokazala svou znamenitou erudici a obdivuhodnou orien-
taci v nejriznéjsich souvislostech Simékova Zivotabéhu. Kromé biograficky za-
jimavych stiipkd z historikova osobniho, rodinného a profesniho Zivota pfinesla
(koncentrované zejména v sedmé kapitole) rovnéz znaéné penzum novych po-
znatkd o Simékové dile, a to nejen v oblasti historické vlastivédy, které vénovala
zévére¢nou osmou kapitolu. Mimoto poukézala napfiklad na urcujici vyznam
Simakova studijniho pobytu v Lipsku a specifikovala rovnéZ vztahy J. V. Simika
k pfislusnikim starsi, vlastni i mladsi generace ¢eskych historika. Z obzvlasté
cennych poznatkui lze dile namdtkou zminit autor¢iny informace o Simakové
piinosu pro konstituovini oboru déjin déjepisectvi v Ceském prostiedi, zejména
v oblasti univerzitni institucionalizace této discipliny. Zcela opravnéné je zdu-
raznén rovnéz vliv Simékovych vyzkumi na pozdéjsi badani (napi. o Balbinovi)
& vysokd mira pisobeni, jez mél na Simakovu tematickou orientaci Antonin
Rezek a pak zejména piislusnici ,,muzejniho“ okruhu ¢eskych historika. Nalezi-
tou pozornost Kdbovd rovnéz vénuje otizce Simékovych pokracovatela a zdka,
k nimz fadi F. Roubika, J. Dobiise, L. Hoséka ¢i E. Nohejlovou.

Zajimavych momenti je v knize Hany Kdbové nespocet. Ukolem recenzenta
v$ak neni pfevypravét obsah posuzované knihy, ale vedle nalezitého ocenéni jeji-
ho pfinosu vénovat pozornost také jejim problematickym strankdm.

Za diskutabilni povazuji pfedevsim celkovou koncepci §imédkovské monogra-
fie. Ta totiZ svym pojetim balancuje na pomezi biografie a — nemohu si pomoci
— komentované edice vynatkd ze Simékovych textil, pochdzejicich previzné
z pramenu osobni povahy, zejména z korespondence.? Kniha je po mém soudu
az neunosné pietizena pfimymi citacemi zdlouhavych pasdzi z Simakova pera,
jejichz relevance je na mnohych mistech otizkou (nejviditelngji napfiklad na
s. 100-106, 125-127, 172-180, 196-204). Nejasny ziistivd predeviim smysl

2 Dojem ,edice” je navic posilnén i tim, Ze autorka povazovala za nutné doplnit nékteré z citova-
nych ukdzek o jisté prvky védecko-informacniho aparitu, naptiklad kritké medailonky osobnosti,
jejichz jména se v citacich objevuji.
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téchto citaci. Z autor¢iny perspektivy se jejich primarnim uéelem zda byt navo-
zeni pocitu pramenné autenticity a poskytnuti média, skrze které se tendf maze
empaticky ,vcitit“ do Simakova vnitiniho svéta a porozumét mu. V naprosté
vétsiné se totiZ jednd o Simz’tkovy introspektivni sebereflexe, na nichz autorka
dokumentuje sloZitou vnitini tvafnost jeho osobnosti. Pro styl Hany Kdbové je
pfiznacné, Ze béhem psani citi intenzivni potfebu neustdle doklddat své teze feci
autentickych pramena.’ PiestoZe je tento postup v podstaté chvilyhodny a svéd-
& o autoréing védecké svédomitosti, zlstivd otizkou, zda by namisto otiskovani
sihodlouhych ukdzek archivniho materidlu na nékterych mistech nepostacil kla-
sicky bibliograficky odkaz na zdroj autor¢ina tvrzeni. Domnivim se, Ze price by
pak pusobila lehéeji a nezatéZovala by ¢tendfe dvoji konzumaci jednoho a téhoz
motivu — jednou v poddni autorky, jednou Siméka samotného.

Dotud je vsak zptisob, jakym Kdbové vyuzivd historické prameny, metodolo-
gicky legitimni a lze proti nému vznést ndmitky pouze z pohledu subjektivniho
vkusu ¢tendfe. Zdsadni problém se vak dostavuje v momenté, kdy zjistime, Ze
vynatky ze SimzikOV}?ch subjektivnich autopsii jsou v knize pojaty nejen jako
pramen k pozndni Simékova nitra, ale rovnéz jako mechanicky recipovany ka-
non interpretace Simakova Zivota a tvorby. Autorsky subjekt Hany Kdbové se ma
v momentech, kdy si jeji vyklad vyZaduje urcity interpretacni a hodnotici vykon,
tendenci doslova skryvat za pohled samotného J. V. Siméka, jehoz thel vidéni je
autorkou s pokorou piijimén, aniz by citila potiebu jej problematizovat a podro-
bit blizs{ analyze. Autorka ve své knize neusiluje o historiografickou interpretaci
Simakova #ivota a dila »zvnéjsku. Namisto toho se rozhodla pohliZet na Simaka
ocima Simika samotného, k Cemuz ji slouzi doslovnd reprodukce jeho vlastnich
introspekei. V diisledku toho se bohuzel nepodafilo zabranit tomu, aby kniha
misty nepisobila jako autoréin subjektivni hold Simdkovi, kterého je v jejich
ocich po letech upozadovini nutno kone¢né docenit. Kdbové sviyj lidsky obdiv
k Simakovi sice nijak nezastird (s. 8), avak nékterd mista knihy skute¢né vy-
znivaji jako prespfili§ programové apologie Simékovy Zivotni a profesni pouti,
kterou autorka, s ob¢asnym sklonem k patosu, li¢i jako obtiZnou a strastiplnou.

Jakkoli je tfeba ocenit autoréinu nezmérnou pili, se kterou prostudovala Simé-
kovu obsédhlou pozistalost, je tfeba konstatovat, Ze se ji nakonec nepodaiilo vy-
tézit obrovsky potencidl, ktery tento materidl skytd pro hlubsi historiografickou
analyzu. Kdbova se totiZ na vétsiné mist své knihy rozhodla pramenny materil

3 Obdobné srov. HANA KABOVA, Historické dilo Josefa Vitézslava Simdka, in: Jaroslav Goll a jeho
zaci, (edd.) Bohumil Jirousek, Josef Bliml, Dagmar Bliimlovi, Ceské Budgjovice 2005, s. 367-386.
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pouze reprodukovat, nikoli interpretovat. Abych byl v§ak ve svém hodnoceni
korektni, opét pfipomindm, Ze autorka i tento sviij postup reflektuje a v ivodu
své price pfiznavd, Ze z diivodu své osobni blizkosti a piety k Simakovi ,nechdvé
Casto hovofit samotného J. V. Simaka s jeho zaujetim, smutkem, zranitelnosti,
ale i stdle pfitomnym usilim o objektivni pozndni“ (s. 7-8). Obavim se vsak,
Ze ani tato vstupni deviza neumensuje zdvaznost otizky, nakolik je mechanicka
reprodukce a automaticka recepce archivnich pramena pfipustnd v dile, které ma
ambici byt nikoli edici, nybrz védeckou monografii.

Veliky pfislib davd ¢tendfi Gvod price, v némz autorka deklaruje potfebu rein-
terpretovat celkové pojeti déjin Ceské historiografie pfelomu 19. a 20. stoleti (s. 6).
Ve vysledku vsak zistiva viceméné vérna tradi¢nimu pohledu na historiograficky
vyznam J. V. Simika a ono ptehodnoceni jeho mista v ,novych déjindch Ceské
historiografie” (s. 286) zamériuje za pouhé docenéni jeho profesnich a pfedeviim
lidskych kvalit. Dokladem toho, Ze autorka svym vykladem neaspiruje na hlubsi
revizi dosavadniho vykladového paradigmatu déjin ceské historiografie pfelomu
19. a 20. stoleti, je napiiklad skutec¢nost, Ze se na Simakove ptikladu vibec nepo-
kousi o nastoleni obecnéjsi otizky nad legitimitou pojmu ,,Gollova kola“, pfestoze
(opét prevazné prostiednictvim pi{mych citaci z korespondence) na vicero mistech
své knihy tematizuje slozitost Simakova vztahu k Jaroslavu Gollovi a opravnéné
zdiraznuje jeho blizkost spise k persondm typu Antonina Rezka, Josefa Kalouska,
Josefa Emlera, Cerika Zibrta, Augusta Sedldcka & Zikmunda Wintra.*

Autorka ve své knize v podstaté nijak nevyvraci stereotypni obraz, Ze Simak
byl pfedevsim faktograficky a popisné orientovanym historikem. Tato skuted-
nost je zardzejici tim spise, Ze Kdbové diky své nevSedni erudici a heuristické
peclivosti upozorfiuje i na texty, jez maji potencidl toto Sablonovité vnimani
Simaka problematizovat. Jen milokdo dnes zn4 napfiklad jeho clinky Po/itika
a historie & Historie ucitelkou Zivota?, které otiskoval v Pojizerskych listech. Kabova
tyto préce sice znd duvérné, bohuzel vSak rezignuje na jakoukoli snahu po jejich
interpretaénim vytéZeni. TotéZ se dé&je i v pfipadé jinych SimékOV}?Ch textd, véet-
né jeho nejslavnéjsich monografii. V souladu s tradi¢nim pohledem se autorka
zminuje napiiklad o tom, Ze Simékova Kniba o Housce ,byla uréitym protipélem
Pekafovy Knihy o Kosti (s. 194). Ctenaf by snad na tomto misté — notabene, je-li
kniha psdna ,se zvlastnim zfetelem k historické vlastivéde® — ¢ekal alespori bliZzsi
osvétleni, nefkuli hlubsi analyzu koncepénich podobnosti a rozdild mezi obéma
dily. Nic podobného se mu ale nedostéva (dokonce ani odkaz na v tomto ohledu

4 Srov. BOHUMIL ]IROUSEK, Antonin Rezek, Ceské Budéjovice 2002, s. 183-184.
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bystrou studii Jana Racka).® Obdobné nevytézena ziistdva rovnéz konceptudlni
a ideov4 vystavba Simékovy — byt nedokoncené — syntézy &eskych d&jin s nd-
zvem Kronika ceskoslovenskd. 1 zde se autorka mohla pokusit o jisté srovndni se
soudobymi typy syntetickych vykladu starsich Ceskych déjin a o jejich vzdjemnou
konfrontaci, v niz by se projevila osobitost Simékova historického mysleni. Ve
svém vykladu se ale opét omezila na rekonstrukei pozadi vzniku tohoto dila,
k cemuz opét vyuzila previzné uryvky z Simédkovych dopisii.

Simakovym teoreticko-metodologickym stanoviskiim se autorka vénuje v sed-
mé kapitole, kde zejména na s. 239 postuluje podstatné historiografické otdzky
nad jeho pojetim déjepisné prdce. I zde se primdrné orientuje na reprodukci
textd ze Simékovy pozistalosti (jde zvldsté o nevydand teoretickd pojedndni Co
Je déjevéda?, Jak nazirati na vyvej déjinstvay Uvod do déjin éeskych). V disledku
toho je ale ¢tendfi mimodék implikovin dojem, Ze Simdkova konkrétni dé&je-
pisnd praxe neni pro zkoumadni teoretickych aspekta jeho historického mysleni
produktivnim materidlem. Sta¢i vSak jen vzpomenout na Gvodni slova Kroniky
Ceskoslovenské nebo na stat ze sborniku ke Gollovym $edesdtinim s nendpadnym
nazvem Prameny a pomiicky Hajkovy.* Konkrétné v této studii Simék, dle mého,
projevil pozoruhodny smysl pro diachronni (kontextualni) piistup k déjinim
déjepisectvi,” nebot se pokusil hodnotit Hdjkovu kroniku nikoli kritickym thlem
moderni védy, nybrz optikou ,ducha doby*, kterd bere v ivahu moznosti a limity
Ceské humanistické historiografie. Uz to by jisté stdlo za blizsi zmapovéni v kon-
textu metodologického mysleni Ceskych historikii poc¢atku 20. stoleti.

Na druhé strané by ale bylo nespravedlivé neocenit mista, kde se autorka od-
vazuje k samostatnému hodnoceni Simékovy tvorby z pozice dé&jin historiogra-
fie. Velmi pe€kné poukazuje napfiklad na silnou politicko-aktualiza¢ni dimenzi
slavného dila o stfedovéké kolonizaci (s. 201). S vnimanim socidlné-politickych
kontexti doby rovnéz souvisi autoréin akcent na popularizaéni rovinu Simzikovy
tvorby, skrze kterou se i jako akademicky etablovany historik nebél vstupovat do
$irstho vefejného prostoru. Zajimavy poznatek prinasi Kabovi i o darazu, ktery
Simék kladl na ikonické reprezentace minulosti pii vyuce dé&jepisu (s. 170). Zvy-
$enou pozornost si zaslouzi i — v ramci dila vsak spiSe ojedinély — pokus o kon-

5 JAN RACEK, Simdkova Kniba o Housce a Pekarova Kniha o Kosti, in: J. V. Simik a poslani regio-
nalni historiografie v dnesni dobé€, Semily 1996, s. 51-56.

6 JOSEF VITEZSLAV SIMAK, Prameny a pomiicky Hdjkovy, in: Sbornik praci historickych k se-
desitym narozenindm dvor. rady prof. dra Jaroslava Golla, (edd.) Jaroslav Bidlo, Gustav Friedrich,
Kamil Krofta, Praha 1906, s. 195-213.

7 DANIEL SPELDA, Promény historiografie védy, Praha 2009.
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cizni pojmovou charakteristiku Simékova historického mysleni. Podle Kabové,
kterd se na tomto misté vyjimecné pousti i do interpretacni polemiky s nizorem
Jifiho Lacha, pfedstavoval Simdk hranicni typ analyticko-syntetického a navic
emocionilniho historika (s. 205).

Uhrnem feceno, kniha Hany Kdbové podédva znamenitou deskripci Simékova
Zivota a tvorby, aviak z velké ¢asti na ukor interpretace jeho historiografického
dila. Maximum mozného v tomto sméru pfedstavuje zdvérecnych tficet stran,
které autorka vénuje kvalitnimu rozboru Simékova konceptu historické vlasti-
védy. Z hlediska mnozZstvi shromdzdéného materidlu a informaci biografického
i bibliografického charakteru se tedy jednd o po¢in vysoce nadpramérny a tcty-
hodny. Problémem je vSak celkové pojeti monografie. Vice nez o préci z déjin
déjepisectvi se jednd o téméf ,historicko-antropologickou“ sondu do osobniho
svéta J. V. Simaka, nebot namisto hlubgtho historiografického zhodnoceni jeho
vyznamu v Ceském déjepisectvi je ¢tendfi nabidnut spiSe mikroskopicky vhled do
kazdodennosti ,,jednoho ¢eského historika kolem roku 1900, abych parafrizoval
podtitul slavné knihy Carla Ginzburga. Samozfejmé, Ze odborné biografie vy-
znamnych historikd po pravu nédlezeji k nejtradi¢néj$im a nejfrekventovanéjsim
Zanram oboru déjin historiografie.®* Domnivim se vSak, Ze sama podstata této
discipliny si pfi pohledu na historikovu osobnost z principu vyzaduje ponékud
jiny nez pfevizné biograficko-antropologicky pfistup.’

V autor¢iné duchu bych svou recenzi rdd zakondéil cititem z habilitaéniho po-
sudku na prici J. V. Simaka, ktery Kdbovi otiskuje na s. 62. Mam totiz za to, Ze
dand slova vhodné vystihuji povahu nejen Simékovy, ale 1 jeji prdce: ,Simak jest
pracovnik velice svédomity a opravdovy. A také vnitini povaze jeho disertace
dluzno vzdati tu chvélu, Ze se skldda z pozistatkd pilné shledanych a obeziele se-
skupenych, na nichz autor stavi avahy a usudky dobfe zalozené a spolehlivé. Celd
disertace ma trvalou cenu védeckou.“ Totéz plati i o knize Hany Kibové. Zaroveri
jsem ale pfesvédéen, Ze ke zvySeni védecké urovné této monografie by piispélo sni-
Zeni poc¢tu mechanickych pfepist archivniho materidlu ve prospéch prohloubeni
vlastnich autoréinych tvah nad myslenim a dilem J. V. Simaka.

Roman Pazdersky

8 Srov. HORST WALTER BLANKE, Typen und Funktionen der Historiographiegeschichtsschreibung.
Eine Bilanz und ein Forschungsprogramm, in: Geschichtsdiskurs I. Grundlagen und Methoden der
Historiographiegeschichte, (edd.) Wolfgang Kiittler, Jérn Risen, Ernst Schulin, Frankfurt am
Main 1993,5.193-194.

9 Srov. THOMAS WINKELBAUER, Vo Lebenslauf zur Biographie. Geschichte, Quellen und Probleme
der historischen Biographik und Autobiographik. Referate der Tagung ,Vom Lebenslauf zur Biographie*
am 26. Oktober 1997 in Horn, Horn-Waidhofen an der Thaya 2000.



