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Béhem psani recenze mé nékolikrit napadla ndsledujici myslenka. Jak asi bude
Cist Kontrukce maskulinnni identity badatel/ka, ktery/4 se za par desitek let roz-
hodne zkoumat pole ¢eské historické védy ,na pielomu tisicileti“? Snad na jejim
rozboru vystavi i celou kapitolu. Obzvldst pokud v dotyéném projektu puijde
o strategie, jejichZ pomoci se historikové a histori¢ky v tomto obdobi vyrovnéva-
li s nejriiznéj$imi intelektudlnimi importy.

Vzhledem k extrémné $irokému tematickému zdbéru a rozmanitym autor-
skym perspektivim se Konstrukce maskulinnni identity na prvni pohled vzpiraji
moznosti jakékoli generalizace ¢i hodnoceni. Hlubsi zamyslen si v§ak rozhod-
né zaslouzi. Asi to bude znit jako fréze, ale pfipravit podobnou publikaci je ve
stavajicim akademickém kapitalismu vyloZené obdivuhodny pocin. Navic se
v Ceském prostiedi jednd o prvni pokus o synteti¢téjsi podani déjin maskulinit.
Jakkoli se vétsina historickych kapitol soustfedi na maskulinitu jakoZto ,nové
téma“ Ceskych dé&jin, neméné dulezitd je v celém sborniku rovina konceptudlni
a teoretické reflexe. Nejen v editorském tvodu a zévéru (jejichz nazev Od gen-
deru k maskulinitdm a Znovu ke genderu jisté vzbudi ¢tenafskou zvédavost), ale
iv dalsich kapitolach se museli autofi a autorky vyporddat nejen s tim, jak viibec
pro svou potfebu maskulinitu definovat, ale pfedevsim zda a jak ji (ne)vztdhnout
k genderu jako analytické kategorii. Museli se také rozhodnout, jak nalozi se
souvrstvim interpretaci a diskusi s explicitnim teoretickym ndrokem, které nelze
od kategorie maskulinity oddélit. Ve srovndni s pestrou $kilou témat, k nimz
se jednotlivé studie vyslovuji, lze strategii (ne)vztahovani se k teoretické diskusi
rozlisit jen nékolik.

Jiz v tomto bodé je dtlezité poznamenat, Ze publikace ma dvé &asti. Byt
primdrnim kritériem pro rozdéleni studii bylo to, zda popisuji historické ¢&i
soucasné politiky maskulinity, ve vysledku se obé ¢dsti odlisuji i jinak. Zatimco
studie v historické ¢4sti se definuji tim, Ze ,,pojednavaji o minulosti®, druhd ¢dst
je charakterizovdna socidlnévédnim piistupem.
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Jiz na jiném misté jsme (s Janou Ratajovou) upozornily na az zardzejici plurali-
tu Ceského historického badéni, které se hldsi k gender history.! V &eské historic-
ké védeé se totizZ objevuje fada konceptualizaci genderu — od synonyma pro dé&jiny
Zeny a pohlavné specifickych Zivotnich svéta pfes studie o genderu jako prvku
symbolickych reprezentaci aZ po pomérné radikalni pfistupy, v nichz se napfiklad
télo chdpe jako produkt diferenc¢nich diskurzii, z nichz nékteré sice stoji spiSe na
okraji badatelského mainstreamu, ale stdvaji se soucdsti tfeba i reprezentativnich
publikaci. Klasickym piikladem takové koexistence je deset let stary sbornik Eva
nejen v rdji: Zena v Cechich od sttedovéku do 19. stoleti.? Ve srovnéni s nim se
Konstrukce maskulinni identity v minulosti a soucasnosti sice vyznacuji mensim
poctem texti vénovanych explicitné konceptiim, ale jejich vétsim prosazenim
v samotnych studiich. V fadé ohledt pak jsou obé publikace podobné.

Zisadni otazka tedy zni: Jak jednotlivi autofi a autorky konceptualizuji mas-
kulinitu jako ustfedni kategorii svého badatelského zdjmu? A jak ji vztahuji
(af jiz implicitné &i explicitné) k §irsim teoretickym debatim v rdmci gender
studies? Kromé R. Conell a konceptu hegemonni maskulinity a Dingesova
¢lanku o etapéch, v nichZ se zformovala moderni hegemonni maskulinita v Ev-
ropé, patfi mezi nejuzivangjsi referenéni rimce Kithneho tfi roviny kontruovani
maskulinity. Kithne v ndvaznosti na postscottovské pojeti genderu spojil utvi-
feni maskulinity s rovinou 1. kulturnich vzorct a diskurzi, 2. socidlnich praxi
a 3. subjektivity a postuloval i propojeni téchto rovin s produkei moci.® V jed-
notlivych statich se ale tento rozvrh naplnil nestejnou mérou. V historické sekci
knihy muzeme rozlisit ndsledujici konceptualizace maskulinity:

1) Vétsina historickych studii chdpe maskulinitu jako soubor zpisobt cho-
vani ¢ vlastnosti, které historické spolecenstvi oéekdvalo od muzia. Konkrétné
se jednd napfiklad o normativy kiestanského rytifstvi, idedlni charakteristiky
rané novovékého bojovnika proti Turkiim, normy spojované s muzi v pravnich

1 JANA RATAJOVA, LUCIE STORCHOVA, Gender a bidini o raném novovéku, in: Z4kladni
problémy studia raného novovéku, (edd.) Marie Sedivd Koldinsk4, Ivo Cerman, Praha 2013,
s.583-614.

2 MILENA LENDEROVA (ed.), Eva nejen v rdji: Zena v Cechdch od stredovéku do 19. stoleti, Praha
2002.

3 Jednotlivé roviny v Kithneové modelu pfitom néktefi autofi shrnuji pomérné konfizng, srov. na-
piiklad s. 100: ,Jedna se o zkoumadni socidlniho postaveni ve spolecnosti (rovina kulturnich vzorci
a diskursi), dile o dobové predstavy o genderovych rolich v kotextech ocekdvéini spolecnosti
(rovina reprodukce systému genderovych vztahii v socidlni praxi) a konecné o autoreflexi vlastni
osobnosti v souvislosti s psychologickym utvafenim jedince i celé socidlni skupiny (rovina subjek-
tivniho vnimdni vastni identity).“
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pramenech raného novovéku ¢ normy chovini, které se v tzv. spolecenskych
katechismech ocekdvaly od muza stfedni tfidy ve druhé poloviné 19. stoleti.
»<Maskulinit® v tomto smyslu mohlo existovat paralelné celd fada (naptiklad
v piipadé militdrnich maskulinit), jedna se pak vétinou prosazuje jako homo-
genni a mé §iroky spolecensky dopad na jedndni a sebepojimani muzi. Oceka-
vané vzorce chovéni se historicky proménuji, coz ovlifiuje i osudy individuédlnich
muzi (napiiklad byvalych profesiondlnich vélenikid v mirovém obdobi). Normy
ovliviiuji napiiklad profesni role a jejich legitimitu (napfiklad v souvislosti s tzv.
kompetenénim sporem) a viibec umoziiovaly muzim vytvafet spolecenskou au-
toritu. Pouze vyjimecné se takto pojimand ,maskulinita“ chdpe relaciondlné. Jak
ukazuje Véra Vejrychové na piikladu francouzské mondénni literatury 17. sto-
leti, prvky Zenského a muzského idedlu se mohly asymetricky ovliviiovat, coz se
pak promitlo i do reprezentaci hrdinstvi. Na normy a o¢ekédvani spojend s idedlni
maskulinitou a femininitou a na to, jak se v souvislosti s nimi v popkultufe vy-
jednévalo ,,porozuméni svétu“ i mocenskd hegemonie, se soustfedi také stat Ja-
kuba Machka vénovand normalizaénim seridlam. Kapitola Radmily Svatickové
Slabakové, kterd se mimo jiné vyznaluje cennou reflexi vlastni badatelské pozice,
fesi modifikace individudlniho vzpomindni a sebeprezentaci, k nimz dochdzi bé-
hem oralné historického vyzkumu v zavislosti na individudlnim vyrovnévinim se
s proménou idedlu maskulinity a femininity v soucasné Ceské spolecnosti oproti
dobé vlastniho mlddi, na néz naritofi vzpominaji.

2) V &asti historickych studii jde dile o to, zda a jak se olekdvané normy
podafilo naplnit konkrétnim historickym aktérdm a jak vyjedndvali dnosnost
vlastniho jednani tvai{ v tvaf témto normdm (uhersky aristokrat konce 19. stole-
ti, pfislusnici Ceské obrozenecké burzoazie, aristokraticti mladici na vzdéldvacich
cestdch v raném novovéku apod.).

3) ,Maskulinita“ je dale v &asti studii pojimédna jako ,socidlni role“, kterou
muzi plnili v daném historickém spolecenstvi. Jak naznacuje i ndzev sborniku,
néktefi autofi a autorky pak v tomto smyslu kladou rovnitko mezi ,,maskulinitu®
v tomto smyslu a ,muzskou (socidlni) identitu®. Jak se do¢teme v uvodu sbor-
niku: ,Nasim jednoticim rdmcem je maskulinita, resp. muzskd socidlni identita
a jeji konstrukce nahlizend z nejriiznéjsich Ghla pohledu, riznymi metodami, na
zékladé riiznych prament & ocima hned nékolika obord (historie, antropologie,
sociologie, literdrni véda) a také riznych autord.” (s. 17)

4) Jenom ve velmi malé &dsti historickych kapitol se fesi role genderu a gen-
derovaného oznacovini (zde napifklad produkce maskulinné konotovanych
vyznami) v riznych historickych reprezentacich a diskurzech. Jiz pfi letmém
pohledu na citdty z pramenu se ukazuje, Ze pravé tato analytickd perspektiva by
mobhla byt velmi nosn4.
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Rétoriku, jejiz pomoci byla antropomorfizovina pfiroda jako projekéni plocha
nové zdravé maskulinity, analyzuje Jan Mares v textech z odbobi formovini &es-
kého skautingu. Skvéld studie R. Pavlickové piekondvd pojeti maskulinity jako
muzské pohlavni role a ukazuje, jak byly genderoviny popisy umirdni v pohfebni
homiletice raného novovéku a jak se tim reprodukoval gender jakoZzto organi-
zalni princip tehdejsi spole¢nosti. I pfes univerzdlné uznévany ideal Kristovy
smrti byly genderové vyznamy pfisuzoviny motiviim jako pokdni ¢i kontinudlni
zbozZnost, boji s nemoci & state¢nosti vedouci k vytouzenému ,tichému odcho-
du“ z tohoto svéta. Autorka analyzuje také symboly a rétorické strategie, jejichz
pomoci se popisovaly umirajici Zeny duchovniho stavu a poukazuje na roli
dobovych literdrnich konvenci a oslavné funkce pohfebni homiletiky ve vztahu
k maskulinizované reprezentaci umirani.

Studie Jakuba Ivdnka se tyka konstruovini maskulinity svétc v baroknich pis-
nich a ukazuje, jakym zptlisobem a za pomoci jakych jazykovych prostfedka byli
svétci genderovini ve vztahu k figufe JeziSe Krista (jako jeho nevésty, manzelky,
déti) ¢ijak se jim pfipisovaly konotace stojici zcela mimo rimec moderni bindrni
pohlavni diference (naptiklad andélskost).

Vyborné promyslend stat Marcina Filipowicze analyzuje, jak genderovini
predstav o jazyce na pocitku 19. stoleti mohlo souviset s dobovu genderovou
imaginaci a mohlo mit dopad na tehdejsi kolektivni pfedstavy, socidlni organiza-
ci formujici se ndrodni komunity a mocenské asymetrie v jejim rdmci. Jak autor
ukazuje, v ranych obrozeneckych textech se komplikované vyjedndval gender
Cestiny a na pozadi téchto vypovédi lze interpretovat fantazie a obavy obrozenci
souvisejici s jejich okrajovym socidlnim statusem. Obrozenci rozvinuli fadu dis-
kurzivnich strategii slouzicich k maskulinizaci jazyka, kterd by ndsledné mohla
dosvédeit maskulinni legitimitu jeho uZivateld a kompenzovat jejich pocity
ménécennosti. Obrozenecky diskurz artikuloval soucasné iracionalitu a nedo-
statek sily stejné jako skepsi a pochyby ohledné smysluplnosti vlastniho jedndni
obrozenci. Vétsina obrozenct genderovala ¢estinu femininné a spojovala ji s ka-
tegoriemi jako zpévnost ¢ ,,pfirozend emocionalita®, coZ zobtiZiiovalo vytvofeni
hegemonniho maskulinniho rdmce, jehoz by byl jazyk potvrzenim. Na tomto za-
kladé se pak rozvinulo nékolik strategii, jak propojit prvek jemnosti a sily jazyka.
V obrozeneckych textech se uplatnily tfi typy diskurzivnich strategii vaci jazyku
— jazyk byl bud’ defeminizovin & pfimo maskulinizovin, nebo se na zdkladé
alteritnich diskurzi feminizovali jeho odpirci. Negativni obrazy ,jiného® se pak
vytvéfely s odkazem na etnicitu, rasu & zdravi, ale také referovaly k samotné
figufe zeny. V dusledku toho byl vztah mezi femininitou a uzivinim Ceské feci
reprezentovan jako problematicky, coz komplikovalo vztah obrozeneckého dis-
kurzu k Zendm, v podstaté stvrzovalo patriarchilni dominanci a vytvofilo zaklad
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pro rozehrdni konkrétnich forem socidlni asymetrie v ¢eském ndrodnim spole-
Censtvi (na dlouhou dobu napfiklad v politice Zenského vzdélavéni).

Studie v &4sti vénované soucasnym maskulinnim identitdm se ve vét§ing pfi-
padt vyznacuji explicitni reflexi vlastnich teoretickych vychodisek, definici z4-
kladnich pojmi (a nevadi, Ze ty vzdy nekoresponduji s intelektualnimi trendy na
poli soucasné historické védy) a viibec socidlnévédnim analytickym pfistupem.
Ani zde se do vykladu vzdy nepromitd maskulinita ve smyslu genderu a produk-
ce maskulinity ve smyslu genderovdni, ale pfesto je zietelné patrny rozdil oproti
prvni ¢asti knihy pravé ve snaze propojit napiiklad rovinu symbolickych repre-
zentaci s vlastnim projektem. Tfeba ve studiich vychazejicich z kritické sociolo-
gie maskulinity se autofi pokusili diskurzivni rovinu alespori okrajové zohlednit
pii rozboru tykajicim se napfiklad deinstitucionalizace otcovstvi jakozto silné
socidlni instituce (zde se utvifeni genderu a vliv riznych diskurzi na gendero-
vané oznacovéni tematizuje v souvislosti s problematikou svéfeni ditéte do péce
a maternal gatekeeping) & reakc, které vyvolavd nezaméstnanost v kontextu
hegemonni maskulinity (zde se fe$i otizka symbolické produkee diskurzivniho
prostoru na okraji hegemonnich diskurzi dobrého Zivitele a muze orientované-
ho na aktivitu ve vefejném prostoru).

Dalsi moznosti, jak mize gender vstoupit do analyzy, je rovina genderové
stereotypie. Ta se promitd do stati vénované genderové citlivé pedagogice. Se
stereotypy muzskych a Zenskych roli, resp. jejich reverzi & rozmlZovini, se
pracuje v kapitoldch, které se tykaji literdrnich reprezentaci intimity a sexuality
v soucasné slovenské literatufe, kyberpunkové préze (zde se ale mimo jiné fesi
femininni genderovini kyberprostoru jako takového) & utvéfeni virtudlnich
identit ve virtudlnich svétech typu Second Life.

Za vylozené skvélou povazuji posledni studii v celém sborniku. Je ukizkou
velmi precizné teoreticky a pojmové zakotvené analyzy se silné generalizujicim
pfesahem, kterd navic vynikd bravurnim pohybem mezi odbornym vykladem,
ironizaci a aktivistickou pozici. V ndvaznosti na Foucaultovy koncepty Michal
Boc¢dk zkoumd gay- a heteroporno jako dva odlisné diskurzy sexuality. Oba
v pHmé vazb¢ na védéni o sexu produkuji kulturni diference véetné genderu (ale
také etnicitu, generaci, socidlni distinkci, profesi ¢i samotné télo s jeho soma-
tickymi dis/proporcemi). Jako takové utvéfeji rovnéz pfedstavy o adekvitnich
formach muzského chovéni ¢ touhy. Maskulinita a muzska sexualita jsou v gay-
a heteropornu konstruovédny rozdilné, pornografie méd v obou konzumentskych
subkulturdch odlisny status; ukazuje se v§ak, Ze i gayporno je do zna¢né miry
podfizeno heteronormativni matrici a nemiZeme ho v tomto smyslu povazovat
za transgresivni. Performovini genderu u u¢inkujicich subjektd koresponduje
s realizovanymi sexudlnimi praktikami, oba porno diskurzy utvéfeji kultur-
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ni rodily z pozice maskulinniho subjektu, konkrétni praktiky jsou mocensky
rimcovany. Silnd androcentrickd ideologie se uplatiiuje i v gaypornu, naptiklad
vizualizace anality jsou vdzdny na pfedstavu o maskulinni aktivité a distribuce
anality se i zde fidi pravidly danymi diskurzivnimi intersekcemi, v nichz zdsadni
roli hraje pravé gender, resp. genderovi stereotypizace. V nékterych margindl-
nich Zzanrech heteroporna (typu ganbang) se rozviji moznost homosocidlni
touhy a homosocidlnich sexudlnich praktik, které se vsak inscenuji na zdkladé
vylou¢eni homosexudlni konotace. Analni slast pak musi byt v heteropornu
rimcovana jako perverze (&i jinak mocensky kontextualizovina), aby se stala sife
piijatelnou. Z Bocdkovy interpretace vyplyvd, Ze navzdory odlisnosti praktik se
v piipadé obou porno diskurzi setkdvime s ramcovanim na zakladé predstavy
o ,piirozené“ bipolarité, kdy je zdkladnim pfedpokladem maskulinni dominan-
ce. Hegemonni maskulinita je oslavovdna napfi¢ véemi pornografickymi Zanry;
maskulinita zde funguje jako dominantni kulturni kategorie. Tato dominance
pak patrné souvisi daleko spiSe se specifiky zdpadni kultury nez s modelovym
publikem samotné pornografie — muzi.

Jak uz jsem naznacila, na rozdil od Bo&dkovy reflexe vlastnich konceptudlnich
vychodisek vychdzi vétsina stati v historické ¢dsti publikace spiSe z implicitni
snahy deesencionalizovat maskulinitu (véetné té hegemonni) a poukdzat na jeji
komplexnost, relacionalitu a dynamické promény v minulosti. S réiznou mirou
teoretického zakotveni tzce souvisi i rovina pouzivané terminologie a otdzka
laické pfistupnosti jednotlivych studii. Ackoli se editofi v ivodu zasazuji za inte-
lektualni styl, ktery by nebyl zatiZen teoretickou diskusi, pravé texty, o nichz jsem
se v recenzi zminila podrobnéji (jakkoli napiiklad Filipowiczova studie je napsi-
na s odzbrojujici eleganci), ukazuji, Ze na kriticky a analyticky jazyk nemizeme
jen tak rezignovat. Je samozfejmé otdzkou, zda pomérné vyrazné rozdily v kon-
ceptualizaci samotné maskulinity souviseji pouze s deklarovanou ,pluralitou
metod*, jez historikové a historicky uzivaji. Rozdily mohou stejné dobfe souviset
s riznymi akademickymi tradicemi a fadou dalgich faktoru. Tfeba i ty za nékolik
desetileti podrobi nd§/nase badatel/ka z budoucnosti komplexni analyze.

Lucie Storchovd



