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1 Tento vystup vznikl v rdimci projektu Kulturni déjiny Evropy podprojektu Narativni slozka histo-
riografického dila: promény piibéhu priimyslové revoluce v anglosaské historiografii 1880-2000
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»Nebot jestliZe je tento svét oznacovan za svét déjinny, je tomu tak
proto, Ze chce byt pojedndvéin narativné.”
Jean-Francois Lyotard, Postmoderno vysvétlované détem

»Ani technika, ani véda ¢lovéka nezbavuji odpovédnosti za vlastni
¢iny; pi v8i nezbytnosti expertiz a nepopiratelné determinovanos-
ti naseho jedndni nedostatkem zdroju plati, Ze ¢im vykonngjsi je
ndstroj, tim nutnéjsi je norma pro jeho uziti, pfipadné proti jeho
zneuZziti.

Bedtich Loewenstein, Vira v pokrok

Historicky proces a historiografické paradigma

Revoluce jako pojem tradiéné uzivany v rimci historiografie mize znamenat:
povstdni, Casto ndsilné, s Gcasti podstatné ¢asti spolecnosti a vedené vizi radi-
kilni zmény; samu zménu politického zfizeni; dlouhodobou proménu struktur,
kterd nemd jasné dany zacdtek a konec, ani minulost a pfitomnost.? Primyslova
revoluce (podobné jako pozdé&jsi Koyrého a Kuhnova koncepee védecké revoluce
16. a 17. stoleti) postrdda kolektivni vystoupeni lidu a ve slovniku historickych
aktérd se objevuje téméf po tiiceti letech od Francouzské revoluce. Viceméné
nahodild adopce konceptu revolu¢nich ucinkd stroje anglickym historikem
Arnoldem Toynbeem na zacatku 80. let 19. stoleti a jeho naslednd akceptace
celosvétovou historiografii vSak zapficinila, Ze byly narativy této ,tiché, ale o to
mocnéjsi“ revoluce (Friedrich Engels) strukturoviny jako revoluce politické.
Primyslovd revoluce méd své pieddéjiny (vyndlez létajictho &lunku), zdsadni

feseného na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze z prostiedki specifického vysokoskol-
ského vyzkumu na rok 2015. Kromé své fakulty, kterd mi poskytla prostfedky na vyzkum a bada-
telsky pobyt, bych riad podékoval za pomoc s precizaci tématu doc. Jakubovi Rékosnikovi, za pro-
Cteni textu a podnétné pozndmky Jakubovi Ortovi a Simonovi Trusinovi a za jazykovou korekturu
Barbore Matidsové.

2JORG FISCH, REINHART KOSELLECK, CHRISTIAN MEIER, Revolution, in: Geschicht-
liche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, (edd.)
Otto Brunner, Werner Conze, Reinhart Koselleck, dil 5, Stuttgart 1984, s. 653. Na vice jak stu
strankdch se pojem primyslové revoluce objevuje pouze jednou, coz pouze potvrzuje domnénku
mnohych badatelt a badatelek, Ze mimo anglosasky prostor nemélo pojeti revoluce jako dlouho-
dobého strukturdlniho procesu tak silnou rezonanci.
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milniky (vynilez tkalcovského stroje Jenny, vylepSeni parniho stroje konstrukei
oddéleného kondenzitoru pédry Jamesem Wattem, zruSeni obilnich zikonu &
mezindrodni Primyslovéd vystava v Kfistdlovém palici), své vitéze a porazené
(ackoli se historicka obec nikdy neshodla, do jaké skupiny ta ktera socidlni vrstva
patii) i urcité revoluéni a bojové metafory, které historici a histori¢ky uzivaji,
kdyz 1i¢i jeji priibéh.? Cteme proto o ,technické boufi, o ,smeteni starého svéta“
nebo o ,,dobyti pfirody clovékem®.

Metafora revoluce nejenze otevird prostor pro hodnoceni jejiho smyslu, ale
rovnéz umoziuje pro modernizani proces uzivat velké a znacné nestdlé sé-
mantické pole, v jehoZ rdmci se diskutuje $irokd a velmi rozmlZend paleta témat
— dé&jiny stroje a techniky, udél délnictva, vztah chudoby a pokroku, kapitalismus
a blahodédrnost ¢ Skodlivost stitnich intervenci do ekonomiky nebo uvahy
o technické civilizaci a s tim spojend otdzka ,mechanizace® ¢ ,kapitalizace”
ducha. Posledni jmenované je rovnéz oblibend figura kontinentdlni filozofie
feknéme od Jeana-Jacquese Rousseaua po Jana Patocku.

Presto vsak ma priimyslovd revoluce dnes, ackoli jde o pojem ptivodné vznikly
jako metaforické oznadeni zduraziiujici radikalitu a rychlost promény anglické
socidlni a ekonomické struktury, i sviij konceptudlni vyznam. Skladba anglické
vyroby a spole¢nosti zaznamenala ve stoleti od poloviny 18. stoleti bezprece-
dentni zménu, kterou historiografie musi reflektovat a pojmenovat, ackoli se
nejpozdéji od konce 20. let minulého stoleti v anglosaské historiografii tu a tam
(av 70.az 90.letech vétsinove) vyskytuji snahy o vyskrtnuti revoluéni metaforiky
z védeckého slovniku. V soucasné dobé v eském kontextu upozornil Jan Hor-
sky, Ze teorie vyvojovych procesi a jejich narativni reprezentace se nemusi vzi-
jemné vylucovat, ale naopak mezi nimi mize byt ,plynuly pfechod®. Soucasné
piipomnél i star$i tezi Zdenka Vasicka, ktery s odvoldnim na Nietzscheho Fikd
o filozofickych pojmech, Ze to jsou piivodné metafory, z nichz ale nékteré mohou
byt pfevedeny do teoretické, pojmové roviny. Nevidim divod, pro¢ by podobny
postup nebyl mozny i u konceptit hospodafské ¢i socidlni historiografie.*

Ucelem pfedlozeného textu je ukazat na prostoru, ktery je omezen geogra-
ficky (britskd a z&sti americka historiografie), tematicky a Casové (pramyslovd

3 Tyto vSechny momenty vidime i v nejaktudlnéjsim pokusu o syntézu déjiny priimyslové revoluce
ve Velké Britdnii od britské historicky EMMY GRIFFIN, A Short History of the British Industrial
Revolution, London 2010.

4 Srov. JAN HORSKY, Teorie a narace. K noetice historické védy a teorii kulturnibo vyvoje, Praha 2015,
s.14,79,97.
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revoluce v Anglii asi v letech 1760-1850) zékladni moznosti strukturace piibéhu
zépadni modernizace. Pokusim se demonstrovat na vlivnych a opakované vyda-
vanych monografiich o primyslové revoluci, na diskusich uvnitf historiografie,
které vyznamné piekrocily hranice védeckého provozu, a na syntézich anglic-
kych déjin mozZnosti psani o pramyslové revoluci. Na druhé strané mé bude
zajimat, jak byla tato dle nékterych ,nejzakladnéjsi historickd zména existence
Clovéka, jaka kdy byla zaznamendna psanymi prameny®® ve své nedlouhé historii
védeckého paradigmatu vsazena coby zlomovy bod, ktery oddéluje ,staré“ od
»nového®, do metanarace dé&jin Velké Britdnie a pozdéji celého svéta.

Mym zimérem je poukdzat na promény pfibéhu pramyslové revoluce v riz-
nych generacich badatelt a badatelek v zavislosti na tématech, kterd se fesila
mimo Uzce vymezeny prostor védeckého zabyvini se minulosti ¢ mimo védecky
diskurz obecné. S touto problematikou jsou zce svizané Casto se opakujici
motivy utrpeni (délnické t¥idy &i prosté jen common people) a na druhé strané
triumfalistické oslavy koalice védct, vyndlezcli a podnikateld. To také zavdalo
podnét k jednomu z nejdéle trvajicich sport v britské historiografii mezi tzv.
,optimisty* a ,pesimisty“ o vlivu pramyslové revoluce na kvalitu Zivota nejsirsich
vrstev obyvatelstva Velké Britdnie, ktery je v anglosaském prostiedi zndm jako
Standard-of-living controversy.®

I kdyz se historici a historicky po desetileti snazili svymi faktografickymi
vyzkumy dokdzat, Ze pravé jejich interpretace je nejblize minulé skutecnosti,
z dnesni perspektivy je patrné, Ze pouze empiricky Zivotni droveil, zahrnujici
v déjindch sporu znaéné nesourody konglomerit jevii od vyse redlnych mezd
pfes zdravi déti v industrializovanych regionech az po miru stésti ve spole¢nosti,
prokdzat nelze. Z toho divodu tu vedle ,,objektivni“ price s prameny a ,,objek-
tivniho“ uZivani historickych metod ¢ teorii koexistuji jesté jiné komponenty,
které utviteji celkovou konceptualizaci historiografického dila. Ty vsak zista-
vaji Ctendfi a s velkou pravdépodobnosti ¢asto i autorovi skryty, protoze vznikaji
pfedtim, nez otevfe prvni archivni fascikl.

5 ERIC. ]. HOBSBAWM, Industry and Empire, London 1968, s. 13.

6 O vyznamu této debaty nesvéd<i jen jeji odraz v déjindch uméleckych a populdrné kulturnich re-
prezentaci pramyslové revoluce v anglické kultufe, ale i nezvykle velka mira jeji reflexe v zahrani¢ni
historiografii. V' eském kontextu napiiklad jiz MILAN MYSKA, Pocdtky vytvdrent deélnické t7idy
na Ostravsku, Ostrava 1962, s. 200. V némeckojazyéném prostoru dokonce vysel pieklad zdsad-
nich pfispévki k debaté v knize Die Soziale Frage. Neuere Studien zur Lage der Fabrikarbeiter in den
Friihphasen der Industrializierung, (edd.) G. BAJOR, W. FISCHER, Stuttgart 1967.
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Hodldm proto provéfit riizné narativy pfechodu od ,starého rezimu® socidlné-
-ekonomické organizace spole¢nosti k novému, s kterymi pracovala anglosaskd
historiografie 19. a 20. stoleti. V rimci tohoto musi byt zohlednéna i funkciona-
lita tradi¢nich postav (délnik, vyndlezce, podnikatel) ¢&i antropomorfizovanych
kvazipostav (délnickd t¥ida, klasicka politickd ekonomie, technika, uhelné doly,
trth) v piibézich déjin vztahu clovéka a ptirody od 18. stoleti. Zde bych se také
rid dotkl vzajemného vztahu historikovych epistemologickych pfedpokladi, teo-
retickych postulati a metod price s prameny s jeho svétondzorovym profilem.

V dalsi drovni se budu zajimat o to, jak historikové a histori¢ky pramyslové
revoluce pracuji s fenomény charakteru déjin a proménujici se pfirozenosti
Clovéka v Case technické (priimyslové) revoluce. Pravé v této oblasti se podle
mého ndzoru nachdzi prostor pro naratologické ¢teni dila. Jesté vice to plati
pro historiografii, kterd se pokousi zmapovat zdsadni strukturdlni zménu.
Sméfuji d&jiny pramyslové revoluce k integraci ¢i dezintegraci spolecnosti? Je
pro né charakteristickd zména nebo kontinuita? Zrychluji stroje rytmus dé&jin?
Ovlivilyji lidskou mentalitu? Vyzdvihuji historickd dila konflikt nebo spo-
lupréci aktéra? Pokrok nebo tpadek spole¢nosti/mravi/vkusu? Z kladenych
otdzek je patrné mé stanovisko, Ze historik stejnym dilem konstruuje jako ob-
jevuje, vytvafi jako zprostfedkovavd.” Historiografie je kulturni pfeklad, ktery
dava vyznam minulosti.

Pii psani studie mé vedle mnoha (naratologickych) praci o teorii historiografie
inspirovaly dvé studie, které maji nejblize k mému, feknéme nominalistickému®
pojeti pramyslové revoluce. Prvni pochazi z pera britského historika Davida
Cannadina a vysla roku 1984 na strankach ¢asopisu Past and Present. Cannadine
se ve svém pfispévku vénuje ,pfepisovini“ d&jin pramyslové revoluce v zdvislosti
na proméndch témat a paradigmat socidlni a ekonomické teorie. Na druhé strané
se vSak brani tplné relativizaci poznédvini déjin, protoze podle Cannadina ,d&jiny
prumyslové revoluce nejsou ovliviioviny pouze soucasnymi kritérii.” Autorem
druhé, snad jesté zasluzngjsi, studie, je D. C. Coleman. Napsal ji kritce pfed
svou smrti, kdy sumarizoval svou Ctyficetiletou kariéru hospodafského historika

7 Ostatné to neni nic moc objevného. Elegantnéji to uz popsal HAYDEN WHITE, Historicky rext
Jako literdrni artefakt, in: Tyz, Tropika diskurzu: kulturné kritické eseje, Praha 2010, s. s. 106: ,,0b-
sah historickych texti je stejnou mérou plodem imaginace jako je objevenym faktem.

8 Zde pouzivino opét s odvoldnim na pfistupy JANA HORSKEHO, Teorie a narace, Praha 2015.

9 DAVID CANNADINE, 7he Present and the Past in the English Industrial Revolution 18801980,
Past and Present 103/1984,s. 132.
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pracujiciho s tzv. ,tvrdymi daty®. O to vice prekvapi, Ze se v ni zabyva vcelku ra-
dikélné konceptem primyslové revoluce jako mytickym ,ditétem vzeslym z man-
Zelstvi romantismu a revoluéniho nadseni“. Nakonec ji v§ak bere rovnéz na milost:
»<Koncept primyslové revoluce je koneckonci metafora pro komplexnost, kterd je
jinym zpisobem nepopsatelnd.“ Studie také, ackoli zde mimo nas zdjem, ukazuje,
jak se z prumyslové revoluce v dobé deindustrializace ostrovniho stitu v 70. letech
stal prostor t&sici se Zivému zdjmu turistd a dilezité misto paméti jeho obyvatel,
jen k poloviné 80. let Coleman napocital ve Velké Britdnii 464 muzei vénujicich se
déjindm pramyslu a techniky, kterd vznikla vét§inou po roce 1970.%°

V Ceském prostiedi patii prvenstvi v nominalistické reflexi konceptu, resp.
historizaci jeho obsahu s metodologickymi ndbéhy k historické sémantice Ja-
roslavu Pursovi," pfi¢emz zde na néj nikdo — snad kromé ndznakd u Milana
Mysky'? — nenavézal. Jaroslav Purs sice v Historickém ustavu béhem 70. a 80. let
shromazdil mladsi badatele, ktefi méli jeho koncepci nadile rozpracovévat a in-
terpretovat v riiznych vyrobnich odvétvich, déjindm ,vyjednavani® pojmu viak jiz
nebyl vénovan prostor.

»It came suddenly like a thunderbolt from the clear sky:*
Anglie pted boufi a po boufi: stroje, lidé, pokrok, trzni mechanismy
a Stésti jako postavy a kvazipostavy primyslové revoluces

Predstava revolu¢nich ucinka stroje a radikilniho pfechodu od tradi¢niho svéta
ke svétu modernimu nevznikla v Anglii. Angliéti pozorovatelé si proménu, jakou
jejich zemé prochézi, uvédomovali, ale nepojmenovavali ji terminem revoluce.
Ti, kteti zmény vyrobnich zpisobu vitali, hovofili o pokroku ¢ poklidném riistu
anglického hospodiistvi a termin revoluce v nich spiSe vyvoldval nepiijemné
vzpominky. Spisovatel, historik a utopicky konzervétor staré ,merry England®
'Thomas Carlyle, ktery zde mize symbolizovat tabor odpircti komplexni moder-
nizace, naopak hovofil o svété ovlddaném tzv. millokracii," ve kterém morélku,
nabozZenstvi a uctu k autoritim nahradil vSeprostupujici cash nexus. Kofeny

10 D. C. COLEMAN, Myth, History and the Industrial Revolution, in: Tyz, Myth, History and the
Industrial Revolution, London-Rio Grande 1992,s. 7, 42, 33.

11 JAROSLAV PURS, Priimyslovd revoluce: vyvaj pojmu a koncepee, Praha 1973.

12 Naptiklad MILAN MYSKA, Priimyslovd revoluce, in: TyZ, Problémy a metody hospodifskych
déjin. Metodické problémy studia dé&jiny sekundarniho prostoru, Ostrava 2010, s. 127-159.

13 CHARLES BEARD, 7ke Industrial Revolution, London 1901, s. 23.

14 Millocracy, z anglického mill, pivodné mlyn, pfenesené vyrobna, zévod, tovirna.
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pojmu priimyslova revoluce lezi ve Francii, odkud nejdfive pronikl do Belgie.
Mnoho francouzskych novinafi a ekonomd, ktefi se po napoleonskych valkich
snazili popsat pfekotny rist anglické a posléze i francouzské ekonomiky, se ne-
mohli ubrénit srovndni s politickymi turbulencemi v neddvné historii Francie.
Béhem 20. let, poprvé nejspiSe v dile Jeana-Baptista Saye, se tak zde vedle poli-
tické révolution frangaise objevila i ekonomickd révolution industrielle.”

Opét to nebyl Angli¢an, nybrz Némec, kdo vymanil pfedstavu o strojich-re-
volucionafich z tzkého ekonomicko-technicistniho obsahu a vytvoril klasickou
koncepci priamyslové revoluce, kterd pievraci nejen ekonomicky a technologicky
zivot Anglie, pfi¢emz zde Engels jmenoval pfedeviim vyuZivini vodni a parni
sily a mechanizaci vyroby pomoci stroji," ale znamend pfedev§im fundamen-
talni socidlni zménu. Friedrich Engels, dvaadvacetilety syn némeckého pramy-
slnika, pfijel jiz jako pfesvéd¢eny komunista v listopadu 1842 do Manchesteru,
aby zde dohlizel na chod otcova podniku s pramyslové vyrdbénym textilem. Na
zékladé studia anglické literatury, prament a tzkého kontaktu s textilnimi dél-
niky zde napsal dilo, které se stalo zdsadnim hned ve tfech smérech: jako vzor
(a pozdéji i pramen) pro historiografie price a délnictva, jako prikopnicky spis
revoluéniho socialismu a jako zaklad pro paradigma priamyslové revoluce, které
pfisuzuje stejny vyznam jako politické ve Francii ¢i filozofické v Némecku."”

Kniha vysla v Lipsku pod nazvem Die Lage der arbeitenden Klasse in England
roku 18451 Zalind bukolickym popisem kazdodennosti starych venkovskych

15 I kdyZ je rané uziti terminu primyslova revoluce a jeho vyjednévéni a vztahu k sociokulturni
imaginaci prvni poloviny 19. stoleti téma nesmirné zajimavé, bohuzel mu zde nemizeme vénovat
delsi prostor. K ranému predengelsovskému uZiti pojmu priimyslové revoluce srov. ANNA BE-
ZANSON, The Early Use of the Term Industrial Revolution, The Quarterly Journal of Economics
36/1992,s. 343-349;]. PURS, Pritmyslovd revoluce,s. 108-119, GARETH STEDMAN JONES,
Industrie, pauperism and the Hanoverian state: the genesis and political context of the original debate
about the “Industrial Revolution” in England and France, 1815-1840, Cambridge 1997.

16 J. PURS, Priimysiovd revoluce,s. 125.

17 Zde muze byt rovnéz zajimavé srovnani s jeho inspiritorem Mosesem Hessem, ktery ve své knize
Die europaische Triarchie z roku 1841 pfisel s myslenkou, Ze emancipace lidstva bude zaleZitosti i
ndrodid: némecky, lid reformace, mé za kol uskute¢nit svobodu duchovni, francouzsky politickou
a anglicky socidlni. K Hessovu vlivu na mladého Engelse srov. GARETH STEDMAN JONES,
Engels and the Invention of Catastrophic Conception of the Industrial Revolution, in: The New Hege-
lians. Politics and Philosophy in the Hegelian School, (ed.) Douglas Moggach, New York 2006,
s.215; D. C. COLEMAN, Myth, History and the Industrial Revolution, s. 9-10.

18 Anglicky jako Condition of the English Werking Class, New York 1887; London 1892, v ptekladu
americké socialistické aktivistky a bojovnice za Zenskd prava a préva Afroamericant Florence
Kelley-Wischnewetz; Cesky poprvé 1950 v nakladatelstvi komunistické strany Svoboda.
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tkalcti, ktefi Zili ,fddny a poklidny Zivot v pocestnosti a bazni bozi“. Nejenze
méli lepsi materidlni postaveni nez jejich potomci, ale také se mohli zicastnit
riznych kratochvili se svymi sousedy a nemravnostem jako hazardu a alko-
holu neholdovali.” Toto stadium sladké nevinnosti a nevédomosti viak kon&i
pramyslovou revoluci. Délnici pfedtim sice vedli $tastny Zivot a neméli nouzi
o Zivobyti, ,zato vSak byli dusevné mrtvi“? Priimyslova revoluce zde tedy neni
pouze moralni a materidlni katastrofou, jak ji ,nedialekticky” vnimali tehdejsi
konzervativci, radikdlni toryové i politi¢ti aktivisté z fad délnictva, ale také za-
kladem, na kterém se mohou délnici organizovat v emancipaénim boji. Mlady
Engels byl rozhodné prvnim myslitelem, kdo z trpici masy udélal avantgardu
nového, lepsiho svéta. ,Délnici uz neprosi, ale hrozi a Zadaji.“ Tak v Engelsové
piibéhu po prvnim (pfed)stadiu klidného venkovského Zivota a druhém stadiu
degradace ¢lovéka pfichdzi epocha primitivniho odporu charakteristickd krade-
zemi nebo rozbijenim stroju a celd epopej vrcholi ¢tvrtym stadiem, stvofenim
organizovaného proletaridtu, ktery vede tfidni boj proti hospoddiské soutézi
a soukromému vlastnictvi.?!

Engelstiv rany spis a jeho koncepce nepolitické revoluce vsak v Anglii nebyla
az do 80.let viibec zndma. Napfiklad ve velmi populdrnim dile anglického pasto-
ra a historika Johna Richarda Greena 4 Short History of the English People z roku
1874 byl revolu¢ni pohyb na konci 18. stoleti na kontinenté predstaven jako
protipdl k poklidnym hospodafskym pokrokim Anglie. ,Ndlady Anglie byly
predev§im industridlni,“ a Angli¢ané jen se skepsi pohliZeli na ,abstraktni a ¢as-
to prazdné* teorie, které ,narusovaly ¥ad“, jenz jim umoziloval rychle bohatnout
svou tvrdou praci.?? Tento burkidnsky narativ mél dlouhou Zivotnost. Podobné
hodnoti britské a francouzské osvicenstvi i kralovna anglosaské neokonzervativ-
ni historie Gertrude Himmelfarb.

Roku 1884 vsak posmrtné vyslo dilo Arnolda Toynbeecho, stryce slavného
historika globalnich déjin Arnolda J. Toynbecho, které neslo nizev Lectures on
the Industrial Revolution of the 18th Century in England. Jak je to mozné? Vel-
kou otazkou, na kterou se nikomu nepodafilo uspokojivé odpovédét, zustava,

19 FRIEDRICH ENGELS, Postavent délnické tiidy v Anglii, Praha 1950, s. 22-23.

20 F. ENGELS, Postaveni délnické tFidy, s. 24.

21 G. STEDMAN JONES, Engels and the Invention of Catastrophic Conception of the Industrial Re-
volution, s. 208-209.

22 JOHN RICHARD GREEN, 4 History of the English People, London 1874, s. 779-780.

23 GERTRUDE HIMMELFARB, The Roads to Modernity. The British, French and American En-
lightments, New York 2004.
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pro¢ v Anglii na rany Engelsav spis nikdo neodkazuje, kdyz Engels s Marxem
byli v kontaktu s anglickymi délnickymi viidci jiz od dob chartistického hnuti,
v Londyné poprvé prezentovali Komunisticky manifest (1848) a rovnéz zde stali
u zalozeni Prvni internacionaly (1864). Jako jeden z hlavnich divodi nechuti
britskych intelektudlti oznacovat terminem revoluce mimopolitické udilosti
a procesy se obvykle oznacuje naprostd ignorace hegelidnské a obecné idealistic-
ké filozofie a naopak vliddnouci postaveni empirismu v anglosaské myslenkové
kultufe.? Utitelem Toynbeeho na Oxfordu byl ale filozof a teolog Thomas Hill
Green, ktery se zde nejvice zaslouzil o jeji renesanci. Pravé Green, také jeden
z prvnich britskych liberdla vice reflektujici nemoc industridlnich spole¢nosti
— masovou chudobu, pfivedl svého nejoblibenéjsiho studenta k Cetbé Marxe.”

Marx si vyjastioval radikdlni pfechod k modernimu rezimu dlouho. Roku
1856 napsal jesté viceméné tajemné v duchu engelsovské radikalni poetiky:
,Pdra, elektfina a spfddaci stroj byly revoluciondifi mnohem nebezpecnéjsiho
rdzu nez ob¢ané Barbés, Raspail a Blanqui.“* Své pojeti pramyslové revoluce
ale nakonec publikoval v Kapitdlu, kde pfedevsim ve 13. kapitole prvniho svazku
dile rozpracoval Engelsovu koncepci, ¢dsteéné ji vSak zbavil romantizujiciho
patosu, ktery byl typicky i pro jeho dila ze 40. let, a pfevedl ji do vice matematic-
kého jazyka. Zd4 se, Ze Toynbee se poprvé setkal s koncepci priimyslové revoluce
pravé ve francouzském piekladu Marxova Kapitdlu, na ktery ve svém dile odka-
zuje. I kdyZ sim nebyl marxista ani socialista, pfisla mu jako vhodné zastfesujici
oznaceni procesd, které se udaly v anglické spolecnosti posledniho stoleti.

Touto nepfimou cestou se tedy pocala kariéra konceptu primyslové revoluce,
pivodné jako metafory ekonomické analyzy, posléze jako ,hnaciho stroje” dalsi
politické revoluce a nakonec jako historiografického paradigmatu. Toynbeeho
kniha je prvni anglicky psanou knihou a celosvétové prvnim historiografickym
spisem, ktery ma termin ve svém nazvu. Po Toynbeem se literatura k priimyslové
revoluci po¢itd do desitek tisica polozek.”

24 D. C. COLEMAN, Myzh, History and the Industrial Revolution,s. 12-15.

25 K vlivu mysleni Thomase Hilla Greena na A. Toynbeeho velmi zevrubné ALON KADISH,
The Life and Death of Arnold Toynbee 1852—1883, Duke 1986, s. 39n.

26 Marx v Reci o revoluci 1848, ktera vysla v roce 1856. Citovino dle J. PURS, Priimyslovd Revoluce,
s. 130.

27 Béhem svého hledéni jsem objevil pouze dvé knihy, které vysly pfed Toynbeeho praci a maji ve
svém ndzvu termin primyslové revoluce. O&ekavatelné jde o spisy francouzské a némecké pro-
venience: HEINRICH BODEMER, Die industrielle Revolution mit besonderer Beriicksichtigung
auf die erzgebirgischen Erwerbsverhaltnisse, Dresden 1856; ERNEST STAMM, Symptomes d'une
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Hlavnim divodem vzniku Lectures a vlastné i obraceni A. Toynbeeho k his-
torii byla jeho snaha o zpochybnéni uceni ,deduktivni ekonomické veédy*, jak
nazyvd soubor axiomi klasické politické ekonomie, kterd ,vidi v odstranéni
hospodifskych restrikei feseni vSech socidlnich problému“.” Dobové tekutost
historiografického diskurzu a silnd politickd angazovanost autora, jeZ se posléze
¢uje silnym Zdnrovym synkretismem, kde zdroveri neni definovina hranice mezi
epochou primyslové revoluce a dobou, ve které autor Zil. Nevyjadiuje se proto
pouze k minulosti, jeho soudy si naopak ¢asto kladou ndrok na univerzilnost,
at jiz hovoti jako socidlni teoretik: ,SoutéZ méd bezpochyby svou duleZitost. Bez
soutéze by nebyl mozny zddny pokrok, [...] Ale zde musime rozliSovat mezi
soutézi v produkovini bohatstvi a soutézi v rozdélovini bohatstvi,” — ¢ jako
moralni mentor, jehoZ jazyk se bliz{ Zanru biblickych podobenstvi: ,Stejné jako
zemédélec vi, Ze i s nejlep$im mozZnym systémem zavlaZovini jeho plodiny
neporostou bez nebeského sluneéniho svitu a desté, tak i my vime, ze i kdyz
budeme mit sebelépe kontrolovanou hospodifskou soutéz, tak bez morilky
a ndbozenstvi nedojdeme plnosti Zivota.“®

Toynbee se musel jako prvni architekt nepolitické revoluce v historické védé
vyrovndvat s problémem udrzeni nékolika raznych linii vykladu v jednotném
a koherentnim narativu. Jeho vyklad sledoval tfi hlavni slozky: promény eko-
nomické teorie, spoleCenské zmény, kde hranici mezi ,starym“ a ,novym* je (jiz
Engelsiiv) rok 1760, a vyrobni inovace. Zatimco technologickd strinka primys-
lové revoluce od vynilezu spiddaciho stroje water frame Richarda Arkwrighta
z roku 1769 stoji ve vykladu vice samostatné, ideovy a socidlni zaklad pramyslové
revoluce Toynbee provizal. To nebyl nereflektovany krok. Sim explicitné vyzdvi-
hoval vyhody propojovini vyzkumu ekonomickych teorii se spolecenskymi za-
klady jejich vzniku.®* Stal se tak prvnim anglosaskym ekonomem, ktery usiloval
o prosazeni historizujicich pfistupti namisto hleddni univerzilnich zdkoni ve své

prochaine révolution industrielle, Paris 1862. Po Toynbeem je v katalogu British Library, jenz pfed-
stavuje spolehlivou databdzi pro vSechny jazyky zdpadniho svéta, vice jak 130 000 polozek.

28 ARNOLD TOYNBEE, Lectures on the Industrial Revolution of the 18th Century in England,
London 1894, s. 10.

29 A.TOYNBEE, Lectures, s. 86—87.

30 A. TOYNBEE, Lectures, s. 20.

31 A.'TOYNBEE, Lectures, s. 28: ,Abstract propositions are seen in a new light when studied in re-
lation to the facts which were before the writer at the time when he formulated them. So regarded
they are at once more vivid and less likely to mislead.“
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védé. Na pocitku 80. let probihal podobny pohyb i ve zndmém Methodenstreit
v némeckojazy¢ném prostoru. Mizeme tudiz hovofit o celoevropském hleddni
novych cest ekonomické védy v reakci na hospodiiskou krizi 70. let.

Ctyfi epochiélni dila ekonomické teorie jsou podle Toynbeeho charakterizo-
véna Ctyfmi fazemi ekonomicko-socidlniho vyvoje anglické spolecnosti. Adam
Smith vydal své Wealth of Nations (1776) v ,pfedvecer pramyslové revoluce® do
stichého svéta hospodafské regulace®. Prosazoval proto systém volné soutéze,
které umozni tvorbu bohatstvi. Jeho ,katastrofdlnim omylem® vsak bylo, Ze si
myslel, Ze svym dilem ,stvoii volnou soutéZz rovnych jednotek pramyslové spo-
le¢nosti, namisto toho viak stvofil volnou soutéZ nerovnych jednotek pramyslo-
vé spolecnosti“.®? Essay on Principle of Population (1798) Thomase R. Malthuse
byla vydana v dobé, kdy jiz byla pramyslové revoluce v plném proudu. V Toyn-
beeho interpretaci se tudiz jiz nezabyval davody vzniku bohatstvi, nybrz davody
vzniku pauperismu, nikoli tvorbou bohatstvi, jako spise jeho rozdélovinim. Tteti
taze pramyslové revoluce, ,ekonomickd revoluce a anarchie®, jiz patii do pona-
poleonské epochy miru, kdy také David Ricardo, podle Toybeeho ,,Spinoza nasi
doby*, vytvofil ve svém dile Principles of Political Economy and Taxation (1817)
plné ahistoricky systém univerzalnich zdkont deduktivni ekonomie. Pro ¢tvrté
stadium je symptomatické dilo Johna S. Milla Principles of Political Economy
(1848). Ackoli Toynbee Milla kritizoval, Ze stile vychazi z pozic abstraktniho
ricardidnstvi, zaslouzil si i uzndni, protoze ukazal, Ze sama soutéZz nemize byt
dostacujicim zédkladem zdravé spolecnosti, jak si jesté v Toynbeeho interpretaci
myslel Smith,* a také, Ze ukdzal, kolik utrpeni obyvatelstva béhem pfechodu
k moderni spole¢nosti nebylo nutné. Oba motivy jsou rovnéz typické i pro sa-
motnou Toynbeeho interpretaci.

Nahrazeni stfedovéké regulace moderni soutézi jako fenoménu strukturujici-
ho socidlni Zivota a zédroveri jako ,dominantni ideje“ doby jsou pro Toynbeeho
rovnéz hlavnimi charakteristikami pramyslové revoluce zcela v duchu jeho
metodologie spojujici idealistické a materialistické fenomény. ,Parni stroj, spin-
ning-jenny a mechanicky tkalcovsky stav vytrhaly spole¢nost z kofent,” a za-

yxe

kterd brinila pohybu kapitilu a price. Konec ochrany vyroby znamenal postupny

32 A.TOYNBEE, Lectures,s. 17.

33 A.TOYNBEE, Lectures,s. 4.

34 A. TOYNBEE, Lectures, s. 27-28, 85-86.
35 A.TOYNBEE, Lectures,s. 5.
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zénik drobnych femeslnika, ktefi pfed rokem 1760 jesté ,nevédéli nic o utrpe-
nich svych potomka, kterd zpisobi volny trh“.* Toynbee vidi obrovsky nérist
pauperismu a hospodafsky systém zalozeny na velkovyrobé oznaluje za hlavniho
vinika stéle se zvétdujici propasti mezi tiidami anglické spole¢nosti.”” Materidlni
a mordlni dpadek vétsiny obyvatelstva nakonec vyhrocuje v tvrzeni, Ze pramyslo-
vé revoluce byla ,nejtragi¢téjsim obdobim, jakym anglicky narod kdy prosel®.

Arnold Toynbee se ale na rozdil od svych pfedchiidei (Carlyle, Ruskin) i nd-
sledovnika neuchyluje k Zehrdni nad ztritou fadu, klidu a $tastného Zivota pted-
industridlni Anglie. Sice se ostfe vyhrafiuje proti laissez-faire a ,naturalizované
soutézi vynalezené Darwinem®,* zdroveri vSak zustdvd liberdlem véficim v kon-
tinudlni pokrok, jehoz soudisti je i bolestivd primyslové transformace. Posledni
kapitola The Future of the Working Classes znamend vyznamnou cézuru v dosa-
vadnim naladéni jeho price.” Zatimco na zacdtku knihy jesté hovoii o ,pokroku,
v ktery sice véfime, ale kterého bylo dosazeno za cenu mnoha nespravedlnosti®,
tak posledni ¢dst knihy je oslavou materidlntho a mordlniho pokroku délnictva,
jehoz bylo dosazeno od poloviny 19. stoleti diky ptisobeni volného trhu, délnic-
kych odbort a ,tovarni legislativé“. Anglicky délnik podle Toynbeeho ,nevzhlizi
k revoluci jako kontinentdlni délnici sdruzeni v Internacionale, protoze se mize
na rozdil od nich jiz dlouho svobodné sdruzovat. Z Toynbeeho vefejného pii-
sobeni je patrné, Ze si pfdl, aby jeho kniha byla mezi anglickymi délniky ¢tena.
Pokud zrovna neudil na Oxfordu, pfednésel pro délniky po celé Anglii. Jasnym
politicko-moralnim cilem jeho knihy byla ,zdchrana“ anglickych délniki pro
liberalismus a kiestanskou viru a zamezen{ §ifeni agresivni politiky tiidniho
boje. Toynbee tak kritiku kapitalismu volné soutéze a vycet obéti industrializace
zakomponoval do pokrokéiského whigovského narativu o uspésich anglické de-
mokracie a duchu svobody, ktery zde vlidne.

Cesty socidlniho liberalismu a kfestanského reformismu Arnolda Toynbeeho
nebyly jediné, kterymi predstava pramyslové revoluce opozdéné doputovala do

Velké Britanie. Spolu s pozdgjsimi texty fabidnskych socialist, o kterych bude

36 A. TOYNBEE, Lectures,s. 71.

37 A.TOYNBEE, Lectures, s. 34.

38 DANIEL C. S., WILSON, Arnold Toynbee and the Industrial Revolution. The Science of History,
Political Economy and the Machine Past, History and Memory 26/2014,s. 150.

39 Bohuzel nejsem schopen odhadnout, do jak velké miry to je disledek faktu, Ze Toynbeeho kniha
byla vydana aZ rok po autorové smrti a jeji kone¢nd podoba byla slozité pospojovéna z Toynbecho
podkladi k pfedndskdm a pfipravované knize a pozndmek jeho posluchacii.

40 A. TOYNBEE, Lectures, s. 58.
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fec niZe, tu byla jesté zcela margindlni marxisticka recepce dila Marxe a Engelse.
Mezi Toynbeeho smrti a vyddnim jeho Predndsek vysla kniha The Historical Basis
of Socialism in Britain marxovského epigona a zakladatele prvni (netsp&sné) so-
cialistické strany ve Velké Britdnii Henryho M. Hyndmana." Z intelektudlniho
hlediska §lo o podprimérné dilo. Jednd se viceméné o vytah ze spisi Marxe
a Engelse se svérdznymi autorovymi interpretacemi: Hyndman byl posedly hle-
danim ,zlatého véku v d&jindch, kdy se anglickému pracujicimu vedlo nejlépe.
Nakonec ho nasel v obdobi mezi koncem 14. a prvni ¢tvrtinou 16. stoleti.? Zde
je vSak zdsadni, Ze se jednd s nejvétsi pravdépodobnosti o prvni anglicky psanou
knihu, kterd pracuje s Engelsovym a Marxovym pojetim pramyslové revoluce.
I pro Hyndmana je pfedélem starého a nového rezimu rok 1760 a jedinym
fesenim $patnych podminek délnictva je revoluéni zdbor vyrobnich prostfedki
pracujicimi. Hyndman tedy se ¢tyficetiletym zpozdénim pievzal radikalni feseni
socidlni otdzky mladého Engelse v dobg, kdy sim stdrnouci otec pramyslové re-
voluce jiz pfipoustél moznost boje organizovaného délnictva v mezich dstavy.®

Toynbeeho vliv viak zistal v anglosaském prostiedi vétsi nez Hyndmaniv.
Divodem nebyla pouze nesporné vyssi intelektualni kvalita Toynbeeho dila ¢i
aura pfedcasné zemfelého martyra socidlni reformy, ale i jeho pokus o socidlné
liberalni revizi déjin anglického pokroku, kterd méla daleko vétsi Sance rezo-
novat v prostfedi viktoridnské spole¢nosti nez voldni po revoluci. Toynbee byl
netdnavnym kritikem socialistt, avSak nékteré zdvéry jeho price, jako napfiklad
teze, Ze rovnost pred zdkony musi byt doprovizena i rovnosti materidlni, mély
k umirnénému socialismu minimélné blizko. Na druhou stranu v jinych zévé-
rech (naptiklad Ze New Poor Law zastavil demoralizaci chudych vrstev) zistal
disledné ctitelem tradice klasicky liberdlniho nahledu na socialni otdzku, kde
pauperizace lidovych vrstev spole¢nosti byla pficitina na vrub jejich Spatné pra-
covni morilce.

V prvnich nékolika desetiletich se viak rezonance konceptu pramyslové re-
voluce uplné vytratily Toynbeeho pokrokafské tény a naopak se prosadily pouze
jeho katastrofické interpretace. Z tohoto hlediska mizZeme jako prvniho nosi-
tele odkazu Arnolda Toynbeeho vnimat historiografické dilo manzelt Beatrice

41 H. M. HYNDMAN, 7ke Historical Basis of Socialism in Britain, London 1883.

42 H. M. HYNDMAN, 7he Historical Basis, s. 1.

43 Srov. Engelsovu pfedmluvu k druhému vydéni Postaveni délnické t7idy, které vyslo spolu s londyn-
skym prekladem roku 1892 — srov. BEDRICH ENGELS, Postavent délnické tridy v Anglii, Praha
1950, s. 297-310.
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a Sidneyho Webbovych. Stejné jako Toynbee pochizeli z dobfe situovanych
stfedostavovskych vrstev. Beatrice pozdéji ve svych vzpominkich* vysvétlovala
postupné rozsifeni socidlnich témat mezi anglickym Bildungsbirgertum posledni
¢tvrtiny 19. stoleti ,tfidnim védomim hfichu®, jeZ se mezi stfednimi vrstvami
stile rozsifovalo.

Cinnost Webbovych zasahovala do mnoha raznych sfér vefejného Zivota.
Webbovi byli novinafi, politici, aktivisté, socidlni reformatofi i védci. MEeli
vsak jeden cil, zlepsit kvalitu Zivota anglické délnické t¥idy. Spolu stili u zrodu
Fabidnské spole¢nosti (1884), ktera zcela v duchu tradice anglického radikalné
socidlniho liberalismu promysglela koncepty nemarxistického (a nerevoluéniho)
socialismu, a také spoluzaklidali dodnes prominentni univerzitu London School
of Economics (1895), jez méla svym celkovym socidlnim naladénim konkurovat
neoklasické ekonomii, kterd pfedevsim diky vlivu ekonoma Alfreda Marshalla
v této dobé neomezené vlidla na Cambridge i Oxfordu.”

Jako historici jsou Beatrice a Sidney Webbovi v anglosaském svété pritkopniky
historiografie odbordiského hnuti. V jejich pionyrské prici The History of Trade
Unionism (1894) slouzi pramyslové revoluce jako zdsadni pfedél dvou riiznych
svétll. Nechtéli hledat ,zlaty vék* pracujiciho jako Hyndman,* nybrz nasleduji
(intelektudlné i interpretaéné nesporné zajimavéjsi) Toynbeeho perspektivu
postupného oddélovini a odcizovani jednotlivych tiid spolecnosti. Zatimco ve
stfedovéku nenalézaji Zadné organizace pracujicich zaklidané za ucelem zlepseni
podminek préce, tak ve chvili, kdy se prdce zacala oddélovat od kapitilu, tedy
kdyz ,kapitalisticky stavitel zacal vytlacovat zednika ¢i mistra fasddnika“,” Web-
bovi hovoii o podminkach, které vedly ke vzniku prvnich odborti v modernim
slova smyslu. Ve stfedovéku v narativu autordi neexistovala kromé cechd Zadna
organizace pracujicich, kterd by dbala na standard jejich Zivota, protoze zkritka
nebyla nutnd. Stfedovék nejenze ,postridd viru v neomezenou soutéz jako ga-
ranta kvality zbozi“, ale sama péce o kvalitu Zivota byla ,vedoucim principem
celého stiedovékého fadu“.*

44 BEATRICE WEBB, My Apprenticeship, London 1926.

45 DONALD WINCH, drnold Toynbee’s Industrial Revolution, 2013, s. 10 (tiskem nepublikovany
lének dostupny na http://www.intellectualhistory.net/winch/donald-winch-arnold-toynbees-
-industrial-revolution.pdf).

46 BEATRICE WEBB, SIDNEY WEBB, 7he History of Trade Unionism, London-New York 1894,
s.5.

47 B.-S.WEBB, Trade Unionism,s. 10-11.

48 B.-S. WEBB, Trade Unionism,s. 17-19.



JAKUB RASKA STUDIEAESEJE [ 21]

Webbovi jiz plné opoustéji whigovsky piibéh anglickych déjin. Nepouzivaji
tudiz jiz pojem progress jako dominantni ideu epochy & univerzalni princip déjin,
nybrz pouze jeho sémanticky slabsi variantu ve smyslu ,pokroku® ¢i dokonce
pouze ,vyvoje“ odbordiského hnuti nebo jednotlivych odvétvi primyslu. Avsak
odhlédneme-li od jazykové slozky dila, kterd se snazi upozadit (na rozdil od Toy-
nbeeho) ,nevédecké” mordlni soudy, tak piibéh délnictva zistavd stile linedrnim
vitéznym piibéhem postupného uvédomovani si sily organizace.

Vidi dva hlavni zdroje vzniku délnického odbordfského hnuti, které vyvstaly
v souvislosti s revoluéni proménou struktury pracovniho trhu. Béhem 18. sto-
leti podle autord postupné vymizela tradice tovarysskych ,cest na zkusenou®,
protoze se stile zvySoval pocet pracovnich pfileZitosti ve velkych méstech, kde
se tovarysi zacali nastalo usazovat a cely Zivot pak strévili (mimo cechovni orga-
nizace) na pozici pracujicich za pravidelnou mzdu. Druhym zdrojem byly aso-
ciace domdcich pfadlikd bavlny ze severozdpadni Anglie, které byly zakladdny
na ochranu proti textilni mechanizované velkovyrobé. Obé tradice se nakonec
setkaly na konci 18. stoleti, kdy se spolu s prohlubujicim se procesem oddélovini
kapitdlu od prdce ménila struktura zaméstnaneckého trhu a vandrujici tovarys
se potkal s domacim pfadlékem v tovarnach velkych mést.* Tito délnici ztriceli
ysebedivéru a nezédvislost femeslnictva starého svéta, byli suZovéni neustile se
zmensujicimi platy, ideologii /aissez-faire, zhorsujici se kvalitou Zivota a maso-
vym zapojenim Zen a déti do vyroby. Kapitalisti¢ti podnikatelé to nevidéli, pro-
toze se na rozdil od ,starych femeslnickych mistrt jiz nezajimali o droveri Zivota
svych podfizenych, nybrz pouze o komeréni stranku svého byznysu®“.*® Zarodky
odbort se tak projevily tam, kde dochdzelo k ,degradaci urovné Zivota kvalifiko-
vanych pracovniku a rozpadu stfedovékého fadu®.”

Manzelé Webbovi, stfedostavovsti intelektudlové, ktefi v anglickém prostredi
jako prvni udélali opatrny krok od socidlniho liberalismu k socialismu, nevidéli
radi obrizky z raného délnického hnuti, kdy “deprimovand liza” kanalizovala
svij vztek prostiednictvim pouli¢niho ndsili. Délnické télo se v jejich knize
nestavd postupné silnéjsi pouze kvili ristu po¢tu délnikd organizovanych v od-
borech, ale také diky postupnému prohlubovini racionalizace a sofistikovanosti
svych postupi. Jeho pribéh se autortim rozpadd do nékolika fazi, kdy se délnické
odbory musely potykat nejdiive s pfekdzkami, které jim kladla vnéjsi sila, poté se

49 B.-S. WEBB, Trade Unionism, s. 26-35.
50 B.-S. WEBB, Trade Unionism,s. 77-78.
51 B.-S. WEBB, Trade Unionism,s. s. 35.
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museli utkat s pfedsudky ve vlastnich fadach. Zdrodky délnickych odbort vzni-
kaly spolu s mechanizaci vyroby, rozpadem stfedovéké solidarity a oddélovanim
prace od kapitdlu na konci 18. stoleti, mezi léty 1799-1825 vsak byly stitem
jakékoli asociace pracujicich zakdzany. Po obnovené svobodé se stal hlavni agen-
dou odbort boj za vSeobecné hlasovaci pravo. Pravé to podle Webbovych zpi-
sobilo, Ze se délnici zbytecné dlouho ,zdrzovali“ v koalici s liberédly proti toryim.
Teprve po tieti volebni reformé (1884) zacali postupné chdpat nutnost zmény
své pozice. Zatimco az do 80. let vsichni pozorovatelé (mezi nimi i Toynbee, jak
jsme vidéli) nadSené psali o britskych odborech jako o pevné bariéfe proti viem
socialistickym projektim, tak v poslednich deseti letech pfed vyddnim jejich kni-
hy (1894) se mezi odborifi rozsifovala Cetba dila vlivného amerického socialisty
George Henryho Progress and Poverty (1879) a kolektivistické ideje. NemtzZeme
pochybovat, Ze sami Webbovi si mysleli, Ze na tom maji (a ne neprivem) lvi
podil.*2

Webbovi chépali primyslovou revoluci jako obdobi radikdlni promény
produkce zbozi a distribuce zdroji a s tim korespondujici zvySeni vyznamu
kapitilu namisto price. Tyto zmény podle nich postupné potladily solidaritu,
kterd prostupovala vefejny diskurz starého fadu. Névrat ochrany celku vidi opét
az u organizovaného délnického hnuti ¢ jesté spiSe u délnickych odbord, aby-
chom zduraznili instituciondlni aspekt jejich dila. Moralizujici kritika moderny
jako obdobi honby za ziskem a rozpadu solidarity je staré téma socidlni teorie,
s timto motivem pracuji i mlady Engels, Toynbee i Webbovi. Avsak hlavni motiv
ptibéhu pramyslové revoluce z ni udinil az dal$i intelektudlni tandem manzela
Barbary a Johna L. Hammondovych.

Hammondovi, ktefi se zcela v tradici radikédlniho liberalismu pohybovali
v prostoru mezi Liberdlni a Labouristickou stranou, chépali své spisy stejné
jako Webbovi a Toynbee jako ,historiografické pfedmluvy k soudobym problé-
mim*“.* Jejich monumentélni trilogie The Village Labourer 1760-1832 (1911),
The Town Labourer 1760-1832 (1917) a The Skilled Labourer 1760-1832 (1919)
jim vynesla povést nejvyznamnéjsich britskych socidlnich historiki své generace.
V trilogii se objevuji (nyni jiz) tradi¢ni pesimistické obrazy komplexni pfemény
socioekonomickych struktur anglické spole¢nosti, o kterych se zde jiz nemusime
znovu rozepisovat. Zemédélskd revoluce se svym ohrazovinim pozemka udélala
z nezdvislého rolnika ,ndmezdniho pracovnika, jenz nemél zidna priva, Zidny

52 B.-S.WEBB, Trade Unionism, s. 300.
53 D. CANNADINE, 75¢ Present and the Past in the I R.,s. 135.
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majetek, ani viru v budoucnost“.s* The Town Labourer se vénuje udélu ¢lovéka
ve stinu pramyslové revoluce, je nejvice citovanou knihou z trilogie a svym sy-
Zetem i jazykem se blizi struktufe dystopického romanu. Technické vydobytky
a ekonomickd sila nového fddu podle Hammondovych $kodila lidem i krajiné.
Moderni vyrobni postupy a zafizeni, i pfes to, Ze jejich vynalezci méli ty nejlepsi
umysly a véfili v emancipaéni silu svych névrhi, nestvofily z délnika plnohod-
notné obcany, ale pouze ,sluzebniky nové industridlni sily“.”* Parni stroj degra-
doval vodni mlyny na pouhé ,pitoreskni ruiny*.*

Jazyk Hammondovych je vysoce emociondlni s mnoha antikapitalistickymi
invektivami, aniZ by vSak nechali svym historickym aktéram prostor pro tiidni
boj. Kniha tak zistdva dystopii. ,,Zédn}’/ ekonom nikdy nepochopi pocity trpiciho
Cloveka, ktery presel ze svéta, kde mohl jist, spat &i koufit, kdy se mu zachtélo.
[...] Bylo to jako vstoupit do vézeni, kde nebylo misto pro vzduch ani smich.“”

Ztrata §tésti, nadéje v lepsi Zivot a degradace ¢lovéka na pouhého otroka nové
industridln{ discipliny a kontroly byly pro Hammondovy hlavni jevy priimyslové
revoluce. V knize nachizime vedle analyzy existencidlniho stradini obrovské
masy lidi v novém fddu i jeji prostorovy ekvivalent, kde prostorem déje priimys-
lové revoluce je industridlni krajina (pfedevim mésto) a univerzalnim déjinnym
soudcem idea krasy.*® Délnici pracovali ,mezi o8klivymi stroji, v skaredych tovir-
nich a dolech®. Nikdo jiz podle Hammondovych nedokazal vzkiisit ve méstech
vzne$enost a krdsu, protoZe byla stejné ,,08klivd“ jako cely industridln{ systém.>

Spolu s krdsou a vznesenosti se z mésta vytratil i obéansky duch. Hammon-
dovi se zde opét uchyluji k tradi¢nimu srovnini francouzskych a anglickych
udalosti pfelomu 18. a 19. stoleti. Francouzskd revoluce v jejich soudu vychdzi
lépe: 1 pfes to, Ze se v jejim jménu délo mnoho nepravosti, rozdélila spole¢nost

54].L.HAMMOND, B. HAMMOND, 7ze Village Labourer,London 1911, 5. 105. Cituji dle STE-
WART WEAVER, The Bleak Age: J. H. Clapham, the Hammonds and the Standard of Living in
Victorian Britain, in: The Victorians since 1901. Histories, Representations and Revisions, (edd.)
Miles Taylor, Michael Wolff, Manchester-New York 2004, s. 32.

55].L.HAMMOND, B. HAMMOND, 7¢ Town Labourer, London 1917, s. VII.

56 ]. L.HAMMOND, B. HAMMOND, 75e Town Labourer,s. 6.

57].L.HAMMOND, B. HAMMOND, 7h¢ Town Labourer,s. 21.

58 Aniz bychom se zde chtéli poustét do hlubsich analyz, je uZite¢né zde pfipomenout, zZe J. L. Ham-
mond studoval na Oxfordu literaturu antického Recka a Rima. V knize se rovnéz objevuje mno-
ho odkazi na antickd dila. Nabizi se tvaha, Ze je to jeden ze zdroji jeho dirazu na univerzdlni
ideu krsy, jiZ je antitezi moderni pramyslové krajina. K Hammondovu studiu srov. STEWART
A.WEAVER, The Hammonds. A Marriage in History, Stanford 1997, s. 9—43.

59].L.HAMMOND, B. HAMMOND, 7h¢ Town Labourer, London 1917, s. 39.
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méné nez revoluce primyslovd, protozZe ,vnesla do spolecnosti trvalé védomi
obcanstvi“. Anglickd pramyslova revoluce se tak podle autorti nepravem prezen-
tuje jako ,,mirovy a konstruktivni pokrok, protoze nedokizala udélat z nizsich
vistev obcany, nybrz pouze ,industridlni armadu“.* V tomto smyslu lze vnimat
nevyiceny podtitul jejich knihy jako Primyslovd revoluce: zmarend sance pokroku.
Pramyslové revoluce zpusobila, ze ,duse ¢lovéka odchizela do nehostinného
exilu. V tomto novém svété, se viim jeho bohatstvim a sliby, zahadnosti a nadéj,
duch vzdjemnosti zemfel.“! Motiv nadéje v organizovaném délnictvu autofi ne-
rozpracovavaji tak silné jako napiiklad Webbovi, av§ak i zde hraje roli. Myslenky
Francouzské revoluce doputovaly i na britské ostrovy a trpici masa obyvatel se
postupné stdvala délnickym hnutim, ,Leviathanem, ktery se rychle ué¢i znit svou
silu.“6?

Hammondovi samoziejmé nebyli prvni, kdo hovofili o pramyslové revoluci
jako o procesu, ktery ze svéta vysil vSechnu krdsu a veskeré $tésti. Z britskych
kritikd industridlni modernity v druhé poloviné 19. stoleti, ackoli jim je§té ne-
bylo zndmo paradigma primyslové revoluce, miZeme jmenovat Johna Ruskina,
prerafaelisty ¢ Williama Morrise. Hammondovské motivy ale v historiografii
muzeme vidét jiz v kompilaéni prici amerického historika Charlese Bearda,
ktery charakterizuje priimyslovou revoluci jako obdobi, kdy se ,,produkee zpené-
Zitelného zboZi stala duleZitéjsi nez radost ze Zivota“.®

Byli ale prvni, kdo moralizujici hotkost z dusledkd ekonomické moderniza-
ce historizovali v ucelené vypravéni, které se t&€8ilo obrovskému komerénimu
uspéchu a hojnému ¢tendfstvu mezi vzdélanymi a bohatymi vrstvami anglické
spole¢nosti. Av§ak pro velkou vyhrocenost jejich soudt museli i historici, ktefi
chtéli drzet pesimistické pozice, nejpozdéji v 60. letech uznat, Ze koncepce Joh-
na a Barbary Hammondovych je dobové podminénd, piili§ hysterickd, a tudiz
nevédeckd. Jesté pfedtim se vSak stala jejich rand historickd dila nejoblibenéjsim
fackovacim pandkem revizionistického a pozdéji oteviené optimistického prou-
du historiografie primyslové revoluce.

Metodologickou novinkou u Hammondovych byla analyza ideologie riznych
t¥id anglické spole¢nosti v kulisich rodiciho se systému, zde se vSak neubranili

60 J. L. HAMMOND, B. HAMMOND, 7ke Town Labourer, s. 326.

61].L.HAMMOND, B. HAMMOND, 7ke Town Labourer, s. 329.

62 J.L.HAMMOND, B. HAMMOND, 7ke Town Labourer, s. 94.

63 CHARLES BEARD, 7T5e Industrial Revolution, London 1901, s. 3.

64 PETER CLARKE, Liberals and Social Democrats, London-New York-Melbourne 1978, 's. 158-190.
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riznym ahistorickym esencializacim t¥idnich specifik: jako by novd podnikatel-
ska tfida s nabytim majetku ziskala i nové kolektivni vlastnosti, jako jsou lakota
a bezbfehd honba za ziskem. Ziroven nebyli pfili§ velci poctifi a ekonomickou
strainku pramyslové revoluce pfechdzeli viceméné romdnovymi pasdZemi o eko-
nomickych uspésich vykoupenych lidskym utrpenim. V jejich pracich najdeme
jen minimum tabulek a vypoétd. Prazdnych mist pro nové interpretace tudiz
bylo hodné. Béhem 10. a 20. let se zdroven v anglosaském svété dokoncilo etab-
lovini nového oboru hospodafskych déjin. Odborné reakce na Hammondovy,
stejné jako na Webbovy jako na neskolené historiky na sebe tudiz nenechala
dlouho ¢cekat.

Pocitek diskuse ,optimistd a pesimisti“ v historiografii primyslové revoluce
(odhlédneme-li od diskusi o pokroku, priimyslu a ambivalenci modernity v ev-
ropské publicistice a socidlni teorii prvni poloviny 19. stoleti, kterou ale lze v jis-
tém smyslu vnimat jako jeji pfedobraz) miizeme datovat do 1éta roku 1912, kdy
(nikoli ndhodou) zak Alfreda Marshalla, ekonom a historik John H. Clapham,
publikoval recenzi na dilo The Village Labourer.”* Clapham ironicky hovoii o dile
Hammondovych jako o ,vzrudujici a brilantné napsané socidlni tragédii“. To je
také jediné dobré, co na knize nagel. Jinak se podle jeho nézoru jednd o kni-
hu plnou pfedsudka vidi vladnoucim tfidim Anglie, kterd poskytuje namisto
pramenné podlozenych analyz sadu historickych anekdot, jejichz zdkladem
jsou navic povét§inou narativni, a tudiz vzdy zaujaté a neobjektivni prameny.
Hammondovi si podle Claphama ,mohli dovolit byt vice umirnéni a exaktni.%
Neékolikaletd diskuse Claphama s Hammondovymi pfeduréila pozice, argumen-
taéni motivy i narativni strategie optimistd a pesimistd az do poloviny 70. let,
kdy se spor pomalu vycerpal.

Clapham svijj uceleny pohled na pocitky ekonomické modernizace Anglie
nabidl v prvnim svazku o modernich ekonomickych déjindch Anglie nazvaném
The Early Railway Age 1820-1850 z roku 1926. Jiz v Gvodu své price se nepfi-
mo strefuje do Hammondovych: , Téméf vSechny historické ptispévky k hlavnim
procesim 19. stoleti jsou z velké ¢asti legendy. Statistici znaji vzdy pravdu pouze
piiblizné, historici vSak pfili§ Casto uvéfili literdrnim obrazam.“®  Legenda“

65 JOHN A. CLAPHAM, Review, The Economic Journal 22/1912, s. 248-255.

66 JOHN A. CLAPHAM, Review,s. 251.

67 JOHN A. CLAPHAM, An Economic History of Modern Britain, dil 1: The Early Railway Age
18201850, Cambridge 1926.

68 ]. A. CLAPHAM, The Early Railway Age, s. 1.
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o tom, Ze se viechno zhorSovalo, kondi (na zdkladé¢ statistického studia) podle
Claphama mezi zvefejnénim Charty lidu (1838) a Velkou priimyslovou vystavou
v londynském Kfistdlovém paldci (1851). Proti vzlykim historiografické pro-
dukce nad osudem common people Clapham stavi tabulky konstantniho zvySovani
redlnych mezd a spotieby, které ,socidlni historici doposavad ignorovali®. Takika
pedagogickym cilem jeho knihy je naucit socidlni historiky alespon elementdr-
nim zdkladtim historické statistiky a zdroveri nepfekrucovini pravdivého obrazu
o minulosti jejich pfili§ rozbujelymi literdrnimi ambicemi.

Clapham nemd rid termin pramyslovi revoluce, pouzivd ho velmi sporadic-
ky.# Dle jeho ndzoru nebyla ekonomickd modernizace zdaleka tak radikdlni
a rychld, jak se doposavad historickd véda domnivala. Na konci zkoumaného
obdobi hovoii stile o pfevlddajicim ,drobném pramyslu, ktery neprosel Zddnou
revoluci, ale pouze pomalym vyvojem“.” Aviak pomaly vyvoj znamenal rovnéz
pomald zlepSeni po strince Grovné Zivota, kde riist redlnych mezd (od roku 1820
konstantni) je jen nepatrna ¢dst obecné civilizaénich vydobytkd zahrnujici napfi-
klad zlepseni lékaiské péce, hygieny nebo gramotnosti.”

U Claphama, historika s hlubokym intelektuilnim zdzemim v neoklasické
ekonomii, se snad poprvé v historiografii primyslové revoluce objevuje motiv
trznich zakon, které jsou tvrdé a nesmlouvavé, avsak zarovei nezpochybnitelné:
»Z divodu kolisavého pomeéru mezi nabidkou a poptdvkou domdci tkalci trpéli
vice risty a propady trhu nez zbytek pramyslové populace. [...] Bylo stésti, ze
jejich dcery a Zeny si mohly nové pfivydélivat v tkalcovskych haldch, i kdyz to
ublizovalo cti tkalct.” Tato figura se objevuje u Johna Claphama jako odkojence
ekonomie abstraktnich zdkont zatim nereflektované, pozdéji se vsak stane zd-
sadnim (i v politickém smyslu slova) komponentem optimistické historiografie
pramyslové revoluce. Jinak ale John Clapham vétsinou pocita statistiky, a to vel-
mi presvédcive; hlubiny trpici lidské duse, na kterych Hammondovi postavili své
vypravéni, ho nezajimaji a na ,,meta-pramennou” droveri se jeho vypravéni vydd
jen mélokdy. Pokud uz se terminy (¢i pouze motivy) jako utrpeni, $tésti ¢i krasa
v jeho knize objevi, tak téméf vzdy pouze jako citace z dél historickych aktéra.”

69 Jiny divod pro odmitnuti konceptu priimyslové revoluce mél ve stejné dobé historik Hugh Lan-
celot Beales, protoze mu (jisté po udalostech v Rusku) pfisel termin priimyslova revoluce pfili§
yzarudly“ — srov. J. PURS, Priimyslovd revoluce, s. 168.

70 J. A. CLAPHAM, ke Early Railway Age,s. 71.

71]. A. CLAPHAM, The Early Railway Age, s. 55.

72]. A. CLAPHAM, Tke Early Railway Age,s. 555.

73 Srov.]. A. CLAPHAM, The Early Railway Age, s. 21,41, 65,92, 101.



JAKUB RASKA STUDIEAESEJE [27]

,Pro¢ tedy tento vék se véemi jeho zlepSenimi stvofil tolik ndsilnych protes-
ta?“7 Takto otevira J. L. Hammond sviij polemicky ¢linek z ledna 1930, ve kte-
rém se pokousi uhdjit své pozice navzdory Claphamovym zavérim. Tato studie
znamenala obrat v psani Hammondovych v reakei na statistickou revizi jejich
katastrofickych scéndfia. Opét zde piSe o éfe priimyslové revoluce jako o dobg,
kdy se veskery Zivot podiidil individualistické filozofii a industridlni discipliné.
Snazil se sice Claphama napadnout v jeho doméné — sféfe Cisel, avsak zcela
nepresvédcive. Jadro Hammondovy kritiky je tak ocekdvatelné Claphamova pre-
hnand vira ve statistiky a jeho diiraz na materidlni strinku Zivota ¢lovéka, jejiz
zlepSeni & zhorSeni sama neudéld ¢lovéka ,stastného®. Vsechna hnuti obycej-
nych pracujicich v prvni poloviné 19. stoleti nebyla pfece tvaii v tvaf (pochopi-
telné neméfitelnym) dopadiim industrializace jako otfesné kvalité volného ¢asu
¢i dehumanizujicimu pracovnimu prostfedi pouze ,revolta imaginace®.”

Hammond svou slabou odpovédi dosdhl pouze lakonické Claphamovy po-
znadmky v pfedmluvé k reprintu jeho price z roku 1939: ,Hluboce souhlasim
s jeho ndzorem, Ze Zddnd statistika materidlni drovné Zivota nemuize nikdy
zméfit lidské §tésti. Avsak soustfedéni se na stiny historické krajiny ¢astou vede
historiky k ignorovani paprski slunce.“”* Hammondovi véak odmitli pfehodno-
tit své zavéry i se vice zabyvat ekonomickymi fenomény, pouze prestali prezen-
tovat své price jako univerzalni interpretaci priimyslové revoluce a naopak se
jesté vice obratili ke kulturnim fenoménim. Nepokofili se pfed kritikou, pouze
své argumenty posunuli jesté vice do prostoru, kam je Clapham nemohl nésle-
dovat.” Utrpeni a vyprchdni $tésti ndsledkem pramyslové revoluce byly stile
zdsadni motivy spisi Hammondovych, jen je jiz pfestali vysvétlovat zchudnutim
pracujicich. Ve svém spisu The Bleak Age z roku 1934 to vysvétluji ndsledovné:
,KdyzZ se objevily protesty délnika, tehdejsi spisovatelé jim fikali, Ze se maji lépe
nez jejich otcové a dédové. Potraviny a obledeni jsou pfece levnéjsi a dostupné;jsi.
Tyto argumenty se objevuji i u soudobych spisovateld. Statistici ndm Fikaji (...)
ze v dobé hlasitych protestt byla vétina Zen a muzi méné chuda nez v 18. stoleti.

74 J. L.HAMMOND, Tke Industrial Revolution and Discontent, The Economic History Review 2/
1930, s. 215.
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Miles Taylor, Michael Wolff, Manchester-New York 2004, s. 40.



[ 28 ] DEJINY - TEORIE - KRITIKA 1/2016

[...] Tento obecny pohled je viceméné spravny. Vysvétleni tedy musime hledat
mimo sféru striktné ekonomickych podminek.“”®

Claphamova kniha je prvni vyraznéjsi vlastovkou optimismu, ostré soudy
Hammondovych a jejich pfedchiided si vyslouzily zdvoiilou, avsak tvrdou
akademickou odpovéd profesiondlniho hospodifského historika. Jenze jeho
vypravéni neni o mnoho vice nez souvislym nékolikasetstrankovym komentd-
fem k historickym statistikim. Clapham jako stoupenec pramenného perfek-
cionismu nenabidl silny narativ, ktery by mél nadéji vice rezonovat a stét se tak
konkurentem katastrofického scéndfe Hammondovych a jejich predchidca.
Jeho nejvétsim dspéchem tak byla diskreditace Hammondovych v oé¢ich odbor-
né vefejnosti. Reprezentace pramyslové revoluce v uméni” ¢ populdrni syntézy
anglickych déjin, které vznikly ve druhé tvrting 20. stoleti, vak katastrofdlni
hodnoceni pramyslové revoluce neproblematizovaly, i kdyz se jejich autofi sami
nehlasili k levicovému tdboru. Jako priklad uvedme ,posledniho whigovského
vypravéde“® George Macaulaye Trevelyana, jenz mél rozhodné daleko k labou-
rismu. V jeho knize o socidlnich dé&jindch Anglie od Chaucera po krélovnu Vik-
torii,* kterou idajné napsal, aby posiloval vlastenecké ndlady britskych vojika
na frontdch druhé svétové vilky, je prezentovin piibéh anglickych déjin jako
kontinudlni pokrok, ,avdak s dvéma katastrofami:“ jednou je morova epidemie
v letech 1348-1349, druhou primyslovd revoluce. Ale vzhledem k tomu, Ze se
pramyslové revoluce ,,rozprostird mezi pfili§ mnoho generaci, nelze ji povazovat
za katastrofu ve stejném smyslu jako Cernou smrt. Neni to piekdzka, kterd brani
v prutoku fece Zivota; je to feka Zivota sama o sobg.“®

V ¢ésti vénované 18. a prvni poloviné 19. stoleti je pfibéh industridlni tragédie
(jeste vice nez u Toynbeeho) pohlcen pokrokdfskym metanarativem anglickych
dé¢jin. Trevelyan spojuje sebevédomy osvicensky narativ nové liberdlni spolec-
nosti s rané konzervativnim mordlnim roz¢arovinim nad disledky pramyslové

78 B.HAMMOND, J. L. HAMMOND, 7%e Bleak Age, London-New York-Toronto 1934, s. 3-4.

79 Zde vladl pesimismus az do konce 60. let. Srov. napiiklad TIMOTHY BOON, Industrialisation
and Catastrophe: the Victorian Economy in British Film Documentary, 1930-50, The Victorians sin-
ce 1901. Histories, Representations and Revisions, s. 107-120.

80 Takto ho oznatil E. H. Carr ve svych slavnych pfedndskach o metodologickych zdkladech histo-
rické védy: E. H. CARR, What is History?, London 1964, s. 22.

81 G. M. TREVELYAN, English Social History. A Survey of Six Centuries. Chaucer to Victoria, Lon-
don 1944. O rozsifeni knihy do téméf kazdé anglické domécnosti svéd¢i fake, Ze jen mezi léty
1942-1955 vysel osmkrit jeji reprint.

82 G. M. TREVELYAN, English Social History, s. X.
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revoluce. Jeho kritika je pfedevsim znechuceni estéta. Pramyslovd revoluce
odstranila ze svéta krdsu, dobry vkus a touhu po né¢em vyssim, nez jen pouhy
rychly zisk. Bezvychodnost délnického utrpeni také nerozporuje.

Trevelyan viak udélal z tragédie ctnost prvniho industridlniho niroda: ,V pri-
myslové a zemédélské revoluci Angli¢ané vyslapali cestu pro cely svét. A protoze
byli prvni, co vstoupili na novou zem, udélali mnoho stradnych chyb.“* Tyto chyby
viak Anglicané dokdzali diky hluboce zakofenénému smyslu pro humanitu napravit
a nové sily zkrotit: ,Pokrok v humanité, daleko vice nez chvéstavé zlepSovéni tech-
niky, je néco, na co mize byt 19. stoleti opravdu pysné: protoze ve $patnych rukou by
mohly stroje veskerou lidskost znicit.“* Neni p#ili§ pfekvapujici, Ze zdvérecnd pointa
knihy je legitimizaci britského kolonidlniho panstvi 19. stoleti jako garanta ,miru
a svobody. Pokud by bylo rozbito, lidstvo by dychalo tézky vzduch.“®

Zisadnim pfelomem v historiografii priimyslové revoluce je az drobnd a o to
vlivnéjsi) kniha hospodatského historika Thomase T. Ashtona nazvand The Indu-
strial Revolution 1760-1830 z roku 1948.% Ashton dokazal to, co Clapham ni-
koli: nabidnout kladné hodnoceni ekonomické, socidlni a technologické promé-
ny Anglie v poutavém vypravéni, které si mohl pfecist kazdy. Zatimco Clapham
pouze opatrné naslapoval v bezpecné krajiné historickych statistik, Ashton se
védomé pousti do metanarativniho modelovini ducha doby priamyslové revolu-
ce. Svijj dil na tom jist€ méla i povdlecna obnova viry v pokrok na obou strandch
bipolirniho svéta a s ni korespondujici pfechod v ekonomické védé od paradig-
matu ekonomickych cykld, které se prosadilo v souvislosti s hospodéiskou krizi
(pfedevsim Joseph A. Schumpeter), k ekonomii ristu.’

Podle Ashtona ,ideje, inovace a pokrok podryvaly tradi¢ni omezeni: lidé se
zalali divat dopfedu namisto dozadu“.® Nejenze primyslova revoluce bylo ob-
dobim ,vertikdlni mobility, které nebylo dosazeno nikdy pfedtim ani potom®,*
a kdy ,vyssi standardy Zivota byly nabidnuty t€m, co se byli ochotni pfesunout do
centra prilezitosti“.*® Pramyslové revoluce zde hraje zdrovenl zdsadni meznik ve

83 G. M. TREVELYAN, English Social History, s. 381.

84 G. M. TREVELYAN, English Social History, s. 508.

85 G. M. TREVELYAN, English Social History, s. 585.

86 THOMAS S. ASHTON, The Industrial Revolution 1760—1830, Oxford 1948. J4 jsem vychdzel
z vydéni z roku 1964.

87 D. CANNADINE, The Present and the Past in the I R.,s. 152.

88 T. S. ASHTON, The Industrial Revolution,s. 2.

89 T. S. ASHTON, 7he Industrial Revolution,s. 17.

90 T. S. ASHTON, 7ke Industrial Revolution, s. 2.
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velkolepém dramatu emancipace lidstva. Zatimco socidlni reformatofi na pfelo-
mu 19. a 20. stoleti chtéli svymi historickymi vyzkumy napomoci zlep$eni situa-
ce pracujicich a hledali historicky ziklad jejich mizérie, Ashton objevuje pocitek
ristu Zdpadu a lituje chudé zemédélce v Ciné a Indii, ktefi jsou suzovini vSemi
neduhy starého svéta, protoze jejich zemé neprosly pramyslovou revoluci.”

Ashton se sice jako hospodifsky historik vénuje vétsinou technickym detailtim
vyroby a t&zby ¢&i analyze ekonomickych procesi a lidské pocity ho piilis nezaji-
maji, aviak pfi analyze nilad a ideji doby — ,Cekalo se, az se myslenka pokroku
rozsifi z nékolika malo hlav mezi mnohé.“? — dévé naplno priachod svému tech-
nologickému optimismu a individudlné-pokrokdiskému pojeti déjin.

Jiz proces ohrazovini pozemki pro Ashtona neznamend pouze zvy$eni zemé-
délské produktivity, coz uznévali i pesimisté v rdmci své oblibené figury ,utrpeni
jako dail za ekonomicky rust“. Zaroveri ale enclosures ,,neodloucily®, nybrz ,osvo-
bodily“ ¢lovéka od pudy, aby se mohl vénovat jinym hospodafskym aktivitdim.”
Obraz pracujici Zeny se také méni. Stard pesimisticka historiografie nereflektované
pracovala s idedlem patriarchdlniho modelu rodiny (muz: price a vefejny prostor;
zena: domdacnost a rodina), kterou necitlivé rozbila priimyslova revoluce. U Ashto-
na naopak technické vynalezy a tovarny davno pfed vznikem Zenského hnuti trhaji
okovy muzské nadvlddy. Moznost pfivydélku mimo domacnost znamenala ,pro
zeny a divky zmenSeni zévislosti na muzich a zvyseni sebeticty“.”

Autor nikde nepracuje s motivem mizejici solidarity, kterd byla zaslapina
do zemé zbésilou honbou za ziskem a vypary parniho stroje. Rovnéz nehovofi
o industridlnim rezimu price v terminech odlidstujici discipliny, nybrz novou
a pravidelnou ,pfesnost v zapoCeti a ukonceni prace” (na rozdil od pfedmoderni
prace, kterd je ovlddana pfirodnimi zdkony jako stfiddni dne a noci) hodnoti jako
yindustridlni ctnost®.”

Spolecnosti vsak byly u Ashtona kladeny v cesté k pokroku a individualizaci

rizné prekdzky. Na jedné strané to byly vlddni tifady® a na druhé strané neocho-

91'T. S. ASHTON, 7ke Industrial Revolution,s. 161.

92 T.S. ASHTON, The Industrial Revolution,s.57.

93 T.S. ASHTON, 7ke Industrial Revolution, s.26.

94 'T. S. ASHTON, 7ke Industrial Revolution,s. 118.

95 T.S. ASHTON, The Industrial Revolution,s. 122.

96 Vypadt proti tfadim omezujicim soutéZ nebo individuum je v knize hodné. MizZeme to zde
demonstrovat napiiklad na kritice ochranafstvi anglického vlnafstvi proti zahrani¢nim textiliim
a imigraci pracovni sily — T. S. ASHTON, The Industrial Revolution,s. 29: ,People were exhorted,
or constrained, to dress in English materials, and even the dead were not allowed to be buried in
any fabric other than wool.
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ta mnoha lidi podridit se nezvratitelnému déjinnému pohybu vpfed.” Zejména
ekonomické procesy nabyvaji u Ashtona plné nezéivislého postaveni aktivniho
tviirce déja pramyslové revoluce a napfiklad propad trhu je zde jiz stejné na-
turalizovand udalost, se kterou musi spolecnost tu a tam poditat, jako Spatnd
uroda. Z metodologického hlediska kritizuje historickou obec, Ze se doposavad
nevénovala vztahu mezi kapitdlem, irokovou mirou a Zivotni Grovni a s tim sou-
visejicim zdsadnim snizenim trokové miry v poloviné 18. stoleti, které je podle
Ashtona hlavnim faktorem ekonomického riistu Anglie.”

V jeho zavérech ekonomické dirazy nabyvaji jiz politickych kontur: Ashton
uzndvi, Ze pfechod ,od farem k tovirndm® nikdy nemohl byt dplné hladky. Po-
kud viak primyslova revoluce ,nebyla schopna pfinést své vyhody obylejnym
muzim a Zendm, tak to nebyla chyba ekonomického procesu, nybrz selhini ad-
ministrativy“. Ekonomika nejenze nebyla vinikem negativnich disledka mimo-
ekonomickych déji, ona dokonce jimi sama trpéla: ,Ekonomické procesy byly
neustile suzovény politickymi dobrodruzstvimi.“’ To je také jeho hlavni apolo-
gie d&jin anglického ekonomického pokroku: pokud by v dobé ristu pramyslu
a redlnych mezd neprobihala vilka s napoleonskou Francii ¢i pokud by byla stéle
hojna uroda, tak by priimyslova revoluce ukdzala své plody daleko zfetelnéji. Za
chyby vsak ekonomické procesy a technologicky pokrok vinit nesmime.

U Ashtona se sice ob&as objevuji explicitné pravicové politické proklamace
(»socidlni davky jsou nejhorsi moznou formou podpory pro zaméstnané, protoze
nidf jejich iniciativnost v pozadovini vyssich plati a zabrariuji pohybu pracovni
Sﬂy“)’mo
soustavu vefejnych sluzeb, kterd pfedchdzi socidlnim disonancim.'* Ashton neod-
povidd na pesimistickou dogmatiku vérou¢nym spisem o zdpadnim pokroku. To
pfinesla az 50. 1éta, kdy se spor o pfibéh zdpadni modernizace stal dileZitou inte-
lektudlni bitvou studenovile¢ného konfliktu. V ranéjsi fézi zdpadniho triumfalis-
mu se v souvislosti s pramyslovou revoluci jednd o sbornik ,skupiny védca, kterd
se dlouhodobé zabyvala problémem uchrdnéni svobody pifed totalitni hrozbou*
Capitalism and Historians, kterému dodalo lesk jméno jeho hlavniho vydavatele

na druhé strané vsak autor uzndvd, Ze industridlni spole¢nost potfebuje

97 T. S. ASHTON, The Industrial Revolution: ,Po vice nez jednu generaci bojovali délnici pfedem
prohrany boj se silou pary“ (s. 117), nebo ,ruéni tkalci jen pomalu odpovidali na ekonomickou
zménu.“ (s. 123).

98 T. S. ASHTON, 7he Industrial Revolution,s.11.

99 T. S. ASHTON, The Industrial Revolution,s. 143.

100 T. S. ASHTON, 7ke Industrial Revolution,s. 111.

101 T. S. ASHTON, 7ke Industrial Revolution, s. 139.
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Friedricha A. Hayeka."® Ne ndhodou se hlavni osobnosti celého sborniku stal
T. S. Ashton — pfispél sem hned dvéma studiemi a americky historik Louis M.
Hacker v podstaté cely sviij cldnek vénoval tomu, jak Ashton prekonal Marxe,
Sombarta a jejich nasledovniky a ,,svlékl donaha vechny ty, co chtéli hledat kras-
né ve stiedovéku“."™ I kdyz se sim Ashton mirné radikalizoval,™ ve sborniku
zistivd zdaleka nejumirnénéj§im pozorovatelem drzicim se historické matérie.

Stejné jako uz u Claphama slouzi osvicenska figura védeckého vyvraceni myta
jako hlavni argumentalni strategie vSech studii. Pesimisté uz zde nejsou nazi-
rani jako partnefi k diskusi, nybrz jako ideologi¢ti 1héfi, ktef{ jsou hodni pouze
ironického posméchu. Do kontrapozice k literdrnim obrdzkam ,zpévu pticka
a bzukotu véel starého svéta stavéji autofi objektivni fe¢ Cisel, kterd neni ani
,whigovska®, ani ,socialistickd“.’® Pfitom se uchyluji k dislednému pfevriceni
staré pesimistické kauzality. Délnici se podle Hayeka zacali boufit proti benefi-
tiim, jeZ jim nabizel novy spolecensky fad, aniz by si uvédomovali, Ze byli pouze
indoktrinovini ranou konzervativni ideologii vlastnikd pozemka, ktefi vyuzili
»mytu popirajici fakta“ o délnické bidé jako propagandistického néstroje v legi-
timizaci svych zajmu.'® Délnické ambicidzni vystoupeni tedy nebylo dusledkem
jejich bidy, nybrz naopak nésledkem zlepSovéni jejich materidlnich a kulturnich
standard, které pfivodily priimyslova revoluce a osvicenské ideje: nerovnosti ve
spole¢nosti, které ,byly odnepaméti vnimény jako dané a neménné, se s piilezi-
tostmi, které nabidl novy vék, zacaly jevit jako nespravedlivé®.1”

Nebylo by férové vytykat Ashtonovi, Ze redukuje komplexnost ¢lovéka na

materidlni stranku jeho Zivota, i kdyz ve sborniku explicitné fikd, Ze hodnoceni

102 F. A. HAYEK (ed.), Capitalism and Historians, Chicago 1954.

103 L. M. HACKER, The Anticapitalist Bias of American Historians, in: Capitalism and Historians,
s.63.

104 Zatimco v The Industrial Revolution z toku 1948 (1964), s. 2, jesté (pfedevsim z divodu tradice)
bere na milost termin pramyslova revoluce, zde ho jiz odmitd jako neadekvitni z divodu jeho
katastrofickych konotaci — T. S. ASHTON, The Treatment of Capitalism by Historians, in: Capi-
talism and Historians, s. 52.

105 W. H. HUTT, 7he Factory System of the Early Nineteenth Century, in: Capitalism and Histori-
ans, s. 176.

106 F. A. HAYEK, History and Politics, in: Capitalism and Historians, s. 20. K této problematice se
vyjadiuje jiz F. ENGELS, Postavent délnické tvidy v Anglii, s. 18-19: ,Liberdlové téméf potad
zduraznovali bidu v zemédélskych okresech, zato se snazili zaml¢ovat bidu v tovdrnich okresech,
kdezto konzervativci naopak uznévali bidu v tovdrnich okresech, ale o zemédélskych krajich ne-
chtéli nic slyset.”

107 F. A. HAYEK, History and Politics, in: Capitalism and Historians, s. 18.
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»dobra a zla, §tésti a utrpeni, nadéje a mizérie by mélo byt pfenechdno filozofiim
a teologim“."® Radikélni optimisté, z nichZ néktefi méli jiz blizko k libertaria-
nismu jako W. H. Hutt, se sem ale dopracovali. ,,Za’tdn)’/ jiny vék nebyl tolik
zalozZen na fale$ném sentimentu jako tento.“!” Hutt porusil ur¢ité tabu: podrobil
ptikré kritice omezovani détské prace v prvni poloviné 19. stoleti tzv. tovirnimi
zékony (Factory Acts). Déti bez price nemély vydélek a strddaly ekonomicky
(a tedy v jeho chdpéni i moraln€)."® ,Huttovy“ pracujici déti, nejtradi¢néjsi
postavy v tragédii pramyslové revoluce, zde netrpély pracovnim vyCerpanim
a mravni prdzdnotou, nybrz nedostatkem prace, protoze ji o ni pfipravil stat.

V britské historiografii i v 50. letech dal trvala debata o délnickych standar-
dech Zivota za primyslové revoluce. Pesimistické pozice se v 50. letech snazil
vzkiisit tim, Ze vstoupil na ,,optimistickou” pidu kvantifikovatelnych faktt, Eric
J. Hobsbawm, kterému odporoval R. M. Hartwell. "' Zarove jiz bylo s konec-
nou platnosti jasné, Ze pokud chtéji pesimisté popirat materialni zlepseni pomeé-
rd pracujicich, museji se pohybovat na ¢asové ose pouze do roku 1820. Histo-
riografickd reprezentace pramyslové revoluce jako pocitku ristu ekonomickych
vykont a materidlnich poméri se ale stala dominantni, na éemz mél zasadni podil
»nekomunisticky manifest‘ Walta W. Rostowa The Stages of Economic Growth."
Pramyslovou revoluci, zde nazyvanou jako zake-gff, Rostow nechipe jako zhrou-
ceni starého nebo piislib budouciho, nybrz jako stfedobod, kolem kterého se
strukturuji veskeré déjiny lidstva, které konéi (v kontrapozici k marxistické vizi
osvobozené price v beztiidni spole¢nosti) ,spole¢nosti masového konzumu®.
Objevovéni ristu zdpadu se stala zakladni badatelskou otdzkou hospodéiské
historiografie, ktera si nekladla narok na univerzalitu jako Rostow.!?

Nejvyznamnéjsim kritikem narativu o raketovém rastu Zapadu v 60. letech
a zdroven nejvétsim vypravécem zkusenosti generace pramyslové revoluce v celém

108 T. S. ASHTON, The Standard of Life of the Workers in England 1790-1830, in: Capitalism and
Historians, s. 127.
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113 Naptiklad P. DEANE, W. A. COLE, British Economic Growth, 1688-1959, Cambridge 1962;
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20. stoleti je Edward P. Thompson. Jeho kniha The Making of the English Working
Class"™ je pionyrskou historickou praci kulturalistického marxismu i politickym
vyzninim zdpadnich levicovych historikd 60. let. Thompson piedkladd na té-
méf tisici strankdch velkolepy epos o lidském utrpeni a boji v dobé piechodu
do nového rezimu. Jiz ve starsi tradici britské marxistické historiografie — zde
piipomerime nestorku Skupiny historiki Komunistické strany Donu Torr — jsou
dvéma zakladnimi sledovanymi pély na jedné strané déjiny utlaku a vykofisto-
véni, na stran€ druhé historie emancipa¢nich hnuti s (typicky britskym) dirazem
na eticky rozmér jejich boje.!”

Thompson se vyhrafiuje proti ,kultu pokroku® z liberdlniho i marxistického
tabora. Nehovofi o linedrnim ristu bohatstvi zemé ani jednotného téla organi-
zovaného délnictva. V jeho knize najdeme v souvislosti s priimyslovou revoluci
tradi¢ni obrazy ,utrpeni a destrukce starych zpisobi Zivota s i engelsovské
idealizujici obrazy $tastného klidného Zivota v pfedindustridlnim svété, jez se
znovu vkradly do historiografie prostfednictvim dél historiki a historicek, ktef{
méli blizko k rdznym levicovym hnutim 60. let."” Jeho kniha v§ak pfindsi jeden
novy moment: diisledné se snazi zachrénit Zivoty ,nebohého puncochire nebo
utopického femeslnika“ ''® pfed zapomenutim a legitimizovat oprévnénost jejich
snazeni pfed liberdly i marxisty, ktefi je vzdy brali jako konzervativni zpatec-
niky, ¢imz jejich Zivot zplostovaly na pouhy kompars ve velkém divadle dé&jin.
Durazem na hlas historickych aktéra zdroveni definitivné dokon¢uje metodo-
logicky rozchod hospodifské a socidlni historiografie v rdmci sporu o kvalitu
Zivota v dobé primyslové revoluce: ,statistici fikaji, Ze se zvétsila spotieba caje
a masa, ¢imz podle nich byla délnicka tfida $tastnéjsi, zatimco socidlni historici
odpovidaji: narativni prameny fikaji, Ze 1idé byli nestastni, tudiz se jejich Zivotni
standardy musely zhorsit“.""

114 EDWARD P. THOMPSON, The Making of the English Working Class, London 1963. Zde je
vychazeno z druhého vydani z roku 1968.

115 HARVEY ]J. KAYE, E. P. Thompson, The British Marxist Historical Tradition and the Contempo-
rary Crisis, in: E. P. Thompson Critical Perspectives, (edd.) H. J. Kaye, Keth McClelland, Phi-
ladelphia 1990.

116 E. P THOMPSON, The Making, s. 223.

117 Rezonovaly napiiklad v pocitcich feministické historiografie 60. let, které byly silné ovlivnény
marxismem. Z4kladn{ piehled s odkazy na dals literaturu podévdi DANIELA TINKOVA, ¢/,
véda, stit. Zrozeni porodnice v osvicenské Evropé, Praha 2010, s. 53-61.

118 E. P THOMPSON, 7he Making,s. 13.

119 E. P THOMPSON, The Making,s. 231.
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Thompson pochizel stejné jako John Hammond z rodiny metodistickych
kazateld. Sympatie nékterych novolevicovych proudi k emancipaéni sile ndbo-
Zenstvi, pronikdni socialismu do etablovanych cirkevnich struktur a marxisticko-
-kiestansky dialog byly navic dilezitou soucdsti atmosféry 60. let. V rdmci své
figury paméti na utrpeni Thompson transcenduje zkusenost porazenych. V jeho
narativu se objevuje téméf kristovsky motiv obéti jedné generace za lepsi Zivot
generaci nasledujicich: pracujici, ktefi pfichdzeli o radovinky starého svéta a byli
podfizeni nové industridlni discipling, ,obétovali své nadéje budoucnosti“'® &
ytrpéli kviili budoucim ziskiim.“!

Své politickd a hodnotova stanoviska Thompson Casto fikd explicitné v ana-
Iytickych &astech knihy. Rozhodné nemini nechat kohokoli na pochybich, Ze
autorem knihy je levicovy aktivista. Jesté radéji je vSak nechdva vyznévat své his-
torické postavy. Thompsonovi délnici pfelomu 18. a 19. stoleti nejsou roztfesend
laza, kterd trpi destrukei starych socidlnich vazeb a maximalné se vzmuiZe na
kanalizovini svého vzteku prostfednictvim nésili jako u Webbi, nybrz egalitarsti
radikdlové a republikdni, ktefi ale nepfestivaji byt humanisty hluboce si vazici
univerzilnich etickych hodnot a ceny kazdého individudlniho Zivota. Kritizuji
vélku a parlamentni politiku chrénici tfidni zdjmy landlordd ¢ podnikatel'®
stejné ostfe, jako se vyhraiuji proti popravé Ludvika XVI. a jakobinskému teroru
ve Francii.’® Skoro se zd4, jako by Thompson psal pfedmluvu ke své vlastni po-
litické cesté: roku 1956 vystoupil na protest proti obsazeni Madarska Sovétskym
svazem z britské komunistické strany, posléze byl jeden z prvnich prominenta
zdpadni nové levice a v 70. a 80. letech se stal jednim z nejvyznamnéjsich mi-
rovych aktivistii celého anglosaského svéta. Podobnost mezi jakobinskym tero-
rem a stalinismem neni nahodnd, protoze je dusledkem splyvani a propojovani
Thompsony aktivistické a odborné ¢innosti.!*

Vyse jsem fekl o Ashtonovi, Ze je mozné z jeho dila vypreparovat jeho impli-

citni (Hayden White by fekl tragickou zipletku) socidlni teorii, kde je ten, kdo

120 E. P THOMPSON, The Making, s. 223.

121 E. P THOMPSON, The Making, s. 346.

122 E. P THOMPSON, The Making, s. 157-158.

123 E. P THOMPSON, The Making, s. 173-176.

124 K Thompsonovu zivotu a dilu v posledni dobé MILAN REPA, Ustredni kategorie mysle-
ni E. P Thompsona o prici, délnicich a jejich kultufe, in: X. sjezd Ceskych historiki: Ostrava,
14.-16. 9. 2011, dil 2, Ostrava-Praha-Brno 2013, s. 151-159; DOMINIK NAGL, Edward
P Thompson, die Neue Linke und die Krise im britischen Marxismus der 1960er und 1970er Jahre, in:
Linke Geschichtspolitik und kritische Wissenschaft. Ein Lesebuch, (edd.) AutorInnenkollektiv
Loukanikos, Miinster 2015, s. 85-101.
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klade odpor nezastavitelnym déjinnym procestim, zdkonité odsouzen k prohfe.
Thompsontiv marxismus do sebe absorbuje tradici britského nibozenského
disentu i empirismu. Jeho kniha je plnd vymezovani se viéi historiografii, kde
je ¢lovék pouhou vyslednici ekonomickych sil. Bez vétsi intelektudlni nimahy
je k nalezeni i jeho vlastni radikalné-romantickd (opét s odkazem na Whitea)
piedstava o svété, kterou je mozné vnimat jako jistou schovanou odpovéd
Ashtonovi. PIn¢ odpovidd Thompsonové mimoakademické ¢innosti, atmosféie
60. let i naladénim rdznych novolevicovych hnuti az do dne$nich dni: clovék
jako individuum i jako ¢len kolektivu je schopen vzdorovat strukturalnimu tlaku.
V ptipadg, Ze je to pfedem prohrany boj, je stejné vzdy nutné bojovat proti pro-
cesim a udalostem ohrozujicim lidskost (coz v Thompsonové pojeti priimyslova
revoluce rozhodné je), protoze sim zdpas o spravedlivéjsi spolecnost a lepsi svét
onu lidskost zachrariuje.

Zavérem

Dé¢jiny historiografie pramyslové revoluce lze opsat jednim z aforismi Franze Kaf-
ky: , Existuje bod, z kterého jiz neni névratu. A pravé tento bod je potieba nalézt."

Dg¢jepisectvi se minimdlné do 70. let shodovalo na tom, Ze — ackoli s riznymi
hodnoticimi znaménky — anglickd pramyslovd revoluce byl zdsadnim prevra-
tem v déjindch svéta. Odmitdn{ vérohodnosti narativnich prameni a relevance
neméfitelnych fenomént, jako je kvalita volného ¢asu (i kdyz i takové pokusy
najdeme),'” u ,optimistické“ historiografie nakonec muselo v obdobi ,krize
vypravéni® v 70.-90. let vyustit v zhrouceni paradigmatu primyslové revoluce
a s tim i v hleddni onoho ,bodu®, kdy staré nendvratné zanikd a nové vznika.
Rozhodné tomu tak vSak nebylo v kolektivni paméti Brita. Pravé v této dobé
se pfedstava o priimyslové revoluci stala definitivné soucdsti ndrodni mytologie
»prvniho industridlniho ndroda®.

Zatimco socidlni historiografie reagovala na postmoderni kritiku dé&jepisectvi
dirazem na sféru jazyka,® obor britskych modernich hospodafskych déjin se

125 Srov. napiiklad Craftsovu studii o moznostech ,spocitini“ kvality Zivota za pramyslové revoluce,
kde jsou rovnéz odkazy na star§i relevantni literaturu: N. F. R. CRAFTS, Some Dimensions of
the ,Quality of Life“ during the British Industrial Revolution, Economic History Review 50/1997,
s.617-639.

126 Naptiklad Gareth Stedman Jones radikédlné vykrocil na cestu zkoumdni déjin jazyka délnické
agitace, kterou pfedestiel jiz E. P. Thompson, aniz by viak Gplné zrusil jeho vztah k ekonomické
zikladné: GARETH STEDMAN JONES, Languages of Class: Studies of English Working Class
History, 1832-1982, Cambridge 1983.
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pred ni uzaviel v neprostupném matematickém jazyce vypocta, tabulek a grafa.
Ziavéry ekonomické historiografie se staly daleko stfizlivéj$imi nez kdykoli pred-
tim (snad s vyjimkou Claphama) a spiSe se psalo o tom, co se nestalo, nez o tom,
co se stalo: ekonomicky rist neprob&hl zdaleka tak radikalng, jak se dfive histo-
riografie domnivala, ekonomika nezazila fake-off a bézny ¢lovék netrpél dopady
piili§ rychlé promény svéta price, protoze Zddnd neprobéhla.’” Zaroven s tim se
Uplné vytratila (pravda, nékde silngjsi, nékde slabsi) etickd osa dobra a zla, kterd
do této doby hréla dulezitou roli v historiografii priimyslové revoluce.

V anglosaské socidlni a hospodifské historiografii nenajdeme jinou diskusi,
kterd by byla natolik ovlivnéna mimoakademickym provozem (napfiklad politi-
kou) a nevédeckymi reprezentacemi minulosti jako pravé ,spor o primyslovou
revoluci. Mira a dlouh4 Zivotnost morilniho hodnoceni socioekonomického
procesu (a nikoli pouze jeho protagonistil) je az zardzejici.

Kauzalita je tu, troufdm si tvrdit, pfesné opacnd, nez je zbozné prini i sebe-
potvrzovani védci-svétlonosii: obraz, ktery vznikl mimo akademicky prostor,
je adoptovin historiografii, kterd ho vybrusuje empirickymi vyzkumy, aniz by
zésadné pozménila jiz vytvofenou konceptualizaci nebo zdkladni motivy. Dicho-
tomické vnimdni technického pfevratu, ktery bofi i vytvafi, je hluboce zakofenéna
predstava ve spolecnosti poslednich dvou set let, kterd muze byt vyuzita i v na-
prosto fiktivnim svété, jak ostatné dokazuje romédnova trilogie Pin prstenil, plnd
symboliky protikladd bukolické nevinnosti (Kraj) a industridln{ zkazenosti (Mor-
dor). Je tézké si piedstavit, ze by J. R. R. Tolkiena napadlo pfipomenout svét ,,old
merry England“ prostfednictvim dobrosrde¢nych, ale trochu natvrdlych hobita,
v podstaté opisu Engelsovych ,3tastnych, ale dusevné mrtvych® vesnickych tkalca
predrevolu¢ni Anglie, teprve po pfecteni néjaké knizky od Hammondovych. Spise
to nasvédcuje tomu, Ze technologicky pesimismus patfil k béZnému hodnotovému
profilu anglického intelektudla okolo poloviny 20. stoleti.

Piedpovéd mladého Engelse, Ze v Anglii jako nejvice industrializované zemi
poprvé dojde k proletdiské revoluci, se nepotvrdila. Angli¢ti délnici zastévali
daleko déle nez ti kontinentdlni v liberdlnim tdbofe, své pozadavky artikulovali
liberalnim slovnikem a anglicka verze délnické socidlni demokracie byla zaloze-
na az na zaldtku 20. stoleti. Pfesto jeho uziti metaforiky revoluce na socioekono-
micky proces zadalo podnét ke vzniku celého historiografického oboru.

127 N. F. R. CRAF'TS, British Economic Growth, 1700-1831: A Review of the Evidence, The Econo-
mic History Review 36/1983, s. 177-199. Crafts ale nebyl rozhodné jediny, kdo toto tvrdil; od
poloviny 70. do poloviny 90. let to byla hlavni argumenta¢ni vybava hospodéiské historiografie.
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Ke zhrouceni paradigmatu primyslové revoluce doslo pouze v odborné hos-
podifské historiografii, nikoli v§ak v populdrnich syntézich britskych dg&jin
nebo ve vzpominkové kultufe obecné. Zdi se, Ze historiografie nenasla jinou
konceptualizaci pro komplexnost piibéhu vztahu &lovék — price — stroj (nebo
spole¢nost — produkce — technika). Z toho divodu se i v anglickém prostoru
termin poslednich dvacet let opét navraci.'® Napiiklad kniha Roberta C. Allena
ukazuje, Ze pramyslova revoluce sice nepfisla ,nahle jako blesk z &istého nebe®
(Ch. Beard), pfesto viak nastala.””” Primyslovou revoluci viak rozumi pfedev§im
success story po&atku anglické hospoddfské dominance, jez se prosadila (ackoli jiz
bez vyraznéj$i metanarace) v anglické hospodafské historiografii. Snad si tedy
mohu na tomto misté dovolit zdvére¢nou vyzvu k znovuhledani spole¢nych
metodologickych a tematickych bodt mezi statisticky ladénymi hospodéfskymi
déjinami moderniza¢niho riistu a kulturalistickymi pfistupy v soucasné socidlni
historiografii.

128 Prvni pokus o navriceni konceptu do historiografického diskurzu: MAXINE BERG, PAT HUD-
SON, Rehabilitating the Industrial Revolution, Economic History Review 45/1992, s. 24-50.

129 Pii¢iny anglického riistu sleduje jiz od stfedovéku ROBERT C. ALLEN, ke British Industrial
Revolution in Global perspective, Cambridge 2009. Samoziejmé skepse k revolucim v ekonomic-
ké historiografii pfetrviva.



