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Kolektivni monografli pojmenovanou podle jednoho z dél Jaroslava Durycha Siu-
Zebnici neuzitecni s podtitulem KnéZskd identita v ceskych zemich ve 20. stoleti otevird
tvodni teoretickd stat z pera Jifiho Hanuse a Petra Husdka. Autofi zde pojednavaji
zikladni teoretické a badatelské souvislosti knézské identity. Upozortiuji na dilezi-
té teoretické a badatelské problémy, kde se téma knézské identity vyjevuje: otizka
soundlezitosti se spoleCenstvim cirkve a loajality k instituci, konfesijni vymezovani
a otizka konverze, emociondlni reflexe knézstvi jako povoldni, zpisoby nakladani
s nédbozenskym jazykem a krizové momenty dané vnéjsimi okolnostmi. Autofi
upozortiuji, Ze ne kazdé konkrétni jedndni knéze je mozné interpretovat jako projev
jeho identity a Ze pojem ,knéZska identita“ je tfeba brit jako urcité zjednoduseni.
Daile poukazuji na urcita objektivné dand specifika knézi jakozto socidlni skupiny
(vztah k laikdm, specifika farntho a feholntho knézstvi, obfadni ¢ ucitelskd role
knéze & vztah k cirkevni instituci a jeji hierarchii). Ukazuji také moznosti jisté ge-
neracni klasifikace knézi v ramci 20. stoleti na zdkladé urcité sdilené identity a v ne-
posledni fadé pfipominaji vnéjsi déjinné — a Casto krizové — okolnosti ovliviiujici
formovéani knézské identity (antiklerikalismus, komunistickd propaganda apod.).

Vedle téchto badatelskych otizek jsou zde vSak také zdkladni otdzky metodolo-
gické a teoretické reflexe pojmu identita ve vztahu k historickému badédni o kné-
Zich jakozto konkrétnich historickych aktérech a z hlediska moznosti interpretace
konkrétnich prament. Zde autofi upozortiuji, Ze je tfeba prameny k problematice
knézské identity rozliSovat na explicitni a implicitni. V prvnim piipadé je tfeba
mit se na pozoru pied uréitym vnéjsim zkreslenim identity (napfiklad ideologic-
ké zkresleni z dob komunistické totality), v tom druhém je zase tieba reflektovat
subjektivni procesy formovani identity, které nikdy nekonéi ,hotovou® formaci
(napiiklad egodokumenty jako vzpominky, paméti, deniky apod.).

Co se tyce hlavni otdzky metodologickych a teoretickych moznosti badatelské
interpretace knézské identity, autofi pfipoustéji, Ze identita je v pramenech ¢asto
konstruovand formou uréitych ,obrazid! které vznikaji ¢asto vné knézského

1 Autofi zde uzivaji tento pojem bez jakékoli metodologické reflexe v ramci historiografie. Nabizelo
by se napfiklad pojeti Zdenka Vasicka, ktery vsak chépe pojem ,obrazu® v §irsich souvislostech
historického poznani.
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stavu, ale mohou byt konstruovdny i samotnymi knéZimi: ,Redlnost takového
obrazu pak spocivd pravé v tom, Ze existuji knézi, ktefi se jim nechaji oslovit, byt
tfeba jen z asti a jen po urditou dobu. To, Ze konkrétni knézsky pfibéh jeho ob-
sahu odpovida jen mélokdy, neni az tak podstatné, protoze realita kazdodenniho
Zivota byvd vzdy komplikovanéjsi nez generalizujici idedl.“ (s. 36). Petr Husak
pak rozviji toto pojeti ve své autorské kapitole ,Knéz nicemny® a ,knéz vérny*; ob-
raz knézstvi u Josefa Floriana a jebo spolupracovnikii na prikladu biografie Antonina
Ludvika Stiize.

Husik se tu explicitné odkazuje na slavné dilo P. Bergera a T. Luckmana Soci-
dini konstrukce reality, piicemz upozoriiuje na jazykovou konstrukci podobnych
obrazi, které jsou vzdy dynamické a nehotové a které jsou utvifeny jakoZto ur-
Cité produkty, jez se mohou v ramci jazykové komunikace dal reprodukovat. Jsou
utvéfeny tak, aby s nimi bylo mozné se v rimci této komunikace identifikovat,
a to jak pozitivng, tak negativné, coz Husdk doklddd na prikladu Josefa Floriana
a jeho spolupracovnika Ladislava St¥ize, ktefi v rdimci své specifické ,starof{sské
imaginace® vytvafeli negativni obraz opatrnického, povrchniho a zesvétstélého
»knéze nicemného®, a na druhé strané pozitivni obraz ,knéze vérného®, ktery
Ipi pouze na liturgii a pastoraci a je na svétském svété naprosto nezivisly. Pro

vev .

nase medotologické hledisko je vsak nejdulezitéjsi, Ze zde Husdk upozoriiuje
na zédsadni otdzku vztahu takovéto ,obrazné“ identity k historické skutecnosti,
kdyz zduraziiuje, Ze se jednd o ,urdity obraz, ktery ze své podstaty nezachycuje
realitu bezprostfedné v tom smyslu, Ze bychom méli ndsledné hledat konkrétni
knézské typy, jez by jeho obsahu vyhovovaly. Jeho redlnost tkvi spiSe v tom, Ze
existovali knézi ¢ ti, jiz své knéZstvi teprve hledali, ktefi se s timto obrazem do-
kézali identifikovat a pfijali ho jako zdroj osobni motivace® (s. 225-226). Dalo
by se oekavat, Ze toto metodologické hledisko vyty¢ené jednim z autort tvodni
kapitoly monografie bude reflektovino i v dalsich kapitolach, které tvofi druhou
¢dst monografie s ndzvem Obrazy knézské identity v literature, publicistice a filmu,
le¢ neni tomu tak Gplné.

Asi nejblize je danému hledisku kapitola Karla Komérka s nizvem Zrcadlo
klerikil, které nastavil Jaroslav Durych, a co se v ném vlastné odrazi. Autor zde uka-
zuje, jak Durychovo opakujici se literdrni téma kontrastu vznesenosti sakralizo-
vaného knézstvi vii¢i slabosti jeho nositeld vychézi z konkrétni Durychovy zku-
$enosti vyrovnédvini se s tim, Ze on sim se knézem nestal. Vedle jakychsi literdrné
licencovanych biografii svych knézskych soucasniki lze v Durychové dile najit
i konstrukce obrazi vychazejici z redlné zkusenosti literdta velmi etablovaného
jak v katolickém, tak v obecné uméleckém prostfedi prvni republiky. Komdrek
zde pfipomind Durychovy divtipné obrazy ,knéze podpantoflika®, ,knéze, na
kterého se plive“ ¢ uzkostného knéze, ktery se prepocital s hostiemi.
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Ponechdme-li stranou kapitolu Jaromira Blazejovského, kterd vychdzi z aplné
jiného metodologického prostiedi filmové védy, pak zbyvaji jesté dvé kapi-
toly druhého oddilu, které vsak jiz Husikovo hledisko téméf nezohlediiuji.
V kapitole Jitiho Kudrnice Tematizace knégstvi v ceském realismu na prelomu
19. a 20. stoleti; K.V. Rais, Teréza Novdkovd se lze do¢ist mnoho fundovanych
literarné-védnych postfehii o dobovém realismu v literatufe vetné jeho socidl-
nich, psychologickych a duchovné politickych aspektd. Zajimavé jsou i rozbory
nékterych literarnich obrazii (napfiklad Raistiv ,,podhorsky obraz®). O vztahu
literdrnich obrazi ke knéZstvi a knézské identité se zde ale pfili§ nedocteme.
Dozvime se pouze to, Ze dobovd orientace nékterych literdtd na téma knéZstvi
je ddna celkovou spiritualni orientaci kultury na pfelomu 19. a 20. stoleti, kdy se
pravé knézstvi objevuje jako specificky zdroj duchovnich hodnot.

Na metodologickou reflexi rezignuje i kapitola Stanislava Balika Rozmanitost
knézskych typi v dile Jindicha Simona Baara. Baar byl podle Balika vyznamnym
cirkevnim i spole¢enskym protagonistou doby, proto miiZeme ¢erpat z jeho dila
spoustu zajimavych informaci o knéZském Zivoté v 19. i na poéitku 20. stoleti.
Balik sice piSe, Ze tyto informace mohou byt jak ,prvoplinové piedestfené, tak
»mimodék vyslovené“. Co tim ale pfesné mysli, jiz ddle v textu nevysvétlyje.
Balikav nasledny vycet ¢ spiSe typologie Baarovych literdrnich postav knézi
(naptiklad knéz introvert-praktik, extrovert-filozof, knéz-bojovnik & knéz-otec
chudych) je tak bezesporu zajimavym privodcem Baarovym dilem. Autor ale
maximdlné poodhali konkrétni historické postavy, které byly pro dany typ inspi-
raci, o $ir§ich dobovych kofenech téchto obrazi ani o jejich mozném potencidlu
identifikace pro knézské ¢tendfe Baarova dila se toho vsak pfili§ nedozvime.

Nyni se zaméfme na prvni oddil monografie, ktery nese ndzev Promény knéz-
ské identity v historickém a kulturnim kontextu. Ten se s druhym oddilem s v né-
kterych kapitoldch viceméné prolind. Kapitola Aloise K¥idtana Fragmenty obrazu
katolického knéze v Cechdch na pocdtku dvacdtého stoleti nese pfimo v ndzvu pojem
»obraz“. Byt autor nerozebira dilo vyslovené literdrni ¢i publicistické, jeho rozbor
ucebnice pastordlky teologa Antonina Skoé¢dopoleho z roku 1905 by se mnohem
lépe hodil pravé do druhého oddilu. Autor zde poukazuje na urcity normativni
dobovy obraz knéze, ktery md podle Sko¢dopoleho na nové vyzvy doby reagovat
ochotnou sluzbou ve zpovédnici a zdjmem o nemocné a vyuku nébozZenstvi. Zda
lze v daném textu vy<ist urcité fragmenty identity knéze na pocitku 20. stoleti,
jak se autor domnivi, by bylo mozZné ur¢it az na zdkladé zevrubnéjsiho popisu
zénrového kontextu a okolnosti vzniku Skocdopoleho uéebnice, stejné jako
obséhlejsiho popisu jeho recepce mezi tehdej$imi knézimi. Podobné vyzniva
i kapitola Libora Ovecky Cesky mordlni teolog v 1. poloviné 20. stoleti; metodologie
zkoumdni déjin teologického myslent, kterd nds uvadi do kontextu mysleni moral-
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nich teologi, ¢imz opét nabizi spiSe urcity individualizovany obraz nez pojednd-
ni o konkrétni identité knézi teologa.

Dalsi kapitola prvniho oddilu, Identita knézské generace 20. let 20. stoleti od
Pavla Marka, je dal$i z jiz mnoha vydanych ukdzek velkého autorova tematic-
kého i faktografického pfehledu o déjindch Ceské a moravské katolické cirkve
a jejich knézi na pfelomu 19. a 20. stoleti. Marek pojimd identitu knézi v obdo-
bi 20. let 20. stoleti jako identitu generacni, kterd je podle néj objektivné defi-
novéna prostfednictvim reformniho programu, ke kterému se vétsina knézi vice
¢i méné aktivné hlasila v rdmci hnuti Jednoty katolického duchovenstva. Tento
program mél podle Marka dvé zdkladni dimenze: ,,vné&jsi“, zahrnujici pozadav-
ky na reformu cirkve, a vnitfni, zahrnujici poZadavky na zménu postaveni du-
chovniho. Zvl4sté v tom druhém pfipadé je ale otdzkou, zda se vzdy dani knézi
identifikovali s objektivnimi pozadavky, nebo naopak spiSe s uréitymi dobovy-
mi obrazy, at uz pozitivné (knéz-modernista), nebo negativné (knéz-klerikal).
I v zdsadnim programovém spisu tehdejdiho reformniho hnuti ¢eskych knézi
Obnova civkve katolické v republice éeskoslovenské z jara 1919 Ize vedle objektivné
popsanych pozadavki nalézt i velmi sugestivni obrazy knéZzstvi legitimizujici
dané pozadavky.

Kapitola Alese Filipa Katolicky knéz jako modernt vytvarny umélec (v Cechdch
a na Moravé v letech 1895-1925) vychazi z uménovédou zkoumané praxe tzv.
Kunstreligion, pfi¢emz se hlasi k vykladu, Ze se jednalo o urcity idedl symbidzy
uméni a nidbozenstvi. Filip pfitom ukazuje, jak se tento idedl uplatiioval v rimci
hnuti katolické moderny na pfelomu 19. a 20. stoleti, zejména kolem revue Novy
zivot. Na zakladé tohoto idedlu symbiézy pfichdzi autor s hypotézou prolinani
identity knézské a umélecké. Kromé toho, Ze zde autor pracuje s jakymsi idealné
typickym pojetim identit jakozto hotovych celky, je i zde otdzkou, jakou ro-
1i mohl hréit ur¢ity obraz knéze-umélce vzesly pravé z daného idedlu symbidzy,
se kterym se mohli identifikovat i ¢tyfi konkrétni knézi, jejichZ egodokumenty
autor analyzuje. Filip kazdopadné velmi zajimavé zachycuje konkrétni zkusenost
danych knézi s vytvarnym uménim (napfiklad citace o tom, jakou roli hrily
v jejich Zivoté umélecké komurky na jejich farich). Podle ngj tito knéz{ utikali
od knézské identity, jejiz krizi pocitovali, k identité umélecké. Otazkou viak je,
zda dynamicky proces utvifeni identity Ize takto jednoduse schematizovat. Jako
idedlné-typické hledisko badatele je to ale naprosto legitimni.

Posledni dvé kapitoly oddilu, M. Soldrikové a Michala Kaplinka, se vénuji
aktudlnim otdzkim a tématdm katolické cirkve (vztah knézi a laikd, role cirkve
v soucasné spolecnosti apod.), a pohybuji se tak spiSe na poli soudobych dé&jin,
orlni historie & sociologie ndboZenstvi. Jejich zhodnoceni tak vyzaduje poné-
kud jiné metodologické hledisko co do interpretace pramenti (soudobé polemiky,
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rozhovory s aktéry) i co do teoretické reflexe pojmu ,identita“ a ,,obraz®, k cemuz
se autor této recenze neciti byt povoldn.

Je tedy namisté podékovat obéma editorim za uspordddni v podstaté prvni
kolektivni monografie kladouci si otdzky pojeti identity u vyznamnych aktéra
cirkevnich dé&jin, tedy knézi. Je $koda, Ze ne vSechny kapitoly v monografii
dostdly metodologickému hledisku pojednanému v uvodni kapitole. Pfesto je
ale sbornik dalezitym pocinem, ktery muize byt inspiraci pro véechny badatele
zabyvajici se ndbozZenstvim a cirkvemi v historické perspektive.

Vojtéch Tomdsek



