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Zisluhou Petry Kostialové se ¢eskému publiku dostivd do rukou edice pozoru-
hodného cestopisu, ktery nabizi cenny srovndvaci materidl pro vyzkum zapado-
evropské a stfedoevropské produkce raného novovéku a soucasné vzbuzuje fadu
podnétnych metodologickych otdzek. Kniha tak souzni — byt to moznd nebylo
hlavnim cile editorky — s nejnovéjsimi trendy na poli vyzkumu rané novové-
kych cestopisti, kdy se pfedevsim poutnické relace (popisujici napiiklad cestu
do Svaté zemeé) komparuji nap#i¢ riznymi naboZenskymi komunitami, pficemz
do hry nevstupuji jen kiestanské konfese, ale ¢im dal silnéji napfiklad fenomén
poutnictvi v isldmu.! Interkulturni rozdily a podobnosti v tomto — zddnlivé mar-
gindlnim — typu cestopisné literatury nim pomahaji oteviit celou fadu zdsadnich
badatelskych problému, napiiklad jak rdzné komunity reprezentovaly jinakost
a jejim prostfednictvim utvéfely své kulturni identity, jak chdpaly kategorie pro-
storu &i posvatného, jak se vztahovaly k Bohu a vyjadfovaly subjektivitu i kolek-
tivitu ndbozenského prozitku. Pravé srovnani literatury, jakou je Pusovdni, nabizi
moznost zamyslet se nad obecnymi tématy, jako jsou kulturni predpoklady a li-
mity reprezentaci &i Siroce sdilené predstavy o tom, co je autorsky hlas a jakou
spolecenskou funkci miiZe a ma psany text plnit. Jak jinak nez kulturnimi faktory
bychom ostatné mohli vysvétlit tak zdsadni rozdily v cestopisnych textech, po-
pisujicich zdédnlivé ,stejnou’ realitu ve ,stejném* ¢ase? Teprve zkusenost s radi-
kéln¢ odlisnym textem Casto pfivede Ctendfe a Ctenafky k tomu, Ze nahlédnou
kulturni konstruovanost téchto kategorii ve ,své vlastni, zdanlivé samoziejmé
a neproblematické literdrni tradici. Analyza interkulturnich rozdili do znacné
miry zdvisi na tom, jaké texty jsou badatelsky pfistupné, coz nds pfivadi k politi-
kdm prekladu a edi¢ni praxe. Arménskd cestopisnd perspektiva v raném novové-
ku totiz v Ceské historiografii dosud absentovala.

Edice Petry Kostalové obsahuje zépisky z cest arménského autora Simona
Lehaciho (1 1639), jeho kolofony (popisujici stru¢né tazeni sultina Osmana II.
do Polska roku 1622) a analistické zdznamy z let 1628-1635.V prvni a nejdelsi

asti knihy Simon popsal své putovini z rodného Zamosti po vychodni a central-

1 Tento badatelsky proud zesilil po vydani publikace JUDY A. HAYDEN, NABIL I MATAR
(edd.), Through the Eyes of Beholder: The Holy Land, 1517-1713, Leiden-Boston 2013.
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ni Anatolii, kde pobyval s arménskymi komunitami, a déle svou cestu do Istan-
bulu, Benétek, Rima a Kéhiry. Ze severni Afriky Simon putoval do Svaté zemé
a Jeruzaléma a pies Damasek a Aleppo znovu do Istanbulu a zpét do Polska,
kam se vritil v roce 1618. Jak editorka avizuje, jde o mimofddné pfitazlivy zdroj
informaci o redliich a Zivoté arménskych komunit v tehdejsi polsko-litevské unii,
Stfedomofi a osmanské fisi. Soucasné je ale cestopis prikladem radikdlné od-
lisné a znepokojujici poutnické imaginace, kterd v mnoha ohledech kontrastuje
se zdpadoevropskou a stfedoevropskou literdrni tradici a vrhd na ni nové svétlo.

Hned zkraje je tfeba upozornit, Ze armenistka a etnolozka Petra Kostilov4,
editorka a prekladatelka v jedné osob¢, odvedla pfi ptipravé knihy obdivuhodny
kus price. Objem pfelozeného textu je obrovsky a jiz po nékolika strandch bude
kazdému zfejmé, Ze se muselo jednat o skutecny prekladatelsky ofisek. Kniha je
uvedena rozsdahlymi kontextualizujicimi kapitolami, které poskytuji vhled do Zi-
vota rané novovéké arménské diaspory na tzemi dnesniho vychodniho Polska
a Ukrajiny, kde Arméni plnili roli obchodnich prostfedniki mezi polskym a os-
manskym stitem a vytvofili specifickou nabozenskou a uéeneckou (pfedevsim
pravnickou) tradici. Pieklad doprovizeji peclivé zpracované vysvétlivky, v nichz
se editorka pokusila vyrovnat nejen s komplikovanymi redliemi Simonova puto-
véni, ale zvlastni pozornost zaméfila pravé na paralely a rozdily mezi jeho cesto-
pisem a poutnickymi relacemi Ceskych autort konce 16. a pocitku 17. stoleti. Jiz
na roviné , pouhych® vysvétlivek se jasné ukazuje, Ze poutniky pocitku 17. stoleti
nelze bez dalsiho pojimat jako homogenni skupinu, ponévadz samotné praxe
poutnictvi i jejich cestopisnd zpracovani se diametrdlné odliguji (to ale soucasné
nevylucuje, Ze by na sebe nemohly vzdjemné pusobit).

Autorka srovnava Simonovy zdpisky predeviim s cestopisem Krystofa Ha-
ranta Putovdni aneb Cesta (1617), ktery byl shodou okolnosti v nediavné dobé
rovnéz zptistupnén v prvni kritické edici.? Simonovo pojeti alterity se podle
Kostilové vymyka dichotomickému orientalizujicimu vidéni, coz podle ni sou-
visi s tim, ze Simon byl ,kulturné bliz Orientu“. Pokud se v zipiscich néjaké
stereotypy objevuji, tedy v nabozenské roving, kdy autor uplatrioval prizma ,nasi
viry“. Imaginace jiného podle autorky ovlivnilo hlavné to, Ze se povazoval za zd-
stupce vyvoleného niroda. Vylozené negativni obraz Simon utvafel v pfipadé
pravoslavnych Reka, 7id, nestoridnt a jinych orientdlnich kfestanskych cirkvi.
Ke katolické zboznosti a ceremoniim, jak je pozoroval v Bendtkich a Rimg,

2 KRYSTOF HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, Putovini aneb Cesta z Kralovstvi ceského
do Bendtek a odtud po mori do zemé Svaté, zemé judské a dile do Egypta a velikého mésta Kairu, dil
2/1, (ed.) Hana Bo¢kov4, Praha-Brno 2017.
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naopak choval obdiv. Simon vénoval zvlastni pozornost Osmanim, a to jak
pii svém pobytu v Istanbulu, tak pfi cesté po Malé Asii. Jeho vztah k nim byl
ambivalentni. Z hlediska srovndni se stfedoevropskymi poutnickymi relacemi,
konkrétné Harantem, je nanejvys zajimavy zakladni padorys SimonOV}?ch Zprav
o muslimech a Egypté, jemuz se Kostdlovd nevénuje. Ten totiz se zdpadnimi
cestopisy a jejich orientalizujicim prizmatem pfekvapivé koresponduje a uka-
zuje, Ze s predstavou o nepfekrocitelné kulturni odlisnosti nevystacime. Jde
o imaginaci muslimi jako uchvatiteld, kterd se u Simona prolinala s obdivem
k osmanské méstské civilizaci a naopak s krajné zdpornym hodnocenim ven-
kovského a neusedlého obyvatelstva, a to prostfednictvim kategorie nedistoty.
Tyto pasdze totiz nabizeji paralelu k zipadnimu orientalizujicimu prizmatu. Jak
naznacuje sama Petra Kostilovd, Simonovy zédpisky z tradice arménské literatu-
ry i vybocuji, maji vice vrstev (s. 49).

Propracovangjsi srovndni s ,nearménskou” literaturou a reflexe kulturnich
predpokladii raznych literdrni praxi by viibec pfedstavovalo cestu, jak interpretaci
propujcit jesté vétsi hloubku. Simoniv styl byl sice strucny, soustfedény na udaje
a presnost popisu. To ale miizeme jen tézko spojovat s jeho ,humanistickym
zdjmem", o némz se autorka zminuje (s. 52). Samoziejmé, Ze v literatufe se asto
tvrdi, Ze v obdobi po poloviné 16. stoleti mizeme na strankdch cestopisi pozo-
rovat ndrist subjektivni zkuSenosti a pozorovani.* Laura Lisy-Wagner dokonce
iv Ceském prostiedi hovoii o vitézstvi ,spoléhdni se na zkuSenost nad vnéjsi tex-
tovou autoritou“.* Jak se vdak ukazuje pfi bliz§im ¢teni, humanistické cestopisy
se daleko vice orientovaly na intertextové vztahy, pfedevsim k antickym dilim,
nez na objektivni ¢i empirické pozorovini skute¢nosti. Nejen reprezentace, ale
samotnd cestovatelskd zkusenost tak byla spoluutvifena star§imi textovymi vrs-
tvami.’ Pravé proto se v dobovych cestopisech po Svaté zemi tak rozsdhle fesila

3 Srov. napiiklad BERNHARD JAHN, Raumkonzepte in der friihen Neuzeit. Zur Konstruktion
von Wirklichkeit in Pilgerberichten, Amerikareisebeschreibungen und Prosaerzdihlungen, Frankfurt
am Main-Berlin 1993, s. 78; MICHAEL HARBSMEIER, Wilde Vilkerkunde. Andere Wel-
ten in deutschen Reiseberichten der Friihen Neuzeit, Frankfurt am Main-New York 1994, s. 132;
SWETLANA BELOSCHNITSCHENKO, Deutsprachige Pilger- und Reiseberichte des 15. und
16. Jabrhunderts. Eine Untersuchung ibrer Themen und ibrer Sprache im mentalititsgeschichtlichen
Kontext, Osnabriick 2004, s.14, 45; JOAN-PAU RUBIES, 7#e Emergence of a Naturalistic and
Ethnographic Paradigm in Late Medieval Travel Writing, in: Tyz, Medieval Ethnographies: Eu-
ropean Perceptions of the World Beyond, Ashgate 2009, s. 43—-64.

4 LAURA LISY-WAGNER, Islam, Christianity and the Making of Czech Identity 1453-1683, Al-
dershot 2013, s. 52n.

5 LUCIE STORCHOVA, Early Modern Knowledge of the Islamic Orient: Experience and Intertex-
tuality in Bohemian Travel Accounts (]61%7] 7th Centuries) (v tisku).
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minulost vylicend antickymi autory a umélecké pamatky Egypta ¢i mistni fauna
a fléra se popisovaly z perspektivy klasickych autorit. Simon vsak pochdzel z po-
sledni generace autori vychdzejicich z kldsterni tradice pted tim, nez se armén-
ski cirkev v Polsku stala soucdsti konfesijni majority. Rovina antického dédictvi
mu byla zcela cizi, coz vymluvné ilustruje pasdz o fimském Pantheonu, na némz
si povéimnul pouze toho, Ze ,je nyni kostelem a nese jméno svitku vsech sva-
tych, dfive tam vsak byli oslavovani v§ichni démoni“ a ,jeho dvefe kdysi byvaly
v chrdmu Svatého hrobu, kdyZ jesté viadli kiestané* (s. 196). Simon neaspiro-
val ani na vysoky styl ué¢enecké literatury, o coz zdpadoevropskym humanistim
principidlné slo. Simon psal své zapisky jako laik a nesnazil se je viadit do inter-
textovych vztaht. Je tedy zjevné, Ze ,sice subjektivni, ale jinak celkem nezkresleny
obraz o¢itého a prakticky az pragmaticky orientovaného svédka“ (s. 115) souvisi
s odliSnym pojetim textové a ucenecké autority v arménské literdrni subkultufe
nez s humanistickym svétovym ndzorem.

P1i cetbé prekladu se nabizeji i dalsi, spiSe obecné otdzky. Ctenife seznime-
ného se zdpadni cestopisnou produkei kolem roku 1600 nemize nezaujmout
styl Simonova textu, coZ se tykd zejména roviny promlouvani autorského hla-
su. Autorské ,jd“ se v textu vyjadfuje pfes ndbozensky prozitek a pomoci expli-
citniho emociondlniho kédu. Popisny styl je protkin invokacemi, lamentacemi
nad osudem Arméni a pohnutymi prosbami o bozi smilovéni. Simon se na fadé
mist obraci pfimo na Boha a vzdivd mu chvélu. Cestopis obsahuje zvoldni typu:
,Béda mné, hfi§nému“. Velmi vyrazné jsou v textu inscenovina citovd hnuti, Si-
mon tematizuje zdchvévy svého srdce, télesné reakce pii srdcervoucich zazitcich,
uzasu, neklidu, stesku po vlasti a roding, zdrmutku nad zpravou o smrti sestry
apod. Celd pout je pfedmétem touhy, kterou muize vyplnit pouze Bih (s. 148).
Ptimo do popisu cesty jsou vlozeny zalozpévy napojené na autorovy emociondlni
prozitky (s. 154,178, 224,226, 310). Vyrazna je rovnéz reflexe nemoci a slabosti
vlastniho téla (s. 226). Silny emociondlni kéd mozna do jisté miry nahrazuje
biblickou strukturu, kterou pfi popisu svatych mist v Jeruzaléme uzivali Simo-
novi stfedoevropsti, pfedevsim protestantsti soucasnici, putujici do Svaté zemé.
Soucasné vsak poskytuje zajimavé srovnini pro prozivini a popisovini pouti
v katolickych komunitich. Zlomek tohoto emociondlniho niboje snad pfiblizi
nasledujici citit (s. 298): ,V pondéli po smrti Kristové jsme se zacali chystat
na cestu. Sevielo se ndm srdce a slzy nim vstoupily do o¢i, jako bychom se lou¢ili
s rodi¢i nebo jakoby nevésta opoustéla Zenicha. Nebot Jeruzalém je ze vSech
mést nejsladsi a nejkrdsnéjsi, pro néj jsme zapomnéli na domov, na vSechna stra-
ddni po cesté i na své putovini. TéZce se budeme loucit s misty, jichz se dotkla
noha Pané. Lezi tu tolik svatych a poutnich mist, Ze, necht je moje tvaf pokryta
popelem, ne za mésic, ale ani za cely rok je nelze obejit.“
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Edice Petry Kostilové je presvédcivd na roviné piekladu a sneseného ma-
teridlu. Autorka také ukazuje, Ze Simon vytvifel specifickou imaginaci jiného.
Na poli komparace jeho pohledu s jinymi literdrnimi subkulturami v$ak udélala
jen nékolik prvnich, jakkoli odvaznych kroka. Zasadni viak je, Ze samotnd ¢etba
jeji edice vyvold mnoho otdzek. Pfedevim: mizeme specifika Simonova cesto-
pisu vyvozovat z jedine¢ného ,svéta arménské polské diaspory“? Co je vibec pro
arménskou kulturni identitu charakteristické a jaké svétlo tato specifika vrhaji
na tvorbu v jinych dobovych literdrnich komunitich? Jak ukazuje srovnini s Ha-
rantovym cestopisem, interkulturni ¢teni cestopisi mize byt velmi obohacuji-
ci, obzvlast pokud budeme sledovat kulturni transmisi (jeji podminky a limity)
nikoli v jednom, ale v obou ¢ dokonce nékolika smérech. Déjiny interkulturni
komunikace, setkdvani a mijeni pfedstavuji obor s velkym potenciilem. Publika-
ce jako tato mu oteviraji nové cesty i v Ceském prostiedi, takze doufejme, Ze se ji
dostane zaslouzené pozornosti.

Lucie Storchovd



