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LENKA REZNIiKOVA, Ad majorem evidentiam.
Literarni reprezentace ,,zfrejmého“ v textech
J. A. Komenského,

Praha 2018, Filosofia (Studie a prameny k déjinam
mysleni v ¢eskych zemich 18), 258 s.,
ISBN 978-80-7007-556-2

Nézorovy chaos zpiisobeny pfemirou rozliénych informaci stejné jako jejich
rychlou a nekontrolovatelnou distribuci, umoznénou novymi médii, vedl fadu
intelektuali raného novovéku k promysleni novych postupt, které by umoznily
nalezeni nezpochybnitelné pravdy. Od nalezeni jednoticich principi, konsensu
v oblasti védéni a dovednosti rozlisit s pevnou jistotou klam od pravdy, si Ko-
mensky sliboval obrodu spole¢nosti. Divétoval v to, Ze pevné ziskané védéni
poskytne ontologické bezpedi, které se mélo stit ziakladem nové, opravené spo-
le¢nosti. V jeho pfedstavé ndpravy svéta se zakladnim prostfedkem pro nalezeni
jistého a pravdivého védéni stala kategorie evidence. To, co je evidentni, tedy
zfejmé, ma byt popsino, nalezeno a stane se zdrojem sumy nezpochybnitelného
védéni. Tak zni ve stru¢nosti zdkladni myslenka, na niz je zaloZena novd mono-
grafie Lenky Reznikové. Autorka v hutném a dobfe strukturovaném textu pred-
klada analyzu toho, jak Komensky ve svém rozsiahlém dile s kategorii evidence
nakladal, co, kdy a pro¢ povazoval za evidentni a jaké prostfedky k inscenaci
absolutni jistoty pouzival.

Podstatnym kontextem, v némz Reznikova dobovy ndrist zdjmu o evidenci
vykldda, jsou dobové textové praxe, jejich ndrdst v souvislosti s technologickou
inovaci v podobé knihtisku a v diisledku toho proména mysleni ve vztahu k in-
terpretaci informaci. Jejich zvétsujici se objem a specifické, nové zavedené tis-
koviny, které byly pfimo zaloZeny na manipulativni praci s informacemi a cilily
k nézorovému ovlivnéni a mateni ¢tendfe, podle ni pfispivaly ke vzniku speci-
fické kulturni konstelace, charakteristické pravé epistemologickym znejisténim.

Jeji analyza se soustfedi na rozkryti zpisobu, jimz Komensky s kategorii evi-
dence pracuje. Za podstatné povazuiji to, ze vychazi z rozsihlého dila Jana Amose
Komenského jako celku, tedy reflektuje vyuzivani kategorie evidence v textech
raznych védeckych oborti a zinrd, od historickych praci pfes ucebnice a pfi-
rucky po polemickou ¢&i Gtédnou literaturu. To autorce umoznilo ukédzat syn-
tetickym zptsobem Komenského prici s evidenci, jak komplexné prostupuje
jeho texty, a souasné upozornit na vyvoj, ktery charakterizuje jako postupné
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zvyznamilovani této kategorie v prabéhu let, resp. kldst si otdzky ohledné vazby
nékterého z rezimu evidence na specifické literdrni Zanry a védecké obory.

Touhu po nalezeni iplného a pevného védéni reflektuje Lenka Reznikové jako
odraz zivotni zku$enosti Komenského, pramenici z prozivané nejistoty v tur-
bulentnich letech po odchodu do exilu a béhem véle¢nych udilosti tficetileté
vélky. Spolu s tim ji ale rovnéZ vnimd jako dobovy trend, vyvolany nizorovy-
mi diferenciacemi spojenymi s konfesnim vyvojem, rostouci tlohou polemiky
a konfesné-polemické nesndsenlivosti. Dobovou kulturu sporu Komensky v fadé
svych dél promyslel, pficemz velmi aktudlné a moderné zni jeho pozadavek na
to, aby cilem a snahou spornych stran bylo dospét k nidzorovému konsensu, ni-
koli k vitézstvi nad oponentem. Komunikaci zaloZenou na konfrontaci réiznych
nazord tak primdrné chdpe jako prostiedek poznini pravdy. Nevefejné diskuse
by mély vést k odstranéni spornych bodi, a teprve poté by mélo vyjit na svétlo
to, co bylo v §iroké shod€ uznino jako platné a pravdivé. Tisténa dila tak neméla
byt ndstrojem pfedbézné debaty, ale méla pfindset jiz definitivni podobu urcitého
pozndni.

Jadrem knihy jsou tii kapitoly, v nichz Lenka Reznikovd popisuje zdroje, které
Komensky chipal jako pramen jistého pozndni, rozebird nistroje, jez ve svych di-
lech k produkei evidentniho poznani pouzival, a analyzuje rezimy, pomoci nichz
se kategorie evidence uplatiiuje v raznych disciplindch a Zdnrové riznych dilech
Komenského.

K zajisténi neochvéjného védéni Komensky vytvofil tfistupiiovy systém,
v némz probihd vzijemnd kontrola vSech tfi slozek. Jednotlivé poznévaci princi-
py Reznikovi popisuje jako smyslovou evidenci, rozumovou evidenci a evidenci
viry. Smyslové vnimdni chdpal Komensky jako vychozi bod a v souladu s do-
bovym pfesvédcenim o roli vidéni a zraku pfisuzoval velky vyznam vizudlnimu
vnimdni. Rozumové pozndni je pak s to posunout pozndni na vyssi urover, ko-
rigovat omyly smysli a zobectiovat. Tfetim nédstrojem Komenského je vira, kterd
se dostava ke slovu, neni-li pfedmét dostupny smyslovému a rozumovému po-
zndni, nebo jsou-li vysledky smyslového a rozumového poznani v rozporu. Neni
v§ak povysena nad oba pfedchozi garanty, nybrz zjisténi na zdkladé¢ viry, zjeveni
a Pisma maji byt smysly a rozumem korigovény. Pasaz, v niz autorka popisuje,
jakym zpisobem Komensky fe$i téma mucednictvi, svédectvi, zjeveni a zdzraku
v dilech, jako jsou Historie o té2kych protivenstvich nebo texty vénované revelacim,
s ohledem na kategorii evidence (s. 98—106), nabizi vynikajici vhled do dobové-
ho nabozenského mysleni.

Vnimani, mysleni a véfeni Reznikovi popisuje ve 4. kapitole jako systémové
zdroje evidence. V navazujici 5. kapitole se vénuje praxim, pomoci nichz se evi-

sy

dence vytvafi, jako jsou jazyk a textové praxe, vizualni néstroje (autorka analyzuje
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funkci uplatnéni map, obrazkid, schémat apod., a to mimo jiné v kontextu do-
bového emblematického mysleni) a autorita svédectvi, jez je reflektovina v sou-
vislosti s dobovou pravni diikazn{ praxi i novymi praxemi vyjedndvani platnosti
v ramci experimentalnich pokust v pfirodnich védach.

Posledni kapitola je jiz v ndzvech jednotlivych ¢dsti plnd otaznika: autorka
v prologu k ni zpochybriuje, zda je mozné vést délici ¢dru mezi rezZimy, v nichz
se evidence realizuje v pfirodnich védach, historiografii ¢i Zivotopise. V zdvéru
zduraziiuje, Ze divodem pro vyuziti nékterého z rezimi evidence nebyly hranice
obort, nybrz jejich konkrétni funkéni uplatnéni v tom kterém dile. Velmi in-
spirativni je pasdz, v niz Reznikovi rozebir4, jaké evidenéni principy Komensky
vyuzil v textech, jez se vztahuji k historii chipané nikoli jako védecka disciplina,
nybrz jako specificky princip dobové kultury védéni. Lenka Reznikova doklads,
Ze pojem historicus byl chdpan nejen jako dilo vypravéjici o déjindch, ale také
jako text pojedndvajici o tom, jak se véci sbéhly a jak jsou. Oznacit néco za his-
torii tedy v dobové sémantice pojmu znamenalo tvrdit, Ze véc je popsdna piesné
a vérné, tedy evidentné a pravdivé. To ale mélo dalekosihlé disledky pro dobové
historiografické Zanry, v nichz legitimita popisu uddilosti vyplyvala ze sebeozna-
Ceni autora za historika, resp. dila za spis historicky. Takzvany historicky zptsob
psani byl spojen s popisem a nevyzadoval dikazy, zdivodiovini a dokliddni
pravdivosti. Historickd evidence tak byla chdpdna jako reprezentace skutecnosti
a do dobového chdpini historiografie vndsela specificky status pravdy a davéry-
hodnosti. Lenka Reznikové teoretické teze doklad4 na konkrétnim historickém
kontextu, jimz je péce o pamét v prostfedi Jednoty bratrské a zptisob utvifeni
Historie o téZkych protivenstvich jako série o€itych svédectvi opracovanych jazy-
kovymi a textovymi prostiedky.

Posledni analytickd podkapitola, v niz autorka podrobné ukazuje vyuziti kon-
krétnich uplatnéni evidenci, pfipravuje ¢tendfi dalsi fascinujici éteni. Lenka Rez-
nikovd pfipoming, Ze autobiografické pasize, nachazejici se rozptylené v mnoha
Komenského spisech, byly hojné vyuziviny z hlediska rekonstrukce Komenského
Zivotnich osudu. K jejich samostatnému vymezeni do Zénru autobiografie, resp.
k jejich intepretaci pfesahujici vécné-informativni rovinu véak chybély metodo-
logické néstroje. Autorka predklddd mozZnost reflektovat autobiografické pasize
Komenského z hlediska argumentacni praxe, jejiz podoba byla dina kontextem
dila a komunikaéni situace. Kapitola graduje do analyzy Komenského autobio-
grafickych reflexi z hlediska toho, pomoci jakych prostfedki v textu sugeruje
predstavu autentického déni a inscenuje vypovéd o sobé samém, rozprostienou
mezi skromnosti a obrazem experta ¢i autority.

Nezpochybnitelnou prednosti knihy je jeji chirurgicky pfesny jazyk a trefnd
terminologie, kterd sice zpocdtku pfipomind artistni hru na origindlni kumulaci
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cizich slov, brzy vak dokéze Ctendfe a Ctendiky presvédcit o své funkcionalité
a jazykové efektivité.

Kniha, pfestoze se disledné vyhybd jakékoli spekulativni aktualizaci, pomérné
pfesné oznaluje procesy, které rezonuji v dne$nim svété: i my Zijeme v dobé,
kdy nové technologie zménily béhem nékolika malo let zpisob distribuce textd,
mechanismy vyjedndvani pravdy, charakter smény informaci a formu jejich re-
produkce a kdy vefejny prostor zaplavuji ,hadrunky“ o to, zda je snih bily (s. 29).
Lenka Reznikova opakované pfipomina zékladni vychodisko knihy: Ze Komen-
sky diivéfoval ve schopnost nalézt bezpecny zpiisob poznini pravdy, nepodléhal
ontologické beznadéji, hledal idedlni model komunikace jakoZto prostiedku lep-
$tho zkoumadni pravdy a ustaveni $iroce sdileného konsensu a inklinoval ke stabi-
lité a socialni harmonii ve vzdélané spolecnosti, nebot zdrojem sport a nendvisti
podle néj byla nevédomost.

Radmila Prchal Pavlickovd



