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Uvod

Jakmile zacal po skonceni druhé svétové valky nartstat odpor v jednot-
livych koloniich vici kolonidlnim mocnostem, snaha kolonie udrzet se
stala, zvlast kvuli oslabeni, které ptinesla valka, prakticky nemoznou.
Po roce 1945 zacala byt taktéz zpochybnovana domnéld ,,nadfazenost”
zapadni civilizace nad ,,niz$im“ obyvatelstvem kolonii, ktera byla jed-
nim z hlavnich odivodnéni kolonidlnich mocnosti pro zasah a nadvladu
nad urcitymi Gzemimi, které by se o sebe za jinych okolnosti idajné ne-
dokézala postarat. Paradoxné to byla pravé tato tizemi, ktera vétSinou
zustavala pod nadvladou urcité mocnosti nerozvinutd, se stagnujici eko-
nomikou a $patnymi Zivotnimi podminkami. Evropské kolonialni moc-
nosti byly nakonec nuceny uznat, Ze se jedna o neudrzitelny stav, a bude
tudiZ nutné jednat ve prospéch zruseni kolonialniho panstvi.! V reakci na
dekolonizaci se zacala rozvijet i postkolonialni studia, ktera zkoumaji, ja-
kym zptsobem prispély kolonie k rozvoji/vyvoji stati a jak se kategorie,
pomoci nichz chdpeme minulost kolonii a jejich vyznam, mohou pro-
ménovat. Divodem jejich rozmachu mohla byt pravdépodobné snaha,
aby tato Cast historie nebyla nikdy zapomenuta, a zaroven, aby mohla
poslouzit jako pouéeni pro soucasny svét.? Je ovsem mozné vztahnout
koncept kolonialismu i na oblasti, jezZ nebyly pfimymi ucastniky koloni-
alni expanze? Jaké je v takovém ptipadé postaveni ,,mimokolonidlnich“
stati v ramci postkolonialniho diskurzu? A jakou roli pfi utvareni toho-
to postaveni hraly i nové povale¢né ,supervelmoci®, tedy Sovétsky svaz
a Spojené staty americké? Specifikim kolonialnich diskurzi v ramci
sovétského bloku nebyla v ¢eskoslovenském kontextu na rozdil od mezi-
vale¢ného obdobi® vénovana dostate¢na pozornost, prestoze si ji bezpo-
chyby zaslouZi.

L Déjiny: velky obrazovy pruvodce historii lidstva: od visvitu lidské civilizace po soucas-
nost, (ed.) ADAM HART-DAVIS, Praha 2014.

2 FREDERICK COOPER, Colonialism in Question: Theory, Knowledge, History,
Berkeley 2005, s. 3.

3V kontextu mezivale¢ného obdobi se tomuto tématu vénuji: STANISLAV HO-
LUBEC, Mezi slovanskou vadjemnosti a orientalismem. Ceské zobrazovdni Podkar-
patské Rusi a jejich obyvatel v publicistice dvacdtych let minulého stoleti, Soudobé dé-
jiny 23/2016, s. 529-562; FILIP HERZA, Colonial Czechoslovakia? Overseas and
Internal Colonization in The Interwar Czechoslovak Republic, Interventions, 2022,
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/1369801X.2022.2157309?af=
R&)journalCode=riij20 (nahled 15. 5. 2023).
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Jiti Hanzelka a Miroslav Zikmund

Ma studie se opira o cestopisna dila Jittho Hanzelky a Miroslava Zik-
munda, nebot o analyzu jejich dél se z této perspektivy jesté nikdo nepo-
kusil. Mym cilem bude tedy zodpovédét hlavné otazku, jak Hanzelka se
Zikmundem kolonialismus reprezentovali a co tyto reprezentace vypo-
vidaji o nich samych a o prostredi, ze kterého do svéta vyjeli. Popularita
téchto autoru je totiZ v soucasné historické paméti spojend mimo jiné
s jejich protikomunistickymi postoji a naslednou perzekuci (naptiklad
zékaz publikovat v pozdéjsich letech).* V tomto ohledu se m4 studie za-
mysli vydat pomérné odlisSnym smérem. Predtim, nez bude podrobnéji
rozebrana situace v Ceskoslovensku, rada bych zde alespon zbé&zné tyto
cestovatele predstavila.

Hanzelka se Zikmundem podnikli mezi lety 1947 a 1964 dvé vy-
pravy — prvni od severu na jih Afriky a pfes Atlantik do Jizni Ameriky,
druhou pies vychodni Evropu az do Asie. Sva putovani uskutec¢novali
pod zastitou automobilky Tatra, kterd jim na obé vypravy poskytla své
automobily — na prvni zndmou Tatru 87.5 Puvodnim planem bylo pro-
jet vSech pét svétadila najednou, jejich prvni cesta byla vSak prerusena
v Latinské Americe. Zaroven jim nebyl umoznén vstup do nékterych
zemi, napt. do Australie z divodu podezieni ze $pionaze kvili radio-
amatérskym vysilackam a Spojené staty béhem jejich prvni cesty odmit-
ly vydat dvojici jak vstupni, tak i tranzitni viza. Tyto udélosti vyrazné
ovlivnily jejich cestovni itinerar, a planovana velka cesta se tedy rozdélila
na dva mensi celky.® Prvni ¢ast byla uskute¢néna mezi 22. dubnem 1947
a 1. listopadem 1950. Vedla ptes jihozapad Evropy (Némecko, Svycar-
sko a Francii) do Afriky (z Maroka az do Kapského Mésta) a dale pres
Atlantsky ocean do Latinské Ameriky, odkud cestovali z Ria de Janeira
do Buenos Aires a poté na severozapad do Mexika. Ze Stfedni Ameri-

4 MIROSLAV ZIKMUND, PETR HORKY, MIROSLAV NAPLAVA, VLADI-
MIR KROCG, Stoleti Mirosiava Zikmunda, Brno 2017, s. 311-351. Cestopisy Jiti-
ho Hanzelky a Miroslava Zikmunda nabizeji v tomto ohledu i dal$i otazky hodné
prozkoumani, které zde feSeny nebyly. Bezpochyby by ale byly ptinosné pro dalsi
budouci vyzkumy; nabizeji se naptiklad sebeprezentace autorti mimo psané cesto-
pisy a nasledna komparace téchto texta.

5 JIRI HANZELKA, MIROSLAV ZIKMUND, Afrika snii a skutecnosti I, Praha
1952, 5. 178-192; JIRI HANZELKA, MIROSLAV ZIKMUND, Obrdceny piilmé-
sic, Praha 1961, s. 15-24.

6 JIRf HANZELKA, MIROSLAV ZIKMUND, JAROMIR SLOMEK, Zivot snii
a skutecnosti, Praha 1997, s. 39-41.
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ky zamitili zpét do Ceskoslovenska. Jiti Hanzelka se tehdy vratil kvili
zdravotnim komplikacim letecky, ale do ukonéeni cesty zasahl i zacatek
korejské valky. Miroslav Zikmund se i s automobilem vracel zpét lodi
do Norska a poté po sousi az do Ceskoslovenska.”

Druha cesta se uskute¢nila mezi 22. dubnem 1959 a 11. listopadem
1964. Pres vychodni Evropu se tehdy uz s mnohem lep$im vybavenim
vydali Hanzelka a Zikmund v silnéjsi sestave i s 1ékafem a mechanikem.
Lékatfem byl na po¢atku vypravy Robert Vit, kterého po prejezdu Indii
vystiidal Josef Koryta. Jako mechanik s nimi z Prahy odjizdél Oldtich
Chalupa, pozdéji vysttidany Miroslavem Dryakem. Na druhou ze svych
cest také vyjizdéli ne s jednim, ale s dvéma automobily a s mozZnosti bé-
hem jejich putovani natocit celovecerni film.?

V pritbéhu svych cest posilali zpét do Ceskoslovenska reportaze spolu
s fotografiemi a zpracovanym filmovym materidlem. Z jejich cest byly
natoceny ¢tyti celoveéerni filmy, k tomu 147 dokumentarnich. Psanym
slovem bylo publikovano 700 rozhlasovych a 300 novinovych reportazi,
které pozdéji vysly i jako ucelenéjsi celky v podobé cestopisnych knih,
zvetejnénych v nékolika vydanich. Nékolik z nich, jako naptiklad Cejlon
— Rdj bez andéli nebo Turecko, minarery, fiky, popelky, bylo publikovano
az se zpozdénim tady let (Turecko, minarety, fiky, popelky vysel az v roce
2011). Dle odhadu Petra Horkého v knize Stoleti Mirosiava Zikmunda
prodali Hanzelka a Zikmund ze svych cest 6,5 milionu knih.’

Ve své studii budu ovSem analyzovat pouze Cast z jejich napsanych
cestopisu, totiz knizni publikace, které vysly jako souhrn jejich dvou
cest, v prvnich vydanich. Byly zvefejnény bezprostfedné po navratu
a Hanzelka se Zikmundem je napsali spole¢né (kupt. Miroslavu Zik-
mundovi vyslo i nékolik dalsich publikaci po smrti Jitiho Hanzelky). Jed-
n4 se o nasledujicich deset titulti: Afrzka snii a skutecnost: IL-II1. (1952),
Tam za rekou je Argentina (1956), Pres Kordillery (1957), Za lovci lebek
(1958), Mezi dvéma ocedny (1959), Obrdceny pulmésic (1961), Tisic a dvé
noci (1967) a Svétadil pod Himdlajem (1969).

7 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, J. SLOMEK, Zivot snii a skutetnosti, s. 57-58.

8 M. ZIKMUND, P. HORKY, M. NAPLAVA, V. KROC, Stoleti Miroslava Zik-
munda, s. 410—411.

9 M. ZIKMUND, P. HORKY, M. NAPLAVA, V. KROC, Stoleti Miroslava Zik-
munda, viz. ivodni strana.
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Orientalismus bez kolonii

S jakymi koncepty budeme tedy pracovat? I kdyz nejspiSe nejikonic-
téjsim konceptem pro praci s ,,Orientem” je Edward Said a jeho pojeti
tzv. orientalismu, je jeho vyuZiti v ramci popisu ¢eskoslovenské situace
spise nevyhovujici, a to z duvodu jiz vyse poloZzené otazky tykajici se
aplikovatelnosti tohoto konceptu na staty, které nebyly aktivnimi tcast-
niky kolonidln{ expanze. Robert Gafrik k této problematice dodava, Ze
postkolonialni studia ptimo souviseji s kritikou kolonialismu a orientali-
smu, a uvahy o pouZiti téchto konceptd v (post)komunistickych kultu-
rach proto musi brat v ivahu i postoje k neevropskym kulturam v zemich
sttedni a vychodni Evropy.!° A protoze pojeti orientalismu je podle Sai-
da zaloZené na nemoznosti orientalismu porozumét, pokud nevezmeme
v Gvahu kolonidlni mocenské vztahy, v mém zajmu bude spise vyuzit
praci Sarah Lemmen, ktera pracuje s pojmem orientalismu bez kolonif,
jenz odliduje situaci v Ceskoslovensku od ,klasického® pojeti orientalis-
mu. Ceské zemé nezapadaji do kategorie kolonialnich mocnosti a zaro-
ven se ani nedefinuji jako souéast zapadniho svéta,'! coz Ceskoslovensko
stavi do jedine¢ného, i kdyz ambivalentniho postaveni. Orientalismus
bez kolonii se proto misto mocenskych vztahti zamétuje spise na repre-
zentaci svétového tadu a pozici Ceskych zemi v ném. Soustfedi se na
nezapojovani Ceskych cestovateli do kolonialni expanze, nebot ¢esti ces-
tovatelé neméli na svych cestach potfebu zastupovat nebo legitimizovat
impérium. I presto, ze Lemmen ve svych studiich vénuje pozornost spise
drivéjsi dobé (obdobi tzv. prvni republiky), je jeji studie mnohem blizsi
Ceskoslovenské situaci i v pozdéjsich dobach, na rozdil od saidovského
konceptu orientalismu.'?

Fakt, ze se Ceskoslovensko aktivné netiéastnilo kolonidlni expanze,
ovsem neznamena, Ze by zde kolonialni imaginace nebyla pfitomna. Fi-
lip Herza o této problematice hovori ve své publikaci, a i kdyz se za-
méfuje na diivéjsi obdobi Rakouska-Uherska, nékteré z jeho konceptii

10 ROBERT GAFRIK, Representations of India in Slovak Travel Writing during the
Communist Regime (1948-1989), in: Tyz, Dobrota Pucherova, Postcolonial Euro-
pe? Essays on Post-Communist Literatures and Cultures, Leiden 2015, s. 283-287.

11 SARAH LEMMEN, Noncolonial Orientalism? Czech Travel Writing on Africa and
Asia around 1918, in: Deploying Orientalism in Culture and History, (edd.) James
Hodkinson, John Walker, Suffolk 2013, s. 209-211.

12 S. LEMMEN, Noncolonial Orientalism? Czech Travel Writing on Africa and Asia
around 1918, s. 209-211.
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jsou relevantni i pro pozdéjsi dobu, jako treba, Ze napojeni na sité kolo-
nialniho obchodu s exotikou a téZ imaginace ,exotické“ jinakosti hraly
duleZitou roli v sebedefinovani obyvatel ¢eskych zemi. To dokazuje na
skute¢nosti, Ze se i v Praze naptiklad poradaly ,etnografické” prehlidky
indigennich Afri¢ana. Dle jeho ndzoru byl zajem o déni v koloniich zpu-
soben tim, Ze se obyvatelé ¢eskych zemi citili soucasti civilizované Evro-
py, coz vedlo k pocitu nadrazenosti, ktery vnimali vii¢i méné vyspélému
zbytku svéta.'® S tim souhlasi i Milica Baki¢-Hayden, kterd se vénuje té-
matu aplikovatelnosti konceptu orientalismu na prostredi sttedovychod-
ni Evropy a zastava nazor, ze stejné jako zdpadni mocnosti pristupovaly
ke kolonizovanym, chovaly se i staty vychodni Evropy k tém, vici nimz
se citily v nadfazeném postaveni, a podobnym zpusobem hodnotila i za-
padni , civilizovan4® strana Evropy tu vychodni.!*

V tomto ohledu by zde méla byt zminéna i studie Agnieszky Sadec-
ké o polskych cestopisech o Indii ze Sedesatych let A Socialist Orienta-
lism?, ktera vhlizi do podobné problematiky v kontextu odli$ného statu
sttedni Evropy. Podle Sadecké je dulezité si uvédomit, Ze cestovatelé
vyjizdéjici ze zemi sovétského bloku nebyli pouze cestovateli jako jejich
zapadni protéjsky, byli i jeho reprezentanty, coz se poté v cestopisech
odrazi v rozli¢nych rolich, s nimiZ se na cestach identifikovali (napt. sou-
¢asti cest Hanzelky a Zikmunda byly v tomto ohledu i prohlidky roz-
licnych tovaren a uzavirdni zakazek, viz nize). Sovétsky svaz si vytvofil
svuj vlastni orientalisticky diskurz, ktery se v popisu Orientu viceméné
shodoval se skolami a diskurzy zapadnimi, ale jeho cilem bylo Orient
ovladnout a restrukturalizovat. Polsky orientalismus se v této dobé od
sovétského lisil tim, Ze byl zarover i mnohem bliz zapadni Evropé, coZ se
shoduje s ambivalentnim postavenim Ceskoslovenska a jeho orientalismu
bez kolonii. Autorka pfimo zmiruje, Ze zatimco bylo od polskych repor-
téra a cestovateli ocekavano, ze budou na svych cestach reprezentovat
zajmy sovétského bloku, zaroven se prezentovali jako Evropané a byli
lidmi napf. z Asie ¢i Afriky nazirani jako pfislusnici ,zapadni kultury*.1s

13 FILIP HERZA, Imaginace jinakosti. Pragské prehlidky lidskych kuriozit v 19. a 20.
stoleti, Praha 2020, s. 145.

14 MILICA BAKIC-HAYDEN, Nesting Orientalisms: The Case of Former Yugoslavia,
Slavic Review 54/1995,s. 917-931.

15 AGNIESZKA SADECKA, A4 Socialist Orientalism? Polish Travel Writing on India
in the 1960s, in: Postcolonial Europe? Essays on Post-Communist Literatures and
Cultures, (edd.) Robert Gafrik, Dobrota Pucherova, Leiden 2015, s. 315-325.
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Alterita a pocatky socialistické diktatury v CSR

Vzhledem k podminkam, které v Ceskoslovensku nastaly po roce 1948,
se vyrazné omezily moznosti vycestovat do zahrani¢i. Tato situace se
ponékud uvolnila v Sedesatych letech, ale opétovné zhorsila po roce
1969, po zacatku normalizace a vpadu vojsk Varsavské smlouvy na Ces-
koslovenské tizemi. Pokud chtél obéan Ceskoslovenska vyjet za hranice,
bylo nutné v bance zazadat o devizovy pfislib, ktery musel byt schva-
len zaméstnavatelem, pricemz urady a vykonné slozky Statni bezpec-
nosti a vyborit KSC mély moznost zahraniéni cesté bez udani diivodu
zabranit. Pokud doslo ke schvaleni tohoto pfislibu (coz vibec nebylo
samoziejmosti), bylo nutné si nasledné zazadat jesté o vyjezdni dolozku
a poté i o udéleni viza u cilové destinace. Cely proces mohl tedy trvat
i nékolik mésici a vétsinou kondil jiz u devizového pfislibu, ktery vice
nez Casto schvalen nebyl. Pokud navic cestovatel planoval ,,vétsi“ cestu
do zahrani¢i, jak mizeme vidét naptiklad u Jittho Hanzelky a Miroslava
Zikmunda, byl velmi poleh¢ujici okolnosti také vstup do komunistické
strany. Tyto podminky naprosté vét$iné obyvatel znemoznily vycestovat
za hranice, a proto se jejich jedinym spojenim se svétem ,tam venku®
a prostfedkem jeho poznéavani staly cestopisy a cestopisné reportaZe na-
psané témi, kterym se podarilo tento proces tspé$né absolvovat. Tim se
z cestopisné literatury stala nejen velmi vzacna komodita, ale také cenny
politicky nastroj, jehoz prostiednictvim bylo mozné za pouziti sprav-
né tfidni ,,optiky“ utvaret vidéni ,,jiného“ v myslich ¢eskoslovenskych
obyvatel.!®

Tomuto tématu se hloubéji vénuje Mary Louise Pratt,'” ktera zkou-
ma, jak bylo v evropské cestopisné literatute konstruovano téma evrop-
ského imperialismu pro evropské étenare, jak evropské cestopisy utvarely
vztahy mezi Evropou a okolnimi zemémi a jaky vliv mély na mocenské
vztahy v ramci dané zemé.'® Vysvétluje, Ze jednim z prostredki, kte-
rym je ur¢ena hodnota tspéchu prizkumnika, je vztah mezi vidoucim
a vidénym. Autor cestopisu je pozorovatelem, ale zaroven utvafi a na-
sledné reprodukuje obraz krajiny svym ¢tenafim. Zobrazovani civili-
za¢ni mise jako urcitého ,projektu® je strategii, kterou zapadni kultura

16 MICHAEL BOROVICKA, Velké déjiny zemi Koruny eské, tematickd rada Cestova-
telstoi, Praha 2010, s. 622-623.

17 MARY LOUISE PRATT, Imperial eyes, London 2017, s. 201-229.

18 M. L. PRATT, Imperial eyes, s. 201-229.
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Casto vyuzivala pravé k definovani ,jiného®* jako néceho, co vyzaduje
jeji zasah. Rysy urcité krajiny jsou hodnotné pro domaci kulturu cesto-
vatele, nebot jde o cestovateliv objev, a soucasné jeji nedostatky nazna-
C¢uji potiebu socialni a materialni intervence ze strany domaci kultury.™
Cestopisy tedy nepopisuji pouze to, co existuje, ale zaroven i ukazuji,
jak si tuto realitu interpretuje sam cestovatel. V tomto smyslu oriental-
ni diskurz neni pouze obrazem jiného, ale i zrcadlem toho znamého,
a cestopisy Hanzelky a Zikmunda ndm tedy mohou fici mnohé nejen
o zemich navstivenych, ale hlavné o domoving, ze které cestovatelé pfi-
jizdéji, tedy socialistickém Ceskoslovensku.? Ovéem na rozdil od ces-
topisné literatury vznikajici ve statech, které se na kolonizovani jinych
tzemi aktivné podilely, v ptipadé Ceskoslovenska tento druh literatury
neslouzil jako odivodnéni k zadsahu na daném tizemi. Alespon v pripadé
Hanzelky a Zikmunda je reprezentace jiného tzce spojena s tématem
kolonialismu a se sebeprezentaci socialistického ztizeni. Vyspélost So-
vétského svazu je zde kladena do opozice vici negativné vnimanému
kapitalistickému zfizeni ,zapadnich® statd. Zabyvajici se touto proble-
matikou vydala Jitina Smejkalova studii s nazvem Command celebrities:
The rise and fall of Hanzgelka and Zikmund, podle niz byli Hanzelka se
Zikmundem ve svych cestach rezimem podporovani hlavné za ucelem
vytvoreni kulturnich ikon, které by napomohly svrZeni staré, nicméné
stale popularni kultury.?! S tim, jakym zptusobem byla v jejich dilech
vyzdvihovana vyspélost Sovétského svazu, souvisi také zpusob, jakym
presné sami sebe prezentovali i dani autofi. Podle Smejkalové, kter4 pro-
vadeéla jak archivni vyzkum, tak byla téz v pfimém kontaktu i s Miro-
slavem Zikmundem, byli tito cestovatelé svého ¢asu oslavovani hlavné
jako objevitelé, novinafi, spisovatelé, filmafi a reportéfi, coz souhlasi se
sebeprezentaci viditelnou v jejich cestopisech, kterou lze rozdélit do ¢tyt
velmi podobnych kategorii: spisovatelé a redaktori, dobrodruzi a hrdino-
vé, obchodnici a diplomati a v posledni radé vyslanci miru $ifici osvétu.
Zatimco v roli dobrodruht a hrdint jde misty az o fantasticky popis je-
jich zdmotskych dobrodruzstvi** a mist, kam se jini nedostanou, v ulo-

19 M. L. PRATT, Imperial eyes, s. 201-229.

20 S. LEMMEN, Noncolonial Orientalism? Czech Travel Writing on Africa and Asia
around 1918, s. 210-212.

21 JIRINA SMEJKALOVA, Command Celebrities: The Rise and Fall of Hanzelka and
Zikmund, Central Europe 13/2015, s. 72—86, zejm. s. 72-74.

22 Napt. JIRI HANZELKA, MIROSLAV ZIKMUND, Tam za fekou je Argentina,
Praha 1956, s. 244.
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ze obchodnikt a diplomatu se stavi do pozice vyslanct, ktefi navstévuji
panovniky,? prohlizeji tovarny a uzaviraji dohody pro ¢eskoslovenské
automobilky.?* Je velmi zajimavé, Ze i v jejich sebeprezentaci je znatelné,
ze se stavi do opozice hned vuci nékolika faktorim: za prvé, pokud se
popisuji v tloze dobrodruht a cestovatelt, vyzdvihuji svou ,autentic¢-
nost“, kterou velmi ¢asto vyuzivaji ke kritice turisti ze zapadnich zemi
(viz niZe), a za druhé, v roli obchodnik, diplomatu a vyslanct miru stavi
sami sebe do nadrazené pozice, kterd plyne z jejich prinalezitosti k civi-
lizované Evropé a hlavné k Sovétskému svazu. Jakakoliv individualita je
v jejich cestopisech navic vymazana vybudovanou a zpopularizovanou
znackou ,,H+Z", za niZ se oba cestovatelé skryvaji, aniz by Ctenar védél,
se slovy kterého autora ma zrovna v cestopise tu Cest.

Kritika kolonialni expanze

V cestopisech Hanzelky a Zikmunda je ptedevsim kolonialismus kritizo-
van ve velkém, a to hned z nékolika dtivodii: prvnim jsou ,,$patné zivotni
podminky* obyvatel v danych zemich, nasleduje je kladeni naroku na
cizi zemi a nasledné stéhovani obyvatel z kolonizujiciho do kolonizova-
ného Gzemi, se kterym souvisi nasilné potlaceni jakékoli formy odporu.
V posledni tadé je zde také vieobjimajici pocit nadfazenosti, ktery ko-
lonizujici zemé citi vic¢i obyvatelim kolonizovaného uzemi. A to vse je
navic propojeno se specifickym vztahem k socialistickému statu, nebot
Hanzelka se Zikmundem této kritiky vyuzivaji k vyzdvihnuti jeho kva-
lit, coz souvisi i s tim, jak se na cestach sebeprezentovali.

Cestovatelé se poprvé setkavaji s konsekvencemi kolonidlni nadvlady
béhem prvni cesty (1947-1950), presnéji v severni Africe. Hanzelka se
Zikmundem vyjizdéji na zapad, skrze Francii a poté se lodi dostavaji
z Marseille do Maroka, odkud pokracuji po severnim okraji Afriky az do
Egypta, a nakonec zabocuji na jih a pokracuji pres rovnikovou Afriku az
do Jihoafrické republiky. Z jejich popisu je patrné, Ze kazda kolonialni
mocnost ma své zpusoby, jak na izemi podrobené zemé dosahnout ab-
solutni poslusnosti. Zatimco napft. Belgie se pokousi o psychicky natlak,

23 MIROSLAV ZIKMUND, JIRI HANZELKA, Svétadil pod Himdlajem, Praha
1969, s. 354-355. )
24 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, J. SLOMEK, Zivot snu a skutecnosti, s. 40.
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kterym vsugeruji mistnimu obyvatelstvu pocit vdé¢nosti, a tim poté $ifi
dal svij vliv, Britdnie oproti tomu udrZuje obyvatelstvo v nevzdélanosti.?

Pod souhrnnym oznacenim ,,$patné Zivotni podminky* v danych ze-
mich se skryva snaha kolonizujici mocnosti udrzovat kolonizované oby-
vatelstvo v bidé, aby zvysila zisk ziskavany z kolonizovaného tzemi. To
je ukazano hned zkraje prvniho cestopisu, kratce po jejich pfijezdu do se-
verni Afriky, na popisu francouzské spravy Mauretanie a Maroka béhem
jejich cesty na vychod do AlZiru, kde 1ze — jejich slovy — spatfit ,,zdrcuji-
ci obrazy bidy v Maul4 Idrisu (...) Zebrajici rozedrané déti ve stinu pala-
cu“? nebo ,,hladové temeslniky, pracujici na dvou ¢tvereénich metrech
zatuchlych doupat ve Fezu*“.?” Duvod je podle autort ten, Ze ,,francouzsti
vladci zachazeji s lidem dne$ni Mauretanie se stejnou bezohlednosti jako
kdysi vladci slavné Volubilis. V podstaté se zde za ty dva tisice let nic
nezménilo. Za fimské nadvlady patfil onen kamenny prepych a pohodli
despotickym césartim, zatim co lid za paldcovymi zdmi musil dfit a umi-
ral hlady. Dnes zaménili francouzsti kapitalisté kamenna atria za koupel-
ny vykladané dlazdi¢kami a antické chramy za bursovni kuloary. Vyko-
fistovany lid dfe a umira v bidé dal.“? Pokud jsou totiz zivotni podminky
obyvatel kolonii na nizké urovni, snizuje se tim pravdépodobnost, ze by
se proti kolonizujici mocnosti mohli obyvatelé vzboutit nebo se vymanit
z jejiho vlivu. K udrZovani nizké urovné obyvatelstva slouzila snaha je
izolovat od moznosti dosdhnout vys$siho vzdélani a téz houzevnaté do-
drZovani starych tradic, které — slovy Hanzelky a Zikmunda — zotrocuji
,Siroké vrstvy barevnych lidi“.? Vzdélani je zde vnimano jako soucast
diskurzu pokrokovosti. Cim vzdélanéjii obyvatelstvo bude, tim mensi
vliv ma kolonizujici zemé na daném tzemi. Kolonizovanému obyvatel-
stvu je tudiz poskytovano jen minimum nezbytnych prostfedku, aby se
Zivotni Groven udrzela nizko, o ¢emz nejlépe vypovida popis zkusenosti
Hanzelky a Zikmunda z Maroka: ,,Otfesete se pii pohledu na déti, jimz
lezou hejna much po tvafich, v nozdrach i po zubech otevienych tst. (...)
Stara Zena, kterd uz nema dost sil, aby si vyZebrala sousto jidla (...), umi-
ra pomalu na ulici a lidé ji neteéné prekraéuji, bez povsimnuti.“*® Pravé

25 JIRI HANZELKA, MIROSLAV ZIKMUND, Afrika snii a skutecnosti IT, Praha
1952,s. 178.

26 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snit a skutecnosti I, s. 34—35.

27 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snii a skutecnosti I, s. 34—35.

8 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 35.

9 ]J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I1, s. 69.

0 J.HANZELKA, M. ZIKMUND., Afrika snu a skutecnosti I, s. 34.
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takova situace, slovy autorti, donuti ¢tenare se zamyslet ,nad propastny-
mi rozdily mezi bohatstvim Maroka a jeho vladctu a neptedstavitelnou
bidou arabského obyvatelstva. Stav, v jakém zubozeny lid Zije, neni jen
dusledkem tisicileté tradice islimu a jeho fatalismu (...) Je to dusledek
panstvi vSech dosavadnich vladca zemé, ktefi nikdy neméli zdjem na
probuzeni lidu z jeho lethargie, ponévadz tato nete¢nost spolu s negra-
motnosti je nejlepsi zarukou snadného vykofistovani.“*!

Za nejucinnéjsi nastroje ,,vykofistovani® je v tomto ptipadé povazo-
vano omezeni $kolni dochazky,* coz Hanzelka se Zikmundem vnimaji
jako dtikaz toho, ,,jak se imperialistické zemé zuby nehty brani vzestupu
vseobecného vzdélani ve svych koloniich, protektoratech, mandatnich
uzemich a dominiich. Jsou si dobfe védomy toho, Ze v potlacovani ptistu-
pu do skol maji jeden z hlavnich kli¢t k dosazeni tspéchu své utlacova-
telské politiky...“,** nebot nevédomost, jejich slovy, vede k poslusnosti.
Pokud je potteba utisit nespokojené hlasy, pak se kolonialni sprava dané
zemé jednorazové ,,pokousi pfilepit naplast na oteviené rany (...). Jsou to
danajské dary, které jsou jasnym diikazem pokrytecké vladni politiky.“3*

Otazka smazavani tfidnich rozdila byla klicova pro diskurz nastupu-
jiciho statniho socialismu v Ceskoslovensku. Socialisticky stat, zalozeny
na bezttidni spole¢nosti, bojuje pravé proti vyse zminéné nevzdélanosti
anabozenstvi jako predpokladu pro vykofistovani, jak je uvedeno v Gryv-
ku vyse. V kontrastu s osvétou, kterou by mohl ptinést socialisticky rezim
se svou snahou ,,zvysit trover civilisovanosti obyvatelstva“,* je zde uve-
dena letargie, jiz do zemé prinesla kolonialni vlada. Ta, jak se domnivaji
nasi autofi, Zije v pfesvédceni, Ze puvodni obyvatelé , jsou tupi, hloupi,
neschopni jakéhokoliv hlubsiho vzdélani, Ze se nikdy ni¢emu poradnému
nemohou naudit. Jen tim oduvodniuji svoji ,civilisa¢ni praci‘ a roli vladct
nad bohatstvim kolonie a existenci jejiho obyvatelstva.“*® Ptistup kolo-
nizatoru je tedy soucasti iluze, kterou kolonialni sprava buduje a vytvari
v lidech, aby si tim mohla odtvodnit své ptasobeni. Kromé toho Hanzel-
ka a Zikmund piSou, ze imperialni mocnosti doslova ,,uméle roznécuji

31 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutenosti I, s. 34.

32 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snit a skutecnosti I1, s. 152—153.

33 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snit a skutecnosti I1, s. 152-153.

34 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 48.

35 DENISA NECASOVA, Novy socialisticky clovék: Ceskoslovensko 1948—1956, Brno
2018, s. 180.

36 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti 11, s. 90.
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nevrazivost“*” — samy si tedy vytvareji podminky pro to, aby vynikla
jejich nepostradatelnost na nesourodém tzemi, které pottebuje ,,sprav-
né vedeni®. Roznécovanim nevrazivosti je zde mysleno cilené jednani,
kuptikladu prehlédnuti urcitych spori za ucelem upevnéni své pozice
v dané zemi, jak autofi mimo jiné konstatuji: ,Jen Britové ,predvidali’
krvavé udalosti, nechali jim volny pribéh a zaznamenali s uspokojenim,
ze k nim doslo ,ndhodou’ na vsech uzemich, kde Zziji vedle sebe Arabové
se Zidy a ktera jsou ,nahodou’ pod britskou kontrolou. A dokonce ,na-
hodou’ pravé v okamziku, kdy britska vlada dokazovala Ameri¢anim, ze
Zidé mezi Araby nepatfi... 3

Podobnou situaci popisuji poté i v Eritreji.> Diky tomuto strategické-
mu postupu si kolonidlni mocnosti v cestopisech Hanzelky a Zikmunda
vyslouzily dal$i prezdivku — staly se ,,dirigenty orchestru®.*

Jejich jednani navic podporuje napt. i rasovou nenavist,! ¢ehoz je
dusledkem ,,zdrcujici obraz bidy“#? ¢i vysoka kriminalita a $patné Zivot-
ni podminky.* Obyvatelstvo v takovych podminkach ,dfe a umira“,*
kupf. v Africe autofi popisuji situace, kde je mistni obyvatelstvo ,,oble-
¢ené do $pinavych cara“, zatimco ,,mijite hlinéné chatrce, pred nimiz se
batoli nahé déti trpici hladem a nemocemi“.* Lidé stradaji, jsou li¢eni
jako chudi*® a popis autort nékdy zachézi az do takovych extrému, Ze se
zd4, Ze na Zivoté mistniho obyvatelstva nezalezi vibec, jako naptiklad,
kdy?z se setkavaji s nehodou na silnici béhem cesty Brazilii: ,V zemi, kde
vlada radéji koupi tank neZ 1é¢iva k zachrané stovky lidskych zivotu, ne-
vzrus$i véedni a bézna tragedie ¢lovéka pod koly vozu. Pravdu mél krajan,
ktery shrnul své brazilské poznatky do jediné véty: ,Kdyz tady nékoho
zabijou, postavi mu k hlavé dvé svicky a tim je to vytizeno...” “¥

Dalsi strategii, kterou imperidlni mocnosti na podrobeném uzemi
vyvijeji, je zabirani pozemku v obsazené zemi a jejich nasledné rozpro-

37 J.HANZELKA, M. ZIKMUND., Afrika snu a skutecnosti I1, s. 234.
38 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I1, s. 58.
39 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I1, s. 245.
40 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 40.
41 J.HANZELKA, M. ZIKMUND., Afrika snu a skutecnosti I, s. 58 a 64.
42 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 35.
43 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 40.
44 J.HANZELKA, M. ZIKMUND., Afrika snu a skutecnosti I, s. 35.
45 J.HANZELKA, M. ZIKMUND., Afrika snu a skutecnosti I, s. 38.
46 . HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 104.
47 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, 7am za fekou je Argentina, s. 294.
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davani, z ¢ehoz kolonie profituji.*® To se ovéem netyka pouze zemédél-
ské pudy, ale také nerostného a jiného bohatstvi, které si narokuji pro
sebe, zatimco mistni obyvatelé ,,dodnes nevédi, Ze jim hrstka cizincu,
zotro¢enych chorobnou touhou po bohatstvi a moci, bere pod nohama
plody jejich vlastni zemé...“* Podrobend zemé plna nerostnych surovin,
jez je mozné zpenéZit, je ,vojensky i hospodarsky lakavé uzemi, véZ na
$achovnici koloniélni strategie®.>® Kolonialni sprava je kvuli tomuto jed-
nani nazyvana ,vykofistovateli“, také ,velkokapitalisty“, kteti uplatiiuji
bezohledné praktiky pro vlastni obohaceni — v tomto ptipadé se poprvé
setkavame s postupem, ktery se nasledné bude ¢asto opakovat a ktery je
pro tvorbu Hanzelky a Zikmunda charakteristicky — tedy, Ze prejimaji,
at uzZ umyslné, ¢i neimyslné, diskurz socialistického statu.

»2Meédéné draty, potrhané leteckymi bombami, prodala britska vo-
jenska sprava na tuny do Egypta. ,Mala zaloha® na reparace. Tézko najit
drastictéjsi priklad bezohledného ,hospodateni‘ neptitele v dobyté ze-
mi.“>! Tak Hanzelka se Zikmundem popisuji situaci na severu Afriky,
s ¢imZ je Gzce spojen i fakt, Ze do ,,dobyté zemé*“ se nasledné stéhuji lidé
z materské zemé. Ti tam utiskuji obyvatelstvo pavodni a vytlacuji jej
z urodné pudy, jiz si zabiraji pro sebe.? Piivodni obyvatelé jsou nuceni
tuto pudu obhospodafovat pro nové pany, a to se netykd pouze oblas-
ti zemédélstvi, ale také naptiklad infrastruktur: ,Na Zadnych hranicich
britskych kolonii nespattite bélocha ve funkci celnika nebo pohraniéni
straZe. (...) Britim jde o prestiZ, o postaveni absolutnich vladcu, ktefi se
nemohou snizit k tomu, aby hlidali hranici kolonie. Britové v koloniich
jen vladnou, obchoduji a ,podnikaji‘. Jen v mimoradnych ptipadech plni
jinou funkeci, ale vzdy takovou, aby pro ni ostatni ,neztratili tvar‘.“s
Tento uryvek doklada podle autorti svrchované postaveni kolonizato-
ru, usazenych na pomyslném piedestalu a dohliZejicich na praci svych
poddanych. Pokud se kolonie pokousi tomuto ttlaku branit a vzepiit se
vuli kolonizatorq, je jeji odpor nasilné potlacen. To se podle Hanzelky
a Zikmunda stalo i béhem jejich putovani po Tripolsku: ,Dvacet tisic
lidi se domdhalo uk4znénou demonstraci okamzité nezavislosti zemé.
Britskd vojenska sprava odpovédéla slzotvornymi pumami a palbou

48 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, 7Tam za fekou je Argentina, s. 57.
49 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I1, s. 62.
50 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 221.
51 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika sni a skutecnosti 11, s. 57.
52 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti 11, s. 242.
53 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snit a skutecnosti 11, s. 165.
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z automatickych zbrani. Ttinact zabitych a tézce zranénych zustalo na
dlazbé tripolskych ulic.“* A stejna situace se opakuje i v Egypté: , Nej-
tragictéjsi skutecnosti vsak zistavalo,“ popisuji autofi pti prijezdu zemi,
.z vysledkem téchto demonstraci, namifenych proti imperialistickym
zajmum zapadnich velmoci, byly nakonec vytlu¢ené egyptské obchody
a mrtvi nebo zranéni na strané demonstrujicich Egyptant i zasahujici
egyptské policie...“5

Jednani kolonizujicich na kolonizovaném uzemi si kolonizatofi sami
ospravedlnuji pocitem nadtazenosti, ktery pocituji vic¢i kolonizovanému
obyvatelstvu. ,,Britsti ptislusnici se isoluji od pfislusnikt ostatnich naro-
du. Maji svoje vlastni spolec¢enské kluby a je Zeleznym, i kdyZ nepsanym
zakonem, Ze Clenstvi v nich nemuze byt udéleno prislusniku jiného naro-
da,“ postfehnou autoti béhem cesty Stidanem a nezapominaji na stranu
puvodnich obyvatel, kdyz dodavaji: ,,Stdanci ani ptislusnici evropskych
narodnostnich skupin v Chartimu se nesnazi zakryvat, jak se jich dotyka
povysenecka nadiazenost, tak typicka pro Brity v koloniich.“>®

Kolonialni mocnosti se neptaji, co je spravné a co Spatné. Prave tato
moralni nete¢nost a absence jakékoli moralni reflexe jim je dostate¢nym
opravnénim pro manipulaci nejen s pidou podrobené kolonie, ale také
s obyvatelstvem, které na této pudé zije. V nasledujicim tryvku uvazuji
o puvodu nepfedstavitelné bidy obyvatelstva, ktera je podle nich ,na-
sledkem tahanic o strategicky vyznamny pruh zemé na africké strané
gibraltarského tresoru, o némz nakonec rozhodli kapitalisté nékolika
zemi, aniz by se zajimali o nazor arabského obyvatelstva“.’” A ze stejné-
ho divodu bylo podle Hanzelky a Zikmunda nasledné také , vytvoreno
,svobodné’ mezinarodni pasmo, kde se dostalo neomezené svobody vy-
kofistovani uzké vrstvé cizich dovozcu, prekupniki a spekulanti spolu
s nepocetnou kastou arabskych zbohatliki“.>® Zde si mizeme povsim-
nout i ironického nadechu zakomponovaného do uryvku: ,, Arabskému
obyvatelstvu zustala ,svoboda‘ bidy, hladu, nezaméstnanosti a Zivore-
ni.*%? Z Gryvku vyplyva, ze kapitalistické staty jednaji bez sebemensiho
zajmu o puvodni obyvatelstvo a kolonizovana uzemi pro né vzdy nako-
nec znamenaji zdroj zisku.

33

4 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I1, s. 104.

J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I1, s. 124—125.
6 J.HANZELKA, M. ZIKMUND., Afrika snu a skutecnosti I1, s. 228.

J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 28—-29.

J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 28-29.
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Kolonialni mocnosti se tedy pokousi nékolika metodami dosdhnout
totalni zavislosti puvodnich obyvatel na koloniich. Jsou proto popisovany
jako vykotistovatelé, obyvatelstvo kolonii poté vétsinou jako vykofisto-
vani.®* Jednani viéi porobenému obyvatelstvu je popisovano jako bez-
ohledné®! a cely systém jako nemravny.®* Na obyvatelstvu kolonizova-
ného Uzemi vlastné ,nezalezi®, nebot kolonie jsou pouhymi kameny na
$achovnici velmoci,® jejich pocinani je fizeno pouze chorobnou touhou
po bohatstvi a moci,* jak je vidét naptiklad v ukézce, kde Hanzelka se
Zikmundem popisuji své dojmy z navstévy tovarny béhem svého pru-
jezdu Argentinou: ,,Toto zafizeni vSak bylo jedinou uk4zkou mechani-
sovaného provozu, jakou jsme v silech vidéli. A prece i byvali majitelé
vydélavali miliony zejména v dobé, kdy svét nejhit hladovél.“% Tato
situace je zpusobena — slovy autora — touhou po zisku, nebot: I tady byl
zisk jedinym zdjmem velkokapitalu, ktery se nijak nestaral o mzdy dél-
nik, o jejich bydleni a zdravotni podminky (...) Pod nakladaci rampou
sila jsme spatfili vle¢nou lod s navr$enymi hromadami p$enice. Upraseni
délnici ptehrnovali obili do velké plachty — lopatami.“®

Kolonizatori tedy omezovanim moznosti vzdélani udrzuji na daném
uzemi urcitou miru negramotnosti a potlacuji jakékoli snahy o projeveni
nesouhlasu ze strany mistnich obyvatel, aby mohli vyuZivat zdroje a ne-
rostné suroviny kolonizované zemé. Narok na tyto suroviny je ospravedl-
nén domnélou absenci jakékoli moralni reflexe, kterou jakozto ,,zdpadni
imperialistické velmoci“ viic¢i rozvojovym statim ani v nejmensim nepo-
cituji. Ty jsou podle nich totiZ natolik zanedbané, Ze by stejné nedoka-
zaly fungovat s nerostnymi surovinami a bohatstvim na svém uzemi tak,
aby to pro né mélo jakykoliv uzitek.

Hanzelka se Zikmundem odsuzuji toto jednani, ale — v souladu s vyse
zminénymi texty Lemmen a Herzy — zaroven sami sebe stavi do podobné
nadrazené pozice, coZ je podle jejich nazoru ospravedlnéno tim, Ze rezim,
ktery znaji z domova, obyvatelstvo neutiskuje, ale osvobozuje, pokousi
se jej vzdélavat a ustanovit stejné spravedlivé podminky pro véechny. To

60 J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snit a skutecnosti I, s. 28-29, 35, 48—49,
244.

61 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snut a skutecnosti I, s. 35, 221.

62 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 79.

63 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti 11, s. 34-35.

64 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika sni a skutecnosti 11, s. 62.

65 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, 7Tam za fekou je Argentina, s. 67.

66 J. HANZELKA, M. ZIKMUND, 7Tam za fekou je Argentina, s. 67.
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vse podle autoru nabizeji pravé socialistické staty ve vychodni a stredni
Evropé. Jak je ale tato dichotomie popisovana v jejich cestopisech?

Kritika kapitalismu

Jak bylo uvedeno jiz na zacatku, Pratt zastava nazor, Ze zobrazovani ci-
viliza¢ni mise jako uréitého projektu je strategii, kterou zapadni kultura
Casto vyuzivala k definovani ,jiného“ jako néceho, co vyzaduje jeji za-
sah. Muzeme fici, Ze stejné strategie byly pouzivany ne jako prosttedek,
ktery umoznoval zasah Zapadu, ale jako poukdzani na negativni stran-
ky Zapadu a vyzdvizeni pozitiv socialistického rezimu. Jak presné toho
Hanzelka se Zikmundem ve svych cestopisech dosahuji?

Nejkritizovanéjsimi jsou za své jednani kolonidlni mocnosti Francie
a Velké Britanie, coz je izce propojeno s dal$im jevem, ktery se v textu
hojné vyskytuje, a to je kritika vSeho ,,zdpadniho“, kapitalistickych stata
a jejich ideologie. Jak shrnuji pfi své cesté Brazilii, ,misto rasové dis-
kriminace nastoupila v Brazilii jina, stejné nelidskd, ale mnohem tvrdsi
diskriminace tfidni“.%”

Kritika zapadniho kapitalismu a t¥idniho rozvrstveni spole¢nosti se
vyskytuje v cestopisech hlavné béhem jejich prvni cesty, kdy Hanzel-
ka se Zikmundem cestuji po Africe, odkud nasledné pfeplouvaji na ji-
hoamericky kontinent do Ria de Janeira a odtud pokracuji do Buenos
Aires, kde nasledné pres Kordillery miri pres Panamu do Mexika. Pii-
kladem kritiky tfidni spole¢nosti je v tomto ohledu uz jejich cesta lodi
na jihoamericky kontinent z Kapského Mésta: ,,Prvni a druh4 ttida. Cela
ta hierarchie tfid z péti kontinentd: py$na, pohrdajici, nev$imava nadra-
zenost precpanych tobolek, nesplnéna prani poloprazdnych a apaticka
beznadéj docela prazdnych.“%® Tuto problematiku poté autofi uvadéji
Ceskoslovenskému Ctenati na prikladu prvni ceskoslovenské mezivale¢né
republiky: ,,Co bylo pfi¢inou ¢asto hromadného st€hovani do Argentiny?
(...) Kapitalisticky rad prvni republiky, ktery nedovedl zabranit tvoreni
statisicovych front nezaméstnanych, nekladl také prekazky hromadné-
mu vystéhovalectvi, i kdyZ znamenalo Casto tnik kvalifikovanych sil.
Ubyly nejvyse starosti o opatfovani prace a usetfilo se na podporach pro
nezaméstnané. V tomhle smyslu vam také odpovi vétsina Cakenaka, po-

67 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Tam za fekou je Argentina, s. 283.
68 J. HANZELKA, M. ZIKMUND, 7am za rfekou je Argentina, s. 23.
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loZite-li jim otdzku, pro¢ vlastné jsou v Argentiné.“®® Strategické srov-
navani s mezivale¢nou CSR neni v jejich cestopisech obvyklé, jde spise
o ojedinélou zminku, i kdyz dulezité z hlediska utvareni diskurzu socia-
listického statu. Je zde totiz zminéna nezaméstnanost, ktera je jednim
ze spolecenskych problému, proti kterym se socialisticky rezim pokousi
bojovat. Podle Necasové byl kapitalismus v potinorovém oficialnim dis-
kurzu odsuzovan také proto, ze miliony lidi strddaly v nezaméstnanosti,”
zatimco prace byla povazovana za prostfedek revolu¢niho boje proti né-
mu,’! nebot tézisté boje proti kapitalismu se pfesunulo do hospodatského
odvétvi.”?

Nejcastéji jsou kritizovany staty, které jsou zaroven urcitym sym-
bolem. Kapitalismus je vniman jako systém toho ,zapadu“, jejZz podle
autoru ztélesnuji Spojené staty americké a napriklad americky turista
a jeho ,,americké fanfaronstvi®,” ptizna¢né pro jeho chovani v zahrani-
¢i, nevsimavost, povrchnost a neschopnost proniknout do hloubky véci.
V textu jsou pouzita slova jako napt. ,panicky®, na jednu stranu litujici
umounéné déti, na druhou neochotné se k nim pfiblizit,” coz v autorech
vyvolava urcitou litost a soucasné i odpor: ,Honba za dolarem je naucila
spéchu, spéchu v prici i na zotavené. Nemaji ¢as uvédomit si, Ze neni
stejné poznat Rio a vidét Rio. Za pér nedél se vrati k svému businessu,
$tastni, Ze zase jednou vyzréli na vtefiny...“” Figura amerického turisty
je v cestopisech totiz pouzivana také jako priklad neautentického typu
cestovatelstvi, ztélesnéného pravé americkymi turisty. Proti nim pak sto-
ji Hanzelka se Zikmundem, ktefi sami sebe prezentuji jako ,autentické
cestovatele®, ktefi jsou schopni vidét i pod povrch véci, a ze svych cest si
tudiz dokazou pfivést i ,,autentickou” zkusenost.

Co se tyce Spojenych statt americkych, je také zajimavé, ze jako
ukazatel jejich rozsifujiciho se vlivu v navstivenych zemich si Hanzelka
se Zikmundem zvolili zna¢ku Coca-Cola. Tomuto $ifeni rikaji v cestopi-
sech tzv. coca-kolonizace, coz je jev, ktery muZeme zaznamenat nejen

69 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, 7am za fekou je Argentina, s. 90.

70 D. NECASOVA, Novy socialisticky clovék, s. 78.

71 D. NECASOVA, Novy socialisticky Jovék, s. 83.

72 JAROSLAV SIMA, VALTR VERGEINER, Revolucni déinické hnuti v Ceskoslo-
vensku v boji za prici a Zivotni drovest pracujicich, Praha 1953, s. 115; D. NECA-
SOVA, Novy socialisticky clovék, s. 85.

73 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, 7am za rekou je Argentina, s. 336.

74 JIRTHANZELKA, MIROSLAV ZIKMUND, Pfes Kordillery, Praha 1957, s. 190.

75 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Tam za fekou je Argentina, s. 299.
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na americkém kontinentu, ale setkivame se s nim napftiklad i v severni
Africe, v Egypté: ,Neonova ldhev COCA-COLY zafi do temné noci;
vymluvné pfedznamenani Ameriky v zemi pyramid.“’® A podobnou
situaci muzeme zaznamenat i béhem jejich prujezdu oblasti La Paz:
,Coca-kolonisace La Pazu vSak prekrocila i nejpomyslnéjsi meze vti-
ravosti.“”” Tak se o jevu vyjadfuji autofi béhem svého prujezdu Bolivii
pri prvni cesté 1947-1950: ,Jesté jste nespatfili ani jediny predméstsky
domek, ale ktiklava reklama Coca Coly na betonové vstupni brané El
Alta se Vam vnucuje diiv, nez jste mohli pfeéist ndpis La Paz. (...) Na-
jdete pamatné budovy, ale jejich balkony jsou zakryty dvoumetrovymi
smaltovanymi tabulemi s reklamou v kategorickém imperativu: ,Pij Co-
ca-Colu!* Ve vsech jednosmérnych ulicich mésta Vas vedou po sméru
tabule, na kterych se nenapadné Sipky krc¢i pod osmi bombastickymi
pismeny COCA-COLA.“"® Tyto reklamy se objevuji slovy autoru po
svété ve velkém mnozstvi a v oblastech, kde lidé nemaji co jist. Snaha
propagovat tyto ,,vydobytky zapadni kultury“ v takovych konéinach
v nich vyvolava zast, nebot ,,takova reklama by byla mistrovskym dilem
obchodnich propagandistii ve svété hojnosti, ale je neomalenosti tam,
kde se Ctyti pétiny obyvatelstva Zivi prevazné kukufici, protoze jim na
vic nezbyva. Je tim nemoralnéjsi, Ze vnucuje Bolivijcim limonadu do-
vazenou za tvrdé devisy nebo vyrabénou v licenci za ty dolary, s jejichz
nedostatkem zemé zapasi o zivot.“”

Ze slov Hanzelky a Zikmunda zminénych vySe se zd4, Ze si autofi
s sebou pfivezli urcitou sdilenou predstavu o zdpadnim kapitalismu a za-
padnich zemich, ktera je zaloZena hlavné na kritice propastného rozdilu
mezi nejbohat$im a nejchuds$im obyvatelstvem. Jako ptiklad uvadéji bo-
livijské kapitalistické rodiny, které si ,,dopteji kulturni pozitky v Evropé
nebo ve Spojenych statech. A osmdesati péti procentim negramotnych
Bolivijcu lezi vic na srdci otdzka, jak zitra nakrmit hladové déti nez
jak opravit seslé méstské divadlo v La Pazu.“®® Vzhledem k tomu, Ze
se v tomto uryvku jedna o bolivijské rodiny, ne americké, Hanzelka se
Zikmundem naznaduji, Ze tyto tfidni rozdily funguji jako jakysi model,
do kterého automaticky zapadaji vSechny spole¢nosti, ve kterych se pro-

)

6 ].HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 110.
J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Pres Kordillery,s. 137.
J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Pres Kordillery, s. 137.
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sadil kapitalismus jako systém vyrobnich vztahd. Zaroven tim vytvari
urcitou hranici mezi pivodnim obyvatelstvem, které stédle ,,dfe a umira
v bidé®, a skupinou obyvatel, ktefi jsou sice také ptivodni, ale ktefi pfisli
na zpusob, jak se skrze vykotistovani jinych probojovat do vyssich vrstev
spole¢nosti, a vylepsit si tak svij status. To doklada i dalsi uryvek, po-
chazejici z afrického cestopisu, ze zavéru prvni cesty, kdyz se Hanzelka
se Zikmundem nachazeji v Jihoafrické republice: ,Jaky rozdil je mezi
somalskym kuchafem, nasim jihoafrickym intelektualem, akcionafem
johannesburskych doli, Henrym Fordem a kterymkoliv ze zbyvajicich
monarchi? Kazdy z nich Zije z prace jinych. Kazdy z nich si bere vic,
neZ mu patfi, vic, nez dava tém druhym kolem sebe. Vsichni diskriminu-
ji. Lisi se od sebe jen mirou a rozsahem svého nemravného postupu vuci
lidem, jeZ se jim podafilo zotro¢it.“8!

Tato sdilena predstava o kapitalistickém ztizeni naznacuje, Ze dle je-
jich nazoru je kapitalisticky rad svétem, ktery se to¢i pouze kolem bohat-
stvi, a stejné Hanzelka se Zikmundem hodnoti i vSechny kolonialni moc-
nosti a s nimi vSechny, ktefi se nezdrahaji tézit v tomto nespravedlivém
systému ve svij prospéch na ukor jinych. Zacatek aryvku, kde je fe¢eno,
ze kazdy z vyse jmenovanych jedinct Zije z prace jinych, liSe se jen mi-
rou ,nemravného postupu®, také naznacuje rozdil mezi systémem, ktery
propaguji a souc¢asné buduji, oproti tomu, ktery vidi na svych cestach.
Zatimco kolonidlni mocnosti nemravné vykofistuji, socialisticky rezim
se pokousi doprat vSem stejné mnozstvi blahobytu. Ve svém popisu se
tak Hanzelka se Zikmundem neboji sdhnout ani k termintim, jako je na-
priklad ,,zotroceni“. To odpovida Necasové, ktera uvadi, Ze kapitalismus
byl ptipodobniovan autorem Boldyrevem v jeho publikaci z roku 1954
O mordinim profilu sovétského (lovéka k mocalové krajing, ktera je zdro-
jem vSech infek¢nich nemoci, a jeji pad méla zavrsit éra komunismu jako
nejvyssiho stupné humanity. NecCasova v tomto piipadé zminuje nazorny
priklad, ktery se v CSR v této dobé uvadél a ktery mél ilustrovat moralni
vyzralost socialistického zfizeni — poklidné ¢ekani na trolejbus v nékoli-
kametrové fronté, kde nikdo nikoho nepfedbiha ani se nerozc¢iluje, coz
nebylo zpusobeno vynucenou kéazni, ale pravé ,vyzralosti“ sovétského
obyvatelstva.%?

81 ]IRI HANZELKA, MIROSLAV ZIKMUND, Afrika snu a skutecnost: I1I, Praha
1952,s.31.
82 D. NECASOVA, Novy socialisticky clovek, s. 174—175.
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Dichotomie kapitalistické a socialistické spole¢nosti

Prosovétské postoje se objevuji v textu v rizné podobé, ktera je z pocat-
ku pouze ndznakovou, ale pozdéji prechazi do explicitnéjsi podoby. Na-
priklad kdyz hovofi s arménskym technikem usidlenym v Egypté: , Vidél
jsem po valce jediny rusky film, ktery se promital na sovétském velvysla-
nectvi. ,Kamenny kvitek' se jmenoval. Rad bych védél, zda véechny rus-
ké filmy jsou tak GZasné...“8* Nejznatelnéji je ovéem rozdil vidét béhem
prijezdu vychodni Evropou, pfesnéji Bulharskem a Albanii.

Pti prijezdu Bulharskem se ucastni nékolika obchodnich setkani
a svou zkusenost z prohlidek tovaren i samotné zemé popisuji takto: ,,
J4 ani nemam pocit, Ze jsem v ciziné. Cim to je, Ze jsou nam Bulhati
tak blizko? To prece nemuzZe byt jen tim, Ze se dostali tak daleko s di-
vadlem, muzikou, s kulturou vitbec. VSude jinde na Balkané jsem si pfi-
padal jednou nohou v Turecku...* — ;Tady to mas. Podivej se tamhle na
pole, dévcata v $atech jako nase, Zadné rousky a banaté kalhoty. A chlapi
délaji s nimi, necivéji cely den v kavarné do hrnku kafe, nejsou lini. Na
mou dusi, Bulharsko je snad nejkultivovanéjsi zem Balkanu!* “%* Z textu
je znat, ze Hanzelka se Zikmundem citi urcitou spfiznénost a pozitivné
hodnoti staty, které se nachazeji v podobné situaci, jakou znaji z domova
a podle které posuzuji jejich pokrokovost, ktera podle nich spociva hlav-
né v absenci hladu a bidy, ale odrazi se naptiklad i v jejich popisu krajiny,
jak si muZeme vsimnout na kratkém uryvku, ktery zachytili na poc¢atku
své druhé cesty: ,Kraj je zeleny a hezky, sviti na néj jiskrné slunicko, vle-
vo pod silnici tece Drina, prizracna teka, ktera svou cistotou pripomina
Vah pod Tatrami.“®

Lid ve vychodni Evropé je v zavislosti na jejich popisu mnohem spo-
kojenéjsi, Zije v blahobytu, nebot pfi prijezdu kolem sebe vidi autofi
vsude zdrava hospodarska zvirata, jak je patrné z pasaze popisujici je-
jich prijezd Bulharskem, nedaleko Krivé Palanky: ,Po silnici tape ko-
lem nas uz aspon tficaty cunik. Za nim selka, co chvili se sehne, placne
otélejiciho poutnika po zadku a mlaskne povzbuzujici povel. C-c-c, hus,
hus! A vepiik pobéhne znova kuptedu, o kousicek bliz svému osudu.“%
Jak si navic 1ze povSimnout v uryvku o néco vyse, dévcata zde béhaji

o

3 J. HANZELKA, M. ZIKMUND., Afrika snu a skutecnosti I, s. 93.
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J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Obrdceny pulmésic, s. 28.
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»jako u nas“, na rozdil od napftiklad , vézeni arabské Zeny“®’ popisova-
ného béhem prijezdu Tripolskem, se kterym kolonidlni vlada danych
zemi nic nedéld. K dal$imu porovnani ndm muze poslouZit i jejich zku-
$enost z Egypta z pocatku prvni cesty: ,,Na mnoha mistech jsme spatfili
egyptské fellahy pit vodu pfimo z Nilu. Nékolik metra dal koupali své
vodni buvoly. Zapachajici splasky ze statisici nehygienickych pribytka
si hledaji cestu do téhoz Nilu, z néhoz se ¢erpa voda na piti a na vare-
ni. Zdravotni sprava sice propaguje pouzivani velkych nadob z prulin-
¢ité hliny, které mechanicky zachycuji necistotu obsazenou ve vodé; je
vsak nemozné, aby takto byly zneskodnény i spousty bakterii Zijicich
ve vodé. Nedbalost trfadu a nedostate¢nd péce o zdravotni opatfeni jsou
Casto podporovany nedostatkem uvédoméni a zaostalosti lidu samého.“%8
Tento popis nese urCité orientalizujici prvky, ale zaroven je i soucasti
diskurzu socialistického statu, ktery se pokousi poukézat na modernitu
Ceskoslovenska a dal$ich zemi vychodni Evropy pod vlivem Sovétského
svazu, se kterymi se na svych cestach setkali. Pokrokovost socialistické-
ho rezimu totiz spocivala i ve snaze pozvednout zdkladni ,,civiliza¢ni na-
vyky*“ spolec¢nosti, a duraz se tudiz kladl na tpravu zevnéjsku a dbani na
osobni hygienu, coz byl jeden z charakteristickych prvka vyuzivanych
k zobrazovani nepratel socialismu — zatimco socialistiéti hrdinové byli
zobrazovani upraveni a Cisti, neptatelé byli zanedbani. Proto se v ram-
ci socialistického diskurzu prosazuje napiiklad i nova kultura oblékani,
spravného stolovani a bydleni.®

Pres tyto naznaky pokracuji autoti dal az do explicitnéjsich situaci,
kdy je socialismus subjektivizovan do role tragického hrdiny. Poprvé je
tento naznak zminén pfi prijezdu Ekvddorem béhem jejich prvni cesty,
kde se setkavaji s rozhlasovym vysilanim Wellsovy Vilky svéru, uprave-
né, aby odpovidala reéliim ekvadorského prosttedi. ,,...A aby si pfihfali
poliv¢icku, vyhrotili hru proti pokrokovym socialistickym stranam zemé.
Hlasatelé a herci, ktefi hovofili o itoku Martant na Ekvador, musili pou-
zivat misto spravného Spanélského vyrazu marcianos oznaceni marsistas,
jez se v rozhlasovém podani nedalo odlisit od slova marxistas.“”° Jesté
o néco jasnéjsi narazky muzeme nalézt v cestopisech z druhé cesty, ktera
z Ceskoslovenska pokra¢ovala na vychod do Asie a vedla z Prahy pfes

87 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I, s. 76.
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Turecko, Syrii, Pakistan a Indii. Cesta pokrac¢ovala i dal, ale bohuzel
cestopisy vydané o Cejlonu a nasledujicich zemich byly vydané natolik
pozdé, Ze do mého korpusu textu, se kterymi jsem pracovala, jiz nepatfi.
Béhem prujezdu Syrii na druhé cesté piSou: ,,Cely svét vi, Ze na Gzemi
Syrie zapustila hluboké kofeny mezi prostymi lidmi i mezi pokrokovymi
vzdélanci jesté jedna koncepce, patd, uml¢ena cenzurou a vsazena za
mfiZe: koncepce socialistickd.“?! A jakmile dojedou do Mosulu, dodéavaji
autofi jesté, ze ,,puc krajni pravice v Mosulu a v Kirktiku pomohli zlikvi-
dovat komunisté, ale vlada jich tficet dala odsoudit k smrti*“.*?

Hanzelka se Zikmundem se dokonce pokouseji vyvracet nékteré
negativni nazory na sovétské smysleni, se kterymi se na svych cestach
setkavaji: ,,Zato ve svahu pod hradem se objevily dvé rady podivnych
kratert. ,T'y jsou od leteckych bomb,* fika hostinsky z hotylku uprostred
zticenin. ,0d leteckych bomb? Nesmysl! Kdo by, prosim vés, bombar-
doval zrovna ten pusty kopec pod hradem?* — ,Sovétska letadla... ano,
sovétska letadla! — ,Kdy?‘ — ,Pfesné to nevim, ale... — Byl jste pfi tom?
Vidél jste je?* — To ne, ale fika se to.” “** A proti témto nazorim tézZ za-
palené bojuji a popisuji je jako zaslepenost. Jasné se to ukazuje napriklad
v situaci, kdy vedou rozhovor s kralovskym tajemnikem pfi prijezdu Jor-
danskem. ,, ,Bohuzel jenom po zapadnim svété. Za Zeleznou oponu jsem
se nedostal. — ,Zkusil jste to?* — ,Ne... nezkusil. To pfece nema smysl.
Zelezna oponal* (...) — ,Zatim k nam jezdi vic cizincli nez do Jordanska.
Ale musel byste se néjak dostat — pies tu svou oponu.® “**

Zelezn4 opona je zde prezentovana jako skuteény objekt, je ironizo-
vana, ve smyslu neprostupnosti hranic. Hanzelka se Zikmundem ale po-
ukazuji na otevienost socialistického zfizeni, jako by tato neprostupnost
byla jen vyplodem fantazie svéta, ktery se nachazi mimo ni. Tento svét
je poté kvili tomu prezentovan jako zaslepeny, protoze se spoléhd jen
na to, co slysi a co mu feknou jini. Skute¢nou Zeleznou oponou autofi
poté naopak nazyvaji izemi Zapadu, hlavné Severni Ameriky: ,,Kromé
Holandant a Francouzt pluji z Veracruzu jen Italové, ale ti zastavuji ve
$panélskych pristavech. A dostat visum od Franca je asi stejné pravdé-
podobné jako od stry¢ka Sama. Jak tedy prorazit americkou Zeleznou
oponu, ktera je spusténa nad Karibskym motem a Mexickym zalivem

Nl

1 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Obrdceny pulmésic, s. 214.

]IRI HANZELKA, MIROSLAV ZIKMUND, Tiséc a dvé noci, Praha 1967, s. 163.
J. HANZELKA, M. ZIKMUND, 7isic a dvé noct, s. 19.

J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Tisic a dvé noci, s. 121-122.

NoJEN-JN-)
EERNY

90 | Déjiny - teorie - kritika 1(2023)



,Cerna kiize — ta je prece levn&jéi nez gumové boty.“ | A. CHEJNOVA

a brani ve svobodném pohybu kazdému, koho si americka tajna policie
vzala na mugku?“%

A kromé toho, Ze se tyto nazory pokousi vyvracet, vyzdvihu-
ji také pripady, na kterych lze podle nich dokazat, jak je budovatelské
socialistické usili tspésné. Podobnou situaci muzeme sledovat v Jizni
Americe, kde hovoti o historickém usporadani izemi Inkt a vyzdvihuji
vyhody jejich kolektivniho hospodatstvi. Zatimco dnesni situace béhem
jejich cesty skrze Peru je vice nez tiZiva: ,hubeni, vychrtli, jen v potrha-
ném poncu, v jednoduché suknici nebo kratkych kalhotach z ru¢né tka-
né latky sleduji nas bosi Indini ze svych chatréi. Bosi ve snéhové plis-
kanici, ve zpola zamrzlych louZich a v ostrém kameni, bosi a hubeni jako
jejich ovce a muly, jako jejich déti...“°® — stafi Inkové byli podle autort
prikladem uspésného kolektivniho hospodarstvi: ,,Pred ¢tyfmi stoletimi
neznali jejich pfedkové ani hlad, ani bidu. V kolektivnim hospodatstvi
starych Inka nebylo pant ani rabt.“%” Pouzité spojeni ,,panti ani rabu” je
spjato s marxistickym diskurzem a ptuvodné pochazi z Hegelovy Fenome-
nologie ducha. Vyjadiuje vztah mezi nadfazenym (tedy panem) a podii-
zenym (rabem, ktery pro pana pracuje). Pouziti tohoto vyrazu neptimo
naznacuje neexistenci nadfazenosti a podrizenosti v incké spolecnosti,
a odkazuje tedy na socialisticky model beztiidni spole¢nosti, kde je rov-
nost garantovana véem bez vyjimky.”® Tohoto slovniho spojeni nasledné
vyuzil i Marx a na jeho zakladé vyslovil tezi, Ze Hegel vnima praci jako
podstatu ¢lovéka a déjin.” Necasova k této problematice uvadi, Ze silici
duraz polozeny na kolektivni pracovni usili se v dobovém socialistickém
diskurzu odrazel naptiklad v marginalizaci télesnosti,'® a co se tyc¢e Zen-
skych pracovnic, tak dodavd, Ze ,,Zeny praci bojovaly za mir“.!!

Socialistické statni ztizeni je v cestopisech tedy popisovano jako sys-
tém, ktery lidem pfinasi svobodu, osvobozuje je z bidy a $patnych zivot-
nich podminek zptsobenych kolonialni nadvladou, kapitalistickymi vel-

95 JIRI HANZELKA, MIROSLAV ZIKMUND, Mezi dvéma ocedny, Praha 1959,
s. 310.

9 ].HANZELKA, M. ZIKMUND, Pres Kordillery, s. 206, dal$i ptiklad také s. 180.

97 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Pres Kordillery, s. 206, téZ s. 180.

9%  GEORG WILHELM FRIEDRICH HEGEL, Fenomenologie ducha, Praha 2019,
s. 154-161.

99 Viz WERNER BECKER, Idealistische und materialistische Dialektik. Das Verhdilt-
nis von Herrschaft und Knechtschaft bei Hegel und Marx, Stuttgart 1970.

100 D. NE(:]ASOVA, Novy socialisticky clovék, s. 103.

101 D. NECASOVA, Novy socialisticky clovék, s. 107.
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mocemi a negramotnosti. Tento systém také jako jediny dokaze prekonat
i pouta zkostnatélého naboZenstvi, které ¢lovéka svazuje zastaralymi tra-
dicemi, a navést jej na cestu pokroku. Hanzelka se Zikmundem nesetfi
slovy jako pokrokovy, ptipadné obétavy: ,Ve vyklenku byla srovnana
hromadka knih, pokrokové ¢asopisy, marxisticka literatura. ,Kdyz jsem
vstoupil do strany, neumél jsem ani Cist, ani psat,* fekl Muhammad. ,To
mi bylo osmnéct let. KdyZ pry chces politicky pracovat, musis$ se nejdiiv
naudit ¢ist, fekli mi soudruzi a dali mi slabikaf.® “1%2

Thuto snahu o zlepseni Zivotnich podminek lze spatfit i v Gryvku, kde
je popsana obétava prace pokrokovych sovétskych 1ékari, se kterou se
setkavaji béhem prujezdu dnesni Etiopii: ,,Druhou nejmoderné;jsi ne-
mocnici — DedZa¢ Bal¢a — otevienou teprve pred nékolika lety, spravuji
Rusové. Veskeré zatizeni bylo dovezeno z Moskvy a pres dvacet sovét-
skych 1ékait s po¢etnym osetfovatelskym personalem se vrhlo s nadse-
nim do obétavé, v Habesi opravdu prikopnické prace. 1%

Pristup socialistickych 1ékatt je zde popisovan jako ,prikopnicky*
a ,obétavy“. NecCasova se k této problematice vyjadiuje, kdyz hovori
o prerodu starého délnika v nového socialistického délnika, a uvadi, ze
s timto prerodem pomahalo tzv. socialistické soutézeni, které bylo defi-
novano jako , komunisticka vystavba socialismu spo¢ivajici v soudruzské
spolupraci, a nikoli v soupefeni®.!® Tim byl utvafen novy socialisticky
pracovnik, v ¢emz se odrazi ptedstava o ustfedni roli jedince a jeho po-
tencialu pretvaret svét ke svému obrazu. Hlavnim vzorem se zde podle
autorky stala sovétska védecka prace, jez ,,oteviela zalare védy" a umoz-
nila budovat novy, ,lepsi“ svét v souznéni s heslem ,,necekejte od prirody
Zadné milosti a berte si sami, co pottebujete.!® I kdyz ovéem soudruzsti
pracovnici nesoutézi mezi sebou, jeden soupet je zde jasné znatelny, a to
»Zzapad® a zapadni kapitalismus reprezentovany v cestopisech kolonialni
spravou. Na rozdil od kolonidlnich mocnosti je v cestopisech kromé pii-
stupu k péci o obyvatele vyzdvihovana také snaha komunistické strany
podporovat emancipacni hnuti, tedy, aby se obyvatelé kolonizovanych
zemi oprostili od ,,pout” kolonialismu a vysli vsttic ,,lepsi budoucnos-
ti“, ¢imz byla v cestopisech Hanzelky a Zikmunda myslena socialisticka
budoucnost. Tento pokrok se samoziejmé kolonidlnim mocnostem neza-

10z J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Obrdceny piulmésic, s. 244.

103 . HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snit a skutecnosti I, s. 29.
104 D, NECASOVA, Nowy socialisticky clovék, s. 110.

105 D. NECASOVA, Novy socialisticky ovek, s. 112.
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mlouvad, nebot, jak bylo feceno vyse, v jejich zajmu je udrzovat podminky
na daném tGzem{ potad na natolik nizké Grovni, aby bylo na jejich pomo-
ci kolonizované obyvatelstvo zavislé. Proto se socialistickému pokroku
v dané zemi pokousi kolonialni mocnosti mermomoci branit, navzdory
tomu, Ze je to prave socialisticky rezim, ktery obyvatele spojuje bez ohle-
du na barvu pleti a poskytuje jim vSem stejné mozZnosti — tyto moznosti
jsou popsany napriklad béhem jejich priajezdu Jihoafrickou republikou
takto: ,Dlouho trpéli ml¢ky. Dlouho se potaceli mezi zoufalstvim, bidou,
nenavisti a zbytky rasovych predsudkt. Dlouho byly v Unii oddéleny
odborové organisace bélochu, Indi a ¢ernochi. Prvni organisaci, ktera
dovedla spojit vSechny tyto délniky bez rozdilu barvy pleti na spole¢né
zakladné, byla Komunisticka strana Jihoafrické unie. Vsechny vedla spo-
le¢né, ruku v ruce, do uspésnych boju za zlepseni pracovnich podminek,
za volebni pravo, za $koly, za zlid$téni jejich hmotné a kulturni urovné.
Vlada Jihoafrické unie odpovédéla vézenim a persekuci.“1%

Moznost zleps$eni Zivotnich podminek bez ohledu na vyse zmirova-
nou barvu pleti byla v oficidlnim socialistickém diskurzu dalsi strategii
vyuzivanou pro budovani socialismu a rovnopravnosti, nebot socialis-
tické zfizeni nezna nadfazenosti ras nebo pohlavi.!” Jsou to pravé tyto
strategie, diky kterym si socialismus v textu vyslouzil oznaceni jako
»svoboda, ktera nejvice chutna®.'® Touto svobodou je v textu mysleno
druzstevni usporadani a zminuji jej na pocatku své druhé cesty, téz pti
prujezdu vychodni Evropou, ¢imz se dostavame k dal$imu z charakteris-
tickych rysu socialistického ztizeni, a to ke sdileni vyrobnich prostredku
a k druzstevnimu vlastnictvi, jeZ mélo napomoci utvareni socialistické
kolektivni identity. Pravé kolektivni identita byla kyzenym konstruk-
tem, ktery ovliviioval jednani a mysleni jedince v ramci dané spoleénosti,
a proti kterému byl do opozice stavén pravé obraz jiného. Podle Loewen-
steina prave tato polarizace totiZ upevnuje jinak ambivalentni obrazy da-
ného kolektivu a tim posiluje jeho kladné vlastnosti, zatimco vse $patné
je shrnuto do skupinky ,,jiné“.1%

106 J. HANZELKA, M. ZIKMUND, Afrika snu a skutecnosti I11, s. 30.

107 D, NECASOVA, Nowy socialisticky clovék, s. 143.

108 J.HANZELKA, M. ZIKMUND, Obrdceny pulmésic, s. 46.

109 BEDRICH LOEWENSTEIN, My a #i druzi, Dé&jiny, psychologie, antropologie, Brno
1997, s. 66—67; D. NECASOVA, Novy socialisticky dovek, s. 72.
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Zaveér

Jiti Hanzelka a Miroslav Zikmund se proslavili dvéma uskute¢nénymi
cestami, ze kterych bylo publikovano mnozstvi cestopisu, vSechny v né-
kolika vydanich. Analyza nékterych z nich nabrala pfekvapivy smér,
kdyz se ukazalo, Ze velka Cast reprezentaci se tyka kolonialismu uzce
propojeného s dobovym socialistickym diskurzem. Hlavnimi problémy,
se kterymi se na svych cestach setkali, byly ,$patné Zivotni podminky*
obyvatel v danych zemich, kladeni naroku na cizi izemi a nasledné
stéhovani obyvatel z kolonizujiciho na kolonizované uzemi, se kterym
souvisi nésilné potlaceni jakékoli formy odporu, a v neposledni fadé vse
zastitujici pocit nadrazenosti, ktery kolonizujici zemé citi vi¢i puvodnim
obyvateltim.

Kritika kolonialismu je tzce spjata s kritikou ,,zdpadu“ a kapitalis-
tického ziizeni obecné. Tuto tiZivou situaci, se kterou se setkavaji na
svych cestach, poté uzivaji pro vyzdvizeni kvalit socialistického rezimu.
Kromé toho je z cestopist ziejmé (napf. z hodnoceni kapitalistickych
vyssich tfid), Ze se nejedna pouze o jejich pfedstavu nebo $patnou zkuse-
nost ziskanou béhem jejich cest, ale spise o urcitou kolektivni ideu, kte-
rou si s sebou jiz privazeji. Alexei Yurchak toto téma napft. rozviji ve své
publikaci Everything Was Forever, Until It Was No More: The Last Sovier
Generation a nazyva tento zpusob vyrovnani se se skute¢nosti tzv. ima-
ginarnim ,,zapadem” — tedy jde o urcitou sdilenou predstavu ,,jiného®,
vzniklou béhem putisobeni sovétského rezimu, ktera ale nemusela nutné
odpovidat redlnému mistu, nebot byla pouhou archetypalni manifesta-
ci — ur¢itym pomyslnym/imaginarnim ,,tam“, které bylo pouzivano jako
opak k ,nam“, tedy k tomu ndm zndmému.''® Tato sdilend predstava
byla duleZitou soucasti dobového socialistického diskurzu, ktery, jak
uvadi Necasova, kladl duraz na ,fatalni duleZitost kladného obrazu So-
vétského svazu“, nebot ten tvoril zaklad tehdejsich socialistickych vizi.
Neni mozné urcit, jestli Jiti Hanzelka a Miroslav Zikmund pouzivali ve
svych cestopisech tento diskurz tmyslné nebo jestli byl pro né pouze
prostfedkem, ktery jim umoznil jejich cestopisy v dané dobé vydavat.
Mym cilem rozhodné nebylo v tomto ohledu vynaset jakykoli soud, spise
pouze upozornit na reprezentace, které se v jejich cestopisech opakuji
a ilustruji skute¢nost, Ze se Sovétsky svaz stal modelem urcujicim roli

110 ALEXEI YURCHAK, Everything was forever, until it was no more, Princeton
2006, s. 158-180.
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¢lovéka v nové socialistické spolecnosti. Ten, kdo tuto predstavu rozvijel,
se vSak musel pohybovat na poli pomérné presné vymezeného diskurzu.
Kritizovat sovétsky vzor a jeho autoritu znamenalo odmitat také socialis-
mus a s nim i cely narativ svétového revoluéniho boje proti kapitalismu.!!

11 D. NECASOVA, Nowy socialisticky loveék, s. 218-219.
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