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Bedfich W. Loewenstein, Wir und die Anderen.

Historische und kultursoziologische Betrachtungen,
Dresden 2003, Thelem, 436 s., ISBN 3-933592-94-1.

Clovek se asi opravdu mus{ smifit s tim, Ze pokusy o teoreticko-metodologické
inovace a obsahové reflexe historické ldtky nikdy p#ili§ velkou pozornost v pocet-
né nejvétsi Ceské duchovédné komunité historiki nevzbudi. Price tohoto druhu
se v dominujicim proudu nasich déjepisct povazuji vétSinou za vedecky (zdvozené
a badatelsky nedileZité, a to tim vice, ¢im spige zde dominuje to, co Dusan.Tfeé-
tik nedédvno na svych webovych strinkich nazval ,vlddou archivari, ktcr'é, ’Jakv .by
se dalo doplnit, je soucasné nadvlddou zjednodusené realistické:ha fchépam deJe’-
pisectvi pfesvédéeného o existenci nezpochybnitelnych histoilcl’{ychvsubstanu,
které jsou bezprostredné vyvoditelné z prament, a o J:ed.noznacne moznosti, od-
tud pro ndrodni a politické déjepisectvi ,vydestilovat® jediné platnm{ pravleJ. Teo-
rie historickych uddlosti a snaha o jejich vysvétleni pak moholu byt nal'vxlevdnut}’r
nanejvys jako véem stejné dostupny vysledek, bezprostiedné a Jednom:la(’:nc dany
uz v samotnych pramenech, nanejvys tedy jako forma jejich pfevypravéni.

Na podobny druh nezdjmu narazil pfed nékolika lety bohuZel tak.é soubor sta-
t{ cesko-némeckého historika Bedficha W. Loewensteina My a #i druzi (Brno
1997), svym podtitulem Définy, psycholagie, antropologie ztetelné .signalizuéici au-
torova vychodiska, tézisté piistupu i zdkladni orientacl. Zikladni }nten{:tva“‘teto‘Lo.—'
ewensteinovy knihy by asi bylo mozné obecné charakterizovat Jz.\ko diejlny ideji
a zaroven jako komparativni historickou antropologii pfitomnosti. V t‘cchto per-
spektivach vidéni historické litky je pro Loewensteina ,absurdni, chtit 17jolovat e
den narod z evropské soustavy ,spojitych nddob’ mysleni, kultury, techmk.y a Eiko:
nomie, a dé&jiny mu proto nemohou byt ani pouhou ndrodni () gal.erli .Svetc'u
a héroti, nybrz dé&jinami omylnych, slabych, ¢asto zlych a hloupych lidi, jako je mé-
me dnes a denné kolem sebe. Déjiny jejich omyld, selhdni, utrpeni, promén jejich
zivotnich podminek jisté nepfispéji ke kultu cistého a neposkvrné{]ého ‘nairodft,_za—
to viak k pochopenti toho, co je Clovek, jaké jsou jeho meze a mo.znosti‘: které jsou
slepé ulicky i schiidnéjsi stezky, jakd jsou pravidla civilizovaného ilvc?ta. 1 e

Pro Bedficha Loewensteina je na historickém procesu nejzajimaveé)si jeho
otevienost, a to jak do pfitomnosti a budoucnosti, tak také, pokud jde.o histovrio:
grafii, rovnéz otevienost do minulosti. ,D&iny jsou otevien, pokud je oteviend

1 BEDRICH LOEWENSTEIN, Ceské déjiny a ndrodni identita (Sedm texi), Svédectvi 21/1988,
¢ 83-84,5. 573, :
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také némeckd budoucnost,” cituje Loewenstein na jednom misté (s. 43) Golo
Manna. A zdroverni mysli: pokud je oteviend i evropska (a také ¢eskd) budoucnost.

To ale zdroven znamena otevienost s ohledem na védomi, Ze to, co je na déji-
ndch nejzajimavéjsi, neni pouze to, co se skutecné stalo, ale také to, co se ponékud
ancbo zcela mohlo udit jinak a pro¢. Jen takto pojaté d&jiny se totiz mohou stit
Zivotnim pomdenikem. A proto jsou déjiny také praktickym zdvazkem. Nikoli ve
smyslu néjaké monokauzality, ale z divodi naseho osudového zasazeni do jejich
pritomnosti.

Pro poznini zde mnohem vétsi roli hraje snaha pristoupit k jednotlivym a sku-
tecnym aktériim déni, at uz v individualnim nebo v kolektivnim smyslu. DiileZity
je zplsob jejich rozhodovdni, jejich znalosti a neznalosti, jejich sebeprecefiovin{
nebo naopak sebepodcenovini, vyvoj a promény ideji a zdjma, jimiz se fidilo je-
jich jedndni, stav niroda, v jehoz jménu vystupovali, a tradice jeho kultury, dobo-
va sila ideologii a doktrin apod. Jinak fe¢eno, Loewensteina zajim4 také individu-
alné a socidlné psychologickd charakteristika jak jednotlivych historickych
konstelaci idejf, osob a sil, tak i odtud se odvijejicich historickych procest. Této
problematice Bedfich Loewenstein ostatné vénoval v roce 1992 jednu ze svych
nejcitovanéjsich publikaci.2

Na konci lofiského roku vysla v zdsadé se stejnym ndzvem Wir und die anderen
(My a ti druzi) némeckd verze shora zmifiovaného &eského souboru stati; lisi se
vsak podtitulem Historische und kultursoziologische Betrachtungen (Historické
a kultné sociologické dvaky). Ponékud odlisny je i obsah. Vypustény byly ty stati,
které byly urceny predevsim ceskému Etenafi (Totalitarismus a moderna, Uméni
miru a Socialismus védecky a utopicky), pripojeny byly navic ty, které byly publiko-
vany mezitim v dobé prvniho ¢eského vydéni souboru (Masarykova diagndza a te-
rapie evropské krize; Marx v Masarykové prismatu. Tri sondy do Masarykovych
zkoumdni z roku 1898; Rusko a jeho revoluce. Soudobé diskurzy; Ewropskd obianskd
vdlka; Uvaby o Ceském antisemitismu). Struénym doslovem knihu Wir und die an-
deren opatfil Vilém Precan.

Podobné jako v prvnim ¢eském 1 v némeckém vyddni svych stati vénoval Bed-
fich Loewenstein svou nejvétsi pozornost mechanismim lidského souziti, jejich
porozumeént i faktickému srovndn{ a zejména pak pivodu jeho dnes nejdiskutova-
néjsi dimenze: problematiée socidlni a kulturni ,jinakosti“ a vztahu k tém drubym,
k tém, ktefi pro nds, vnimajici se neproblematicky jako #ddni, vétsinou jako napa-
deni a jako vzdy v pravu, se zdaji byt naopak vétsinou kymsi, koho je mozné opo-
mijet, kdo klade neopravnéné ndroky, a dokonce jednd z temnyjeh motivii. A v sou-
vislosti s tim jsou u Loewensteina — sice nesystematicky, v podobé jednotlivych
dotykajicich se a zdroveii nepiekryvajicich sond, ale promyslené a velice inspira-

2 BEDRICH LOEWENSTEIN, Anniherungen. Geschichte und Psychologie, Pfaffenweiler 1992,
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tivné — vyzveddny ty sféry, které souZiti s druhymi pfimo urcuji, at uz jake 2droj
vlastniho sebevédomi a prostiedek sebevymezovini nebo zprostiedkovang, tak

jak v nejriznéjsich historickych konstelacich doprovizeji a ovliviuji nase jedndng

a rozhodovini, Jde o sféru ndrodnich a kulturnich symbold, o mravnost histopje.
kych jedndni a povahu historismu, o téma revoluce vitézstvi ideologii i totalitg,.-
nich tlakd, v neposledni fadé také o kompenzace moci ve vypravéni vtipl v dikgq-
turdch, zejména viak o problematiku patriotismu a nacionalismu,

Nepiistupuje se k nim vsak ani radikdlné konstruktivisticky, ani jen deskriptiv—
né nebo pouze narativné. Loewenstein vychdzi z bezpecné znalosti historické jp-
dividuality jednotlivych konstelaci a procest v rozméru jak ceském, tak némec-
kém 1 evropském, s jistotou se pohybuje pravé tak ve stoleti 19. jako ve stoletg
nisledujicim, predeviim ho ale zajimaji souvislosti a konkrétni zprostfedkovini,
Vychodisko v déjindch ideji mu slouzi jako neideologicky prostiedek pro kompa-
raci onéch vzdy jedinednych konstelaci a z nich se odvijejicich historickych tahg
a také pro objasnéni jejich zdrojl i povahy jejich promén; umoziiuji mu zachytit
proces rozchodu s pocdteéni podobou riznych presvédceni a s pivodnimi funk-
cemi riznych duchovnich dtvarti. Préveé to tieba dovolilo otevirat Loewensteino-
vi onu dimenzi problematiky nacionalismu, jiz pouhd deskripce fizi jeho vzestu-
pu nebo i strukturdlné-funkeionalistickd teorie jeho zdroji (jak ji zname napt. od
Ernsta Gellnera)3 zachycuje jen velmi obtizné: psychologickou motivacni inten-
zitu nacionalismu, jeho politicky manipulativni silu i jeho pfezivani ve spolecen-
skych podminkdch, které ucinily jak nacionalismus, tak jeho kognitivni a mordln{
ndroky pro moderni evropsky svét strukturné nepotiebnymi.

Ne jako protiklad k této kritické pozici rozplétajici historické celky do jejich
jednotlivych slozek a motiva, ale jako jeji zvlastni povyseni pak v pozadi vétsiny
Loewensteinovych tivah zaznivaji zdkladni intelektudlni motivy nenacionalisticky
pojatého CeSstvi a intelektudlni reflexe u T, G. Masaryka, Emanuela Rddla a Jana
Patocky. V novodobych ceskych déjindch to samoziejmé neni vykladova linie je-
dind. V jednotlivych statich Bedficha Loewensteina vsak dostala badatelsky plod-
nou a interpretané piesvédéivou podobu,

Milos Havelka

3 Srov. naptiklad ERNST GELLNER, Ndrody a nacionalismus, Praha 1993; TYZ, Encounters
with Nationalism, Oxford 1994.
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