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Peter Burke, Francouzska revoluce v déjepisectvi.
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Promény historického mysleni a metodologie, jimiZ vstoupila do evropské }?isto—
rické védy koncem 20. let $kola Annales, jak byvaji ¢asto oznalovani historikové
kolem casopisu Les Annales d’histoire économique et sociale, popfipadé kolem
téhoz periodika, které viak v pozdéjsich letech ménilo sviij nézev, patii bezpoch}./-
by k nejinspirétivnéﬁim smérim pro rozvoj historického badani ve 20. stoleti. Kiri-
tika dosavadni udélostni historie a orientace na nepolitické slozky d&jinného vyvo-
je, zohledfiovini jeho geografickych, psychologickych, socidlnich a kulturnich
faktor, snaha o postiZeni totdlnich déjin, vyvoje mentalit, popfipadé zcela nezvy-
klé, Braudelem rozpracované pojeti ¢asu, to viechno jsou fenomény, kterym se ve
své praci Francouzskd revoluce v déjepisectvi vénuje britsky historik Peter Burke.
Vedle tradi¢ného zdjmu o kulturni déjiny raného novovéku patii k jeho badatel-
skym tématim moderni historiografie, pfedeviim francouzska. '
Burke se ndm jevi jako ojedinély zjev anglosaské historiografie, ktera sice po
druhé svétové vilce inklinovala rovnéz k vyzkumiim v oblasti socidlnich a hospo-
dafskych dé&jin, avdak navazovala piedeviim na silnou domici tradici, pre'zerlltova—
nou jiz od 30. let snahami o pfekondni dosavadniho narativniho déjepisectvi
(napt. strukturalistické prace L. Namiera a R. H. Tawneye) a viidi podnétam skoly
Annales zistévala velmi dlouho neteénd.! , Britdnie, alespori ve ¢tyficatych a pade-
satych letech, byla dobrym piikladem toho, ¢emu Braudel fikal ,odmitnul"ti pﬁjé—
ky*. Marc Bloch byl povazovan za schopného historika hospodéfskych déjin stfe-
dovéku spise nez za piedstavitele nové formy historické védy, zatimco Febvre byl
zndm jen velmi malo (a to vice mezi geografy nez mezi historiky). Kdyz V}.’SVSIO
Braudelovo Stfedozemni mofe, nebylo recenzovino ani v English Historical
Review ani v Economic History Review. Do sedmdesatych let byly preklady dél
Annales velmi vzdcné. Vyjimkou z pravidla byl Marc Bloch. Lze fici, Ze Bloch byl
diky svému z4jmu o anglické dé&jiny a diky své zdrzenlivosti (jiZ se tak odliSoval od
zptsobu Luciena Febvra) pokldddn za jakéhosi ,Cestného Anglicana’.“ (s. .85—8.6)
Burke, absolvent univerzity v Oxfordu, po mnohaletém pusobeni na univerzité
v Sussexu od roku 1979 profesor na Emmanuel College pfi univerzité v Cam-
bridge, se svym zdjmem o moderni francouzské déjepisectvi vymyké tradi¢nimu
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zameéfen{ anglosaské historiografie. V Annales nejen hojné publikuje, ale ve svém
védeckém dile provedl jejich zcela osobitou reflexi.

Diky Juanu Maiguashcovi se o tuto historickou skupinu zacind soustavnéji zaji-
mat jiz po¢itkem 60. let, kdy, jak sim uvadi, mél spole¢né s nékolika daliimi his-
toriky ,tak trochu pocit soundlezitosti heretické minority, podobné jako Blochovi
a Febvrovi stoupenci ve tficatych letech ve Francii“ (s. 86): Zagatkem 70. let pak
vyslo jeho zasluhou v Anglii nékolik klasickych texti z Annales a kratce nato pi-
pravil k vydani vybér z praci Luciena Febvra. Nasledovala fada rozhovort se ¢leny
skupiny Annales, zejména s Fernandem Braudelem, Emanuelem Le Roy Ladu-
riem, Jacquesem Le Goffem, Michelem Vovellem, nejen v Pafi7i, ale i na mistech
»mnohem exoti¢téjsich od Tadz Mahalu po Emmanuel College® (s. 5). Ve vzi-
jemnych konfrontacich s pfiznivei Annales (napf. Alanem Bakerem, Normanem
Birnbaumem,» Johnem Bossym, Stuartem Clarkem, Nathalii Zemon Davisovou,
Carlo Ginsburgem a dal3imi) se postupné utvifelo jeho systematické pojeti této
mohutné francouzské revoluce v déjepisectvi, které hledalo rovnovihu mezi okouz-
lenim, sympatiemi a potfebnou davkou nestrannosti. Burke tak dospél az k osobi-
té bilanci a skutedné historii skoly Annales pravé ve své neobycejné obsazné, aviak
rozsahem a7z piekvapivé nevelké pract z roku 1990.

Skuteénost, Ze Burke koncipoval jeji text jako »pokus vysvétlit svét francouzsky
svétu anglosaskému, dvacitd léta pozdéjsi generaci, praxi historiki sociologim,
antropologtim, geografiim a dal§im“ (s. 7), rozhodla o celkovém charakteru toho-
to pozoruhodného dila. Autor vede sviij vyklad paralelné ve dvou liniich, chrono-
logické a tématické, ¢im% se dotyka — jak sam uvadi - problému soucasnosti nesou-
casného. Soub&zné s objasfiovénim postupného vyvoje Skoly Annales se tak vénuje
zdkladnim pojmim a fenoménim, jeZ maji mezi jejimi historiky své nezastupitel-
né misto, napf. civilisation, conjoncture, histoire global, histoire de [ immaginer, his-
toire sérielle, historie totale, longue durée, mentalité, structure apod., které viak nejsou
jednotlivymi generacemi a dokornice ani osobnostmi v ramci té%e generace stejné
akcentovény; nékdy se stivaji dominantnimi, jindy naopak ustupuji do pozadi.

Zildadni chronologickou fadu svého vykladu zalina Burke ji% érou tzv. starého
rezimu v déjepisectvi a jeho kritikou, kde obratné vymezil a shrnul rozdily mezi
némeckou, francouzskou a anglickou historiografii 19. stoleti, upozornil na vyost-
feni situace na pfelomu stoleti a nastinil prvni pokusy o revizi pozitivistického
déjepisectvi, jako byly editorské pociny Ernesta Lavisse nebo tsili o historickou
syntézu Henriho Berra, i prvni ostfe kritické vypady vii¢i udalostni historiografii
v podobé Simiandovych nevybiravych utokd proti Charlesi Seignobosovi.

Poté pokracuje tdobim Zakladatels: Luciena Febvra a Marca Blocha, kde se
zabyvé $trasburskymi poitky, zaloZenim a institucionalizaci Annales a véle¢nymi
okolnostmi vynucenym Febvrovym zaujetim vitdéi pozice v Annales. Burke se zde
zaméfuje na postizeni odlignych povah i specifickych projevii historického mysgle-
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ni, jimiz obé zakladatelské osobnosti vynikaly. Pfes veskeré rozdily, at uZ v natu-
relu, nebo v tematickém zaméfeni — Febvre byl vynikajicim specialistou na 16. sto-
léti, Bloch brilantnim medievalistou — se viak aZ piekvapivé shodovali v pojeti
déjinného vyvoje, coz jim umoznilo po dvé mezivile¢na desetilet! rozvinout boha-
tou spoluprici. Z Burkeho podéni jednoznaéné vyplyvi, 7e Bloch a Febvre byli
vlastné dva aspekty téhoz, a sice dva nezaménitelné fenomény reformnich snah
francouzské historiografie, kterd si jiz od pocitku 20. stoleti stale vice a vice uvé-
domovala bezvychodnost narativniho déjepisectvi. Burke zdUraznuje vyznam neo-
bycejné otevieného a Cetnymi interdisciplindrnimi diskusemi inspirativnfho $tras-
burského prostiedi, jez jim umoznilo jiz v prvnich védeckych pracich, jakymi se
stali Blochovi Krdlové divotviirci (1924) a Febvrovy studie o renesanci a reforma-
ci (1928), uplatnit netradiéni metodologické postupy a zcela nové pojeti déjinné-
ho vyvoje, projevujici se mimo jiné uZivdnim a rozpracovénim pojmi Ppsychologie
viry, kolektivni reprezentace, socidlni fakta apod. Burke provadi analyzu téchto praci
a upozornuje na jejich nesnadné vyrovnavani se s tradiénimi politickymi déjinami.
Pfipomina tak; ze zdklady Annales byly vlastné polozeny dévno pred jejich usta-
venim, a to jiz v prvni poloviné 20. let, kdy byly prvni z téchto textt publikovany.
Jejich zaloZent se tak stalo jen logickym vydsténim pfedchizejicich snah Blocho-
vych i Febvrovych.

Za obzvlasté zdafilou lze povazovat tieti kapitolu Burkeho prace, ktera je véno-
véna osobnosti Fernanda Braudela, jeho &elné pozici v Annales a vlivu, jim7
poznamenal své Ziky a nésledovniky. Braudel je zde prezentovin nejen jako geni-
alni teoretik historické védy, ktery vétsinu svych postojii nejprve obsihl ve vlastni
védecké prici, a teprve potom vyslovil v teoretickych studiich, a to nikoli disled-
né naplno, a zejména jako tviirce koncepce dloubého trudni a s tim souvisejiciho
rozdéleni historického Zasu na geograficky, socidlni a individuélni, ale predevsim
jako strhujici osobnost, které fada pozdgjsich historikd prosté nedokdzala odolat.
Autor analyzuje jeho koncepci sotdlnich déjin 1 déjin bex lids, geohistorie a geografic-
kého determinismu i problematiku jiz zmitiovaného dloubého trvdni, jehoz optikou
jsou v Braudelové dile nazirdny pfedeviim vyznam a promény prostoru v déjinédch.
Pfipomin4, jak na z4sadni Braudelovu prici Stredomori (1949) reagovala dobovi
kritika, rozebir jeji vyhrady a pokousi se je uvést na pravou miru, pfiemz dospi-
va k zavéru, Ze mnohym z uvedenych fenomént byla v Braudelové dile vénovina
skutené jen okrajova pozornost: ,Dal§i nedostatek Stfedomoii vzbudil méné
pozornosti, piesto jej viak nelze opomenout. Navzdory svému cili, jim? byly
,totdlni déjiny, se Braudel zabyvé postoji, hodnotami & ,kolektivnimi mentalita-
mi’ kupodivu pouze okrajové, a to dokonce i v kapitole vénované civilizacim®. [...]
Prakticky bez povsimnuti ponechdva stranou Braudel napiiklad otizku cti, studu
a maskulinity, atkoliv (jak ukdzala celd fada etnologti) hral tento hodnotovy
systém v mediterdnnim svété, at kiestanském ¢&i islaimském, velmi vjznamnou roli.
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[...] Navzdory svému z4jmu o hranice mezi kulturami se jen velmi struéné vénu-
je vztahu mezi kiestanstvim a islimem v dané epose.” (s. 37)

Ve své prici déld Burke navic rozdil mezi érou Sttedomofi a tzv. pozdnim Brau-
delem, &mZ mé na mysli jeho rozhodujici vliv na francouzskou historickou védu
v letech 1956-1985, kdy se stal Braudel »nejvyznamnéjiim a nejmocnéj$im z fran-
couzskych historika“. Stanul ve vedeni Annales a postupné se obklopil progresiv-
nimi mladymi historiky, napf. Le Goffem, Le Roy Laduriem, Ferrem, a zcela
vyjimeénou miru vlivu si udryel i poté, co byl v roce 1972 penzionovan. Burke oce-
fuje piedeviim to, Ze vedle mnohostrannych organizadnich aktivit ve sféfe fran-
couzské historické védy si Braudel ponechal svou ptvodni roli védce historika
a 1 nadile se vénoval rozsdhlym badatelskym projekttim. V tomto obdobi vychézi
Jeho zésadni price Hmotna kultura kapitalismu (1967-1979), ktera vykazuje znac-
né paralely se StFedomorim. Je koncipovéna ve tiech svazcich, z nichs prvni odpo-
vida takika »nehybnym dg&jinam*, druhy ,pozvolna se ménicim institucionalnim
strukturdm® a tfeti ,rychleji{m zménam®, trendiim v hmotné kultufe. Jeji viznam
spatiuje Burke v tom, Ze tzv. ,malé déjiny kazdodenniho Zivota® Braudel spojil
»s d€jinami velkych hospodéfsk}?ch a socidlnich pohybi, pfi¢emz kulturu pojimd
Z pozice geografa, resp. geohistorika, co? mu umoznuje orientovat se na tzv. kul-
turni regiony.

Jelikoz Burke zistdva vérny tradi¢ni periodizaci vjvoje Annales podle jednotli-
vych generaci, Braudelova éra se i v jeho pojeti kryje ptedeviim s druhou genera-
ci, ackoli i z jeho textu je zfejmé, Ze sam Braudel byl Jli svédkem néstupu dravé
generace tieti, kterd je spojend s rozmachem kvantitativnich déjin, kde se oteviral
novy prostor pro Ernesta Labrousse a jeho priikopnické studie z oblasti conjonctu-
res (Braudelem vymezeny socidlni a hospodéfsky ¢as), které charakterizuje Burke
jako piilis specializované, Aistorichou demografii a demografickou historii, kde
se uplatnila zejména metoda rekonstrukee rodiny, a seridlni déjiny, které se vlast-
né staly specifickou metodou, jez analyzuje dlouhodobé trendy pomoci zkoumani
kontinuity a diskontinuity v sériich relativné homogennich dat, jako Jsou ceny p3e-
nice, Gdaje o vinobrani, porodni statistiky apod.

T¥eti generaci Annales se autor zabyvi ve &tvrté kapitole, kterd nabyvi podoby
plastického obrazu &asto naprosto protichiidnych tendenci historického badani.
Tuto generaci vnima jako obtizné uchopitelnou, nebot zde neexistovala #adn4 jed-
notici osobnost a marné bychom hledali i néjaky stmelujici princip, s nimz by
souznéla vétiina historikd. Tento zdanlivy nedostatek lze viak povazovat za pred-
nost, a to v momenté, kdy nastinény chaos zaménime za intelektualni fragmenta-
ci, tedy pluralitu ndzord, pfistupti a metodologickych postupti. Jedni na Febvra
navazovali a zkoumali problematiku détstvi, snd, téla a dokonce i pachti, druzi jej
podkopévali a proklamovali navrat k politickym déjindm a dé&jinim udalosti. Jedni
prolongovali zdjem o kvantitativni historii, druzi se nevihali spojit v odporu viiéi
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ni. Snad vice nez kdy pfedtim byly Annales tfeti generace vstficné viidi zahranié-
nim myslenkim a historikové vstfebivali predeviim americké intelektualni sméry
(psychohistorii, nové hospodaiské déjiny, d&jiny lidové kultury).

Avgak i v této na prvni pohled nepfehledné zméti postojii se Burkemu podatilo
najit jistd spole¢nd vychodiska. Jsou jimi ,znovuobjeveni déjin mentalit, pokus
o aplikaci kvantitativnich metod v kulturnich déjinich a reakee na tyto kvantita-
tivni metody v podobé kulturni antropologie a tzv. névratu vypravéni“. ,Renesan-
ci déjin mentalit, které v Braudelové generaci stily skute¢né na okraji, interpre-
tuje autor jako reakci na Braudela a jeho determinismus. Zijem historika se tak
posunul od hospodaiské zakladny ke kulturni nadstavbeé. Rozhodujici roli v tomto
procesu sehrél Philippe Ariés, jenz obratil svou pozornost amatérského historika
k dé&jindm détstvi a smrti. Jeho dilo »bylo V}?zvbu pfedevsim pro historické demo-
grafy, na kterou mnozi z nich odpovédéli tim, Ze obratili svou pozornost na roli
hodnot a mentalit v ,demografickém chovani‘ — jinymi slovy tim, Ze se zamé&fili
na vyzkum déjin rodiny, d&jin sexuality — jak si pfal Febvre — na dgjiny lasky“
(s. 63). Névrat k dé&jindm mentalit pak nepfimo umoznil rozvoj psychohistorie
a déjin socialni imaginace. A

Pric¢iny pokusu aplikovat kvantitativni metody na kulturni déjiny spatiuje Burke
rovnéz v.éfe Braudelové. Déjiny mentalit byly marginalizovany nejen Braudelo-
vym nezdjmem, ale rovnéz obecnym piesvédéenim, e hospodafiské a socidln{ déji-
ny jsou dominantnimi, tedy zdaleka nejdiilezitéj$imi aspekty minulosti. Teprve
tieti generace Annales uvedla kvantitativni metody také do oblasti mentalit a kul-
tury. Jak Burke upozorfiuje, neslo viak o Zhavou novinku, nebot s podobnym
nazorem se setkdvime jiz u Febvra, ktery sice postihl vyznam studia sérif prame-
nd béhem dlouhych Easovych tsekt s cilem proniknout k podstaté promén posto-
ji a dokonce i uméleckého vkusu, avsak Zidné presné statistiky nepfedlozil. Ve
tfeti generaci Annales se viak statistické metody stivaji nejprve prostiedkem
vyzkumu dé&jin ndboZenskych praktik, d&jin knihy a gramotnosti a az pozdéji pro-
nikaji i do daliich kulturnich oblasti.

Jako zcela protichiidnou tendenci pak Burke uvadi obrat ke kulturni antropolo-
git, politickym d&jinim a vypravéni, jenz byl doprovizen zpochybriovinim udaji
statistické povahy. V této souvislosti pfipomina price Emmanuela Le Roy Ladu-

rieho a Rogera Chartiera, v jejichz dile zaznivé nazor, ze spolecnost sama je jistou
kolektivoni reprezentaci. Névrat k politickym déjinim a potfebu vypravéni vysvétlu-
je Burke jako logicky dtsledek tradi¢niho opomijeni politickych dé&jin v koncep-
cich historikii Annales. Analyzuje tento problém a dospivd k zavéru, Ze tuto kri-
tickou vyhradu nelze v prostfedi Annales generalizovat, nebot pfes vekeré
odmitini jsou politické dgjiny v dilech pfednich annalistd alespofi &istecné
zohlediiovany, nebot Bloch psal své Krdle divotviree jako piispévek k déjindm ideji
krélovstvi, Febvre sice politické d¢jiny zavrhl ve prospéch dé&jin nibozenstvi
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a mentalit, ale jeho pocateéni studie se vénovaly politickym udalostem, napi nizo-
zemskému povsténi, Braudel zahrnul do svého Stredomors kapitoly ’0 iII;’l .éril'ch
aforméch véle¢nictvi, Le Roy Ladurie publikoval v pozdéjsim obdobi nékol?k stu-
.dn 'zaméf'en)?ch vyslovené na politické déjiny a Duby ¢ Le Goff ve s jch textech
ideje z dé&jin mentalit uvddéli do politického kontextu. £ i
Navrat k politickym déjindm byl ve treti generaci Annales tzce spojen s ndvra-
tem vyprivéni. Burke Jjej interpretuje pfedeviim jako moznost proniknout
k,pch.hopen.i skupinové mentality a uvadi, Ze udalosti nejsou svoji podstatou pouze
zalemt,ostn.n politickymi, nebot maji vzdy kulturn, socidlni, hospodafské (5 jiné
p?‘z'adL Pfipomina mimo jiné Braudela, pro néhoz byly udalosti sice jen ovrc}fem
déjin, Va’wéak povrchem mimofddne vzruSujicim, ktery mtZe mnohé ; rozradit
o hlubsich skutecnostech a proudech pod jejich hladinou, ktery sice d&jin pudélost’
nekompromisné zavrhoval, ale souasné je i psal. Jy 1
. V zavérecné kapitole se Burke vénuje piijimani podnétt Annales v evropsks
i .,m1moevropské historiografii. Postihuje jejich pronikéni nejen do 'ednotlip’ h
nafo.dm' hi,storiograﬁi, ale rovnéz do Jednotlivych oblasti historické véJd Za XE-
bycejné Stastny lze povazovat terminologicky slovnicek, ktery autg; fipojil
Vv samotném zdvéru knihy. Vysvétluje zakladni pojmy, které byly ve kole Apnrfalis
zcela b&zne uziviny, ackoli jejich definice byly naplno vyslovovany jen ojedinéle
B‘urkeho price vynika prehlednosti 2 nadhledem, s nimiz autorJ o’edn:;d
o .zakladnich vyvojovych tendencich jednotlivych generaci Annales, Jehopaial 7
a 1nEerPretace stéZejnich dél této historické skoly se vyznacuji snahou skutegng
v¥svetl1t a zpfistupnit postoje a postupy francouzskych historiki tak jak si autor
predsevzal v tvodu price; snad jen pivodni okruh adresdtg vyme,zen' svéte
anglo.sask}?m e oproti poditeénimu zdméru diky Cetnym prekladiim yodstaltnv1
roz3ifil. Jeho sympatie vi¢i metoddm a ndzortim Annales nelze pfehlédncf))ut, avégli

Xymi prob'lé‘r}1y.a jako by‘ mimodék vyslovenymi otdzkami. V dobé, kdy skola
f rll’nalf:s a jejt vliv na vyvoj piinejmensim eviopského historického mysleni zGsta-
vaji stile d1sk.u'fc‘)vanym problémem, se tak jeho price stala vitanym souhrnnym
pohledem na Je)i vpravdé dosti dlouhé trvani, Eeské prostiedi nevyjimaje.
Veronika Stredovi



