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napt. nedostatek vzdélini, omezeny #ivotni rozhled apod. Tim je pﬁpraveria Pﬁia
pro dalsi oddil, jenz zahrnuje zbyld dvé prostiedi — ,,maloméstsl.cé a méstské :
Prvné jmenované je spojovano piedeviim specifickymi typy festivit, omezenymi
kulturnimi aktivitami“ (divadlo) a ,vy38i mirou yzde&lanosti“. Méstské prostiedi je
vizino na biedermeierovsky Zivotni styl, ktery pres stale ,opatrné chovini® zasa-
huje i omezené do moderniho vefejného prostoru (,manifestace souné.leiitoiti“i
Jkavové spolecnosti®). Po tomto pfedvedeni Skaly tii pfcdbfezno.vych prostredll
a jejich mentalit pistupuje autor k analyze ,Ceského narodniho zdjmu®, ktery mh
byt svizan s mentalitou ,obrozenecké elity”. Pozornost viak neni vénovina zme-
ném socidlni struktury ve vztahu k problému mentalit; nisleduje popis cild, jez si
eski ,intelektudlni elita“ stavéla ve 40. letech 19. stoleti,” a vyjmenovéni spolkd
spojenych s pfedbfeznovymi Cechami. Modernizaéni aktivita je nesena pouze
touto ,novou* elitou, pfidemz mentalita jednotlivych socidlnich prostfedi zde hraje
pouze roli pozadi, pfed nimZ se tak dé&je ,modernizalni divadlo“. Neni nufno
dodévat, ze pozadi mize ptedstavovat pouze zcela pasivni prvek analyzy, ktera se
tim stavd do znatné miry asymetrickou. Vetsi diiraz na interakei, na relaéni cha-
rakter fenoménu elit, na mnoha mistech knihy proklamovany, ale nedasledné
praktikovany, mnohdy ustupuje koncentraci na obsahovou analyzu nizort jedno-
tlivcd nebo na popis jednotlivych udalosti. » " n
Analyzy Jittho Staifa piedeviim ukazuji, Ze konceptualni pi‘is'tul.) k 'déjmam
19. stoleti je mozny a Ze fundovana diskuse o nich je mezi ECSk}’fml historiky neo-
byZejné potiebnd. Bez dusledného, tzn. teoreticky a metodologicky reﬂelffovane—
ho promysleni interpretacnich problémt Zeskych déjin 19. stoleti s¢ totxzv nepo-
stoupi dil v prekondvani zaZitjch vykladovych schémat, kterd v Cf:skem
historickém diskurzu cirkuluji v nékterych pifpadech v nezménéné podobé jiz sto-
leti. V tomto smyslu je autoriv piistup nutno hodnotit jako jednoznacné pr.odulf—
tivni pispévek k rozvijeni teoretického a konceptudlniho mysleni v ceské histori-

ografii. N
Karel Sima

7 Ani na tomto mist& nechybi pasiZ vénovand Karlu Havligkovi, ktery se v knize ¢asto objevuje, a to
i na veelku negekanych mistech.
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V &eské historické produkei je tzv. pfedbieznové obdobi ¢eskych déjin dlouhodo-
bé popelkou. Zijem historikd o tuto epochu, z mnoha divodi oznacovanou za
obdobi stagnace, je mnohem niZ3i nez o dynami¢t&jsi zmény probihajici v nasich
zemich ve druhé poloving 19. stoleti. Zejména vyzkum socidlnich a politickych
dé&jin malym zdjmem historiki o politky procesti, naplno viditelnych zejména
v revoluci let 1848-1849, nesporné trpi. Z hlediska vyzkumu socidlni skladby spo-
le¢enskych elit a jejich vefejné aktivity je absence soustavnéjstho vyzkumu v tomto
obdobi zv14sté patrnd, protoZe v sousednich zemich, pfedeviim v Némecku a Pol-
sku, je prvni polovina 19. stoleti pfedmétem mnohem intenzivnéjiho zijmu
a mezera v Ceském vyzkumu je zvl4§té markantni. Snad kaZzdy historik zabyvajici
se pedbteznovou érou potvrdi, Ze price s prameny k socidlnim déjindm a téma-
tim na pomezi socidlnich a politickych déjin je zde zvli§té obtiZna: historik se
potyki s problematickymi statistickymi tGdaji, materidly jsou v mnoha ohledech
velmi torzovité a kazdy badatel musi pracovat z metodologického hlediska velmi
kreativné a s velkou interpretaéni obratnosti.

V této situaci je nadmiru potésujici, pokud se pfece jen objevi publikace s ambi-
ci pfenést do stavajictho vyzkumu nové metody, pohledy a interpretace. Dlouho-
lety zdjem Jiftho Staifa o léta 1830-1851 nyni piinesl odborné i laické vefejnosti
velmi zajimavé ovoce v podobé ObezFerné elity. Publikace &tendftim slibuje pohled
do socidlnich zmén, probihajicich v eské spoleénosti tehdy do znacné miry
v tichosti, pod uméfenou fasidou konzervativniho rezimu, odrazujiciho obyvatel-
stvo od téméf veskeré vefejné aktivity, kterd byva zejména némeckymi historiky
v liberdlngjsim a socidlné vyspélejdim prostfedi na zdpad od naSich hranic vnima-
na jako nejvyznamnéj3i indikdtor intenzity modernizaénich procesii na cesté od
tradiéni k moderni, ob&anské spole¢nosti.

- Staif se vystavuje kritice volbou nézvu své knihy. Ctenif se miZe oprivnéné
ptit, zda opravdu vystihuje hlavni vykladovou linii. SpiSe se zd4, Ze ji autor posti-
hl pouze jeden z faktort aktivity Ceské politické, kulturni a hospodafské elity a ze
svou tezi o ,obezfetnosti elity” sim v textu navic nékolikrat uspésng zpochybnil.
I laik se muaze opravnéné ptat, v ¢em spocivala Havlickova obezfetnost, kdyz se
jeho hlavni dirazy opiraly o agilni nacionalismus a zvySené obcanské sebevédomi
a kdyz byly jeho aktivity zaméfeny na potirani tylovského buditelského ,paradig-
matu® (s. 101-102). I u Palackého je zminén jeho ,optimismus® v pohledu na mul-
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tietnicitu habsburské monarchie pravé v opozici s jeho ,obezietnosti“ (s. 121).
Avsak ani mentalita a modernizaéni aktivity slechty, uréité jeji ¢asti, zfejme nevy-
kazuji ve 40. letech znaky ,obezfetnosti, nebot — jak ostatné Staif nezapomina
vyjadiit — jeji univerzalita ji €asto vedla ke kapitalistickému podnikéni opfenému
o zahrani¢ni zkuenosti (sympatické a pozornost si zasluhujici jsou poznimky
o vztahu lechty v Cechéch i na Moravé k britskému vzoru, coz bylo pro jeji pod-
nikatelskou ¢innost velmi vyznamné). ,Obezfetny* je Safaﬁkﬁv Slovansky ndrodo-
pis. Avsak musi byt nutn€ ,mén¢ obezietny“ napiiklad Jakub Maly, kdyz ve 40.
letech &rti obraz Némce jako narodniho nepfitele Cecht a Némcim obecné vyty-
ké updleni Mistra Jana?

Autor publikace je odborné vefejnosti zndm jako osobnost s vytifbenym smys-
lem pro precizaci vyzkumnych metod a pojmd, a to v mife, kterd mnohem vice
piipomind nejlepdi tradice némecké historické skoly neZ domici zvyklosti. Pro-
mysleni metod préce je ziejmé v celé publikaci; prostupuji ji tvahy prozrazujici
stilé zvaZovani zpiisobu podéni a zvolené metody. Nejvyraznéji se Staifova snaha
po jasnych a prehlednych metodickych rimcich i pojmech samoziejmé projevila
v prvnich kapitolich knihy, v nichz se zabyva vystizenim spolecenskych rozdila
riiznych skupin obyvatelstva a mentalitou venkovského, maloméstského a velko-
méstského lidu. Z celé publikace jsou velmi patrné inspirace Maxem Weberem ¢
Pierrem Bourdieua a autor také nékteré pojmy zasadil do 3irtho kontextu kon-
struktd pouzivanych zipadoevropskymi historiky pfi vyzkumu spolecenskych elit,
fenoménti nacionalismu, emancipace & vestranné modernizace. Odbornd vefej-
nost by ziejmé s velkym povdékem kvitovala i obsahlejsi rozvahu nad moznostmi,
vyhodami a nevyhodami transferu metod a pojmil zépadnich historiografii do es-
kého, pfpadné stredoevropského prostfedi. To by vsak jiz byla jind kniha, kterou
by Staif moh! v budoucnu napsat. Za vystiZznou povaZujeme uzitou definici pojmu
,mentalita, v niZ je precizné vyjadfena paradoxie samoziejmosti a nesamoziej-
mosti hodnotového rezervodru, ktery je v daném prostiedi dominantni (s. 81).
Obdobnych ptipadé bychom ale v knize mohli nalézt mnohem vice. V této sou-
vislosti je snad trochu piekvapenim, Ze je tento aspekt odborné price vyvazovan
na tkor pistupnosti Sirsimu okruhu &tenéfd. To se projevi Ctenatsky vdécnymi
exkurzy a detailnimi popisy — typickd je v této souvislosti pasiz o Metternichové
knihovné kuriozit (s. 108).

Jiti Staif hledd ve spoledenskych procesech a politickych udilostech spolecné
jmenovatele, coZ jednak déva prici piehlednou strukturu, jednak otevira fadu zaji-
mavych otézek a horizonti. Otdzky po mife vyznamu komunikaénich tokd, viivu
zahrani¢nich vzor na aktivizaci opozi¢nich proudd a zejména celou knihou pro-
stupujici otdzka po legitimité a zpiisobu legitimizace mocenskych nérokii konstitu-
ujici se Ceské ndrodni elity ve vztahu k vlastnim klientdm, jinym klienteldm a eli-
tam a v neposledni fadé k vladnoucimu rezimu, jsou problémy mimofddné

LUKAS FASORA, JIRI HANUS RECENZE A REFLEXE [ 281 ]

vyznamné pro moderni interpretaci Ceskych d&jin. Rada Staifovych postupti a zivé-
ri Uspésné kritizuje a dekonstruuje dosavadni obgaz politickébo pisobeni vided
Ceského nirodniho hnuti a jeho kritické hodnoceni krokd eské politické elity
v prudce se ménicim toku udalosti let 1848-1849, argumentaéné vyborné podloze-
né a opfené zejména o analyzu vzdjemné komunikace pfedaki s volidi, si bezespo-
ru zaslouzi pozornost a §irsi diskusi, napfiklad o relevanci pouZitych metodickych
postupii ¢i o mnoha kontroverznich zédvérech. Pravé revoluéni doba v poloviné sto-
leti nabiz prostor, jehoZ autor obratné vyuzil — spojeni vykladu politickych aktivit
se socidlnimi podminkami rodici se obéanské spoleénosti v Cechich. To je zietel-
né napiiklad pfi liceni vysledkd revoluce v podobé zruseni poddanstvi. Diky pte-
hlednému autorovu vysvétleni nyni mdZeme lépe porozumét vlidnim snahim
o aktivni hospodifskou politiku v neoabsolutistickych dobéch, zaloZzené z velké
¢dsti pravé na formach-a procedufe vykupu z poddanstvi (s. 402-409).

Vzhledem k tomu, Ze se autor ve své knize o obezfetnych (i neobezfeth)’/ch,
nebo leckdy naivnich) elitich vénuje piedevsim analyze eského prostedi, brnén-
skym recenzentiim musi nutné schizet obdobné plastické a na gruntovnim inter-
pretaénim zikladé zaloZené vyliceni moravského vyvoje v dobé predbieznové. Bylo
ale nesmyslné pozadovat tento chybéjici rozmér od Jitiho Staifa. Ten svym dilem
dal spiSe moravskému prostfedi mnoho inspiraci a celkovy vzor, jak k takovému
podéni dospét.

Lukdi Fasora, Jifi Hanus




