Recenze

Iggersovo stanovisko, blizké Chartie-
rovu, by tak bylo nemalou mérou podobné
koncepci adekvdtnibho roguméni Maxe Webera.
Ptes veskcrou dislednou kriti¢nost, kterou
Iggers i Chartier pfi formulaci svych nizort
vykazuji, je namisté viak otdzka, zda zalo-
zenf historické védy definic{ jako védy vzta-
hujici se ke skute¢nosti nen{ pouhym —
pravda nutnym — vychogin axciomenz? Ostatné
na takovychto axiomech je zaloZena takika
kazdd humanitn{ véda. Jan Horsky

Helen P. Fryova: Citanka Zidov-
sko-kfestanského dialogu,
Kalich-Vysehrad, Praha 2003

Kniha Helen Fryové se objevuje na najem
kniznim trhu v Ceské verzi necelych deset
let po svém plvodnim vydini ve Velké
Britdnii. Jde o tématicky sbornik ptvod-
nich ¢&i jiz publikovanych ptispévkl fady
znimych i méné znimych osobnost{ kfes-
tanské i Zidovské niboZenské orientace.
K jeho tématickému zaméfen{ lze fici, Ze
v rimci teologické literatury tohoto druhu
jde o témét ojedinély potin.! Pohled do
historie kEestansko-Zidovského dialogu
ndm ostatné ukazuje, Ze rozhovor o stézej-
nich otdzkich viastnf viry Zidt a kiestant
se zalal seriozné rozvijet teprve po druhé
svétové vilce.

Sbornik se sklidd z nékolika tématickych
¢asti zahenujicich viechny podstatné, ale
rovnéz problematické otdzky, které si
navzdjem kladou €&lenové obou monoteis-
tickych spoledenstvi. Povaha vzdjemnych
kiestanskych a Zidovskych vypovédi a hod-

roce 1999 vysla kniha Dialog kFestanii «o Zids,
vycland v naklzdatelstvi Vydchrad Spoleénosti
kcstant a Zidd u nds. Zinrové rozmanity
sbornik uvidi fadu €lankd, scudii, reflex{
a polemik vyznamnych ptedstaviteld kiestan-
sko Zidovského dialogu u nis i vzahraniéi.

nocen{ je velmi oteviend s kultivovanym
ptistupem v naslouchin{ partnerovi v dia-
logu, jehoZ obsahem je odlisné Zidovské
a kfestanské pojeti spisy, vykoupent, vzkii-
$eni mrtvych i rozdilnost ve &tenf a inter-
pretaci biblickych posvitnych textd. Beze-
sporu kli¢ovym nimétem je také spolecné
uvazovin{ o dusledcich antisemitismu
a holokaustu. Texty prochdzeji napfi¢ teo-
logickym spektrem a zahrnujf ortodoxni,
reformnf i liberdln{ stanoviska judaismu
a kfestanstvi. Jednotlivi témata majf
pochopitelné také rzny daraz na probira-
nou otizku a nestejné obsihly je i rozsah
diskutovaného textu. V Citance jsou rov-
néZ uvedena nékterd oficidlni stanoviska
svétovych cirkvi. Piilohu &eského vydani
dopliluje pozoruhodny text Zidovského
prohlddeni o kfestanstvi Dabru emet,
pochizejici od mezidominadni skupiny
zidavskych intelektudla a Prohld8eni syno-
du CCE. Na konci kazdého jednotlivého
oddilu knihy je uvidéna doporuéeni lite-
ratura. Bezesporu nikoliv nihodou je na
nékolika mistech textu zmifiovin zipas
Jikoba?s ,neznimym®, jako symbol hlubo-
kého vnitinfho boje provizejictho cestu
Zivotem snad kazdého poctivé uvazujiciho
véticiho ¢lovéka. Spoleéné vedeny dialog
pfindsi i jind daleZitd poznini véetné toho
zikladntho, Ze byt Stvofitel promlouvi
k lidem v raznych jazycich, kulturnich for-
mich a tradicich, pfesto kazdy jednotlivy
¢lovék ma byt vniman jako obraz BoZ{.
Soubor textd v jedné z prvnich kapitol se
zabyvd moZnou souvislosti mezi po staletf
uplatfiovanymi cirkevnimi ndmitkamia vyt-
kami vi&i Zidtim a vjvojem svétského anti-
semitismu a zkoumai téZ vazby mezi témito
postoji a udilostmi $oa. Helen Fryovd sice
upozoriiuje na to, ze holokaust dialog mezi
Zidy a kfestany nezahijil, protozZe existoval

2 Genesis, 32:25-30
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v omezené mife jiz difve3, byl viak impul-
sem k dalekosihlym zménim v kfestan-
ském vztahu k Zidovstvi. Jak je znimo z mi-
nulosti, byly déjiny Zidovského souZitf
s kfestanskou spoleénostf i velmi dramatické
a misty se vyznacovaly tvrdym pronisledo-
vin{m a Gtlikem. Probihala sice také obdobf
relativnfho klidu a bezkonfliktnfho souziti,
jako napf. ve sttedovekém Spanélsku nebo
Italii nebo i u ndst, ale bohugel propukaly
i negativnf jevy ze serany milicantnich stou-
pencll kiestanstvi. Vywvifela se protiZidoy-
skd legislativa, vyskytovaly se ndsilné kon-
verze a kiesty, udrzovaly se myty o ritudlni
vrazdé i vznidela obvinéni z bohovrazdy.

V kapitole o anusemitismu €1 antjudaismu,
kde pocetni pievahu v diskusi maiji kifestan-
3ti teologové, polemizuje emeritn{ profe-
sor hebrejskych a Zidovskych dé&jin na
Harvardské univerzité¢ v USA Yerushalmi
s kfestanskou teolozkou Ruetherovou
o jejim tvrzenf, Ze antisemitismus je odvri-
cenou stranou christologie. Profesor nepo-
pird vliv sttedovékého antijudaismu na
antisemitismus souéasny, pochybuje viak
o tom, Ze modern{ antisemitismus je pouze
metamorfovany stfedoveéky kiestansky
antisemitismus. Naopak zd@raziiuje, Ze
i kdyZ do jisté miry protiZidovské kiestan-
ské uceni skuteéné ovlivnilo sekulden{ anti-
semitismus, cirkev sama nikdy genocidu
neobhajovala. Soa je podle néj ,dtsledkem
veskrze modernfho, novopohanského statu®.

PtestoZe otdzka prevazuyiciho kiestanského
mléeni béhem genocidy Zidh za druhé své-
tové vilky vyvolala uréitou diskusi, kapitola
zabyvajici se tématem Sva se soustiedila na
problém teologicky. Je proto pachopiteind,
Ze véwina textl v Citance o holokaustu

3 Mezindrodnf rada kfestand a Zidd byla zalo-
Zenavroce 1942 ve Velké Britanii

4 T. Pékny, Historie Zulii v Cechdch a na Moravé,
1993, P. Johnson, Déjuny Zidit, 1990

pochizi od Zidovskych autort. Vrchnf rabin
spojenych hehrejskych kongregaci Spole-
Censtvi ndrodd Sacks spoleéné se Zidov-
skym teologem Fackenheimem, ktery pfe-
Zil holokaust a dnes Zije v Izraeli, jsou
zajedno v tom, Ze je dilezité pezit jako lid
boz{. Oprotitomu Zidovsky lilosof a znalec
Talmudu Berkovits se chipe jébovského
tématu. Jednim ze zplsobt, jak vysvétlit,
pro¢ spravedlivy nirod stihlo nevysvétlitelné
utrpenf, je identifikace s Jobem. Pfesto si
uvédomuje, Ze mezi J6bovou situaci a $oa
je hluboky rozdil. Podle canterburského
profesora Cohna-Sherboka niopak straglivé
utrpeni a umirdni v o4 nutné vedou k vife
v posmrtny Zivot. Spravedlivi trpici pro
posvécen{ BoZfho jména jsou po smrti
ospravedlnéni. Dal3f reflexi je ndzor profe-
sora niboZenstvi z USA Rubensteina, ktery
je patrné nejradikdlné3i teologickou
odpovédi na 3oa. Podle tohoto nizoru po
Osvétimi Blih tradi¢niho judaismu zemfel.
Odpovéd na toto radikilni tvrzeni divd
ortodoxn{ rabin z anglického Oxfordu
Solomon. Vé&f, Ze judaismus mi zdroje
k tomu, aby se bez dramatickych zmén
zabyval holokaustem, zd@raziuje, Ze utr-
peni vzdycky patfilo k Zivotu a holokaust
sim o sobé nezpochybriuje viru v Boha. Ze
strany kfestanskych teologd je holokaust
otfesnou ud4losti taktéZ i pro kfestanstvi.
Plynou z néj viZna ponaudent, ktera je tfeba
zadlenit do kfestanské historie a teologie,
pfedevsim jak pfiznat teologicky prostor
trvajici existenci judaismu. Z kfestanskych
denominaci postoupila v tomto sméru nej-
vice katolick4 cirkev.’

Dal3f kapitola Citanky se vénuje patrné
nejcitlivéj§imu tématu v kfestansko-Zidov-
ském dialogu, jimZ bezesporu je kfestanskd
misie. Po dlouhi staleti uéila cirkev, Ze
kEestanstvi jako skuteény dédic biblickych

5 Nostra Actate, 28. f{jna 1965
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zaslibenf Zidovstvi nahradilo. Zidé byli pro
své odmitini Krista povaZovini za slepé
a nevédomé, dochizelo k vynucenym kon-
verzim, nisilnym kitdm a pronisledovini.
Skuteénost, 2e Zidé nepfijali kiestanswi, je
pro mnohé kfestany dodnes téZzko pocho-
pitelni. Z kfestant, ktet{ se zapojili do dia-
logu néktefi soudi, napt. canterbursky
biskup Carey, Ze kiestané a Zidé by mdli
doloZit pravost svych vlastnich tradic
a v otevienosti a ldsce dovolit, aby pravda
vydla najevo. Jini, jako napt. anglikinsky
teolog Braybrooke se naopak domnivaji, Ze
by se misie méla soustiedit na lidi nevéfici,
nebo na ty, ktefi odviry odpadli. Oddil textt
knihy zaméfeny na témakfestanskych misif
zahrnuje rovnéZz Zidovské pojeti misie
tlumotené Bayficldem, piedstavenym refor-
movanych synagog v Anglii. Zidovski
misie je zaloZena na svédectvi. Judaismus
ptijim4 konvertity, ale aktivné je nevyhle-
divid. Jinymi slovy, Zidovské vyvoleni
a poslini se zaklidi na vérnosti Smlouvé
a Téfe. Clovek se nemusf stit Zidem, aby
»mé&l podil na ptf§tim svét&“.6 Zajimavé je,
7¢ jednim z nejradikdlngji vyjidienych
piispévkl ke kfestanské misii uvedenym
vtétokapitole jevyrok Zidovské feministické
teolozky: ,Hitler se snazil vyhladit viechny
Zidy, zd4 se, Ze kiestaniti mision4fi usiluji
o totéz". Ménici se ptistup k misii a kon-
verzi Zidt se projevuje v postojich jednot-
livych cirkevnich ptedstaviteld a kfestan-
skych uskupeni riznych denominaci.
Stanovisko jak na pluralitu ndzord reaguje
pravoslavni cirkev, uvidi zdvéreénd st to-
hoto oddilu knihy.

Dalsi kapitoly rozpracovivaji diskuzni
formou teologické odlisnosti v pojeti
obou niboZenstwi, jako je kfestanské
a Zidovské chipini spisy, vykoupent, hfi-

& Slovnik kfestansko-Zidovského dialogu, Praha:
Oiktimené, 1994

chu, obéti a co pro obé spoledenstvi pted-
stavujc postava historického JeZide. Z para-
lelni polemiky obou stran vyplyvd, ze Zidé
a kfestuné sdilejl spoleénou nadéji na
vykoupeni lidstva. Shoduj{ se v tom, Ze
osobni spisy lze dosdhnout zde a nyni, ale
plnost spisy teprve cely svét €ckd. Dluzno
viak fici, e kiestané a Zidé éasto uivaji
stejnou terminologii, vérouny obsah je
viak odlisny. Myslenka obéti, hfichu
a pokini je obsazena v samém jidru
Zidovstvi a kfestanstvl. V obou tradicich
obét pfedstavuje symbol i skute¢nou realitu
spojeni ¢&lovéka s Bohem, umoZiiujici
pokini a obnovujici znovu vztah s Bohem.
Kulticky a ritudlné se viak tyto tradice
vyrazné odlifuji podobné jako je tomu
u dal$ich zmitiovanych témat. Také Mesidse
si ob¢ spolelenstvi ptedstavuji odlisné.
Zidoviti teologové pieviziné nepocituji
obtize pochopit Zidovského JeZide, pfi-
jmout jej za velkého Zidovského proroka,
ale odmitaji Krista kiestanské viry. Posledni
ukidzka tohoto tématického oddilu knihy
ze znimého dila Franze Rosenzweiga
Hvézda vykoupeni, je doporuovina tém,
ktefl se chtéi vizndji zabyvat kfestansko-
Zzidovskym dialogem. Viem vy3c zmifiova-
nym tématim ptedchizi text zabyvajici se
fenoménem izraelské zemé.

V prvnim aryvku klade rabin z USA
Kushner diiraz na emocionilni pouta mezi
zidovstvem a jeho zemi zatimco jeho spolu-
Geastn ik v dialogu, ortodoxni Zid z Izracle
Greenberg raciondlné zdarazfivje histo-
rické ztotoZnén{ Zidf sc zemfi a dovozuje,
7e zidowsky stétjc pro piczitf Zid( nezbyeny.
Je wmké Groidtém pro Zidy, ktcti jseu v jingch
zemich pronisledovini. Z teologického
hlediska zaslibil Bi h podle hebrejskych Pisem
tuto zemi Abrahimovi. Nadje na nivrat
do ni byla vidy souéisti hebrejskych mod-
liteb,tuZeb, pfini i raciondlniho my3leni.
Pro kfestany je tato zemé svatd, nebot se
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zde narodil a zemfel JeZi§. Jeruzalém je
misto posvécené tajemstvim spisy, které se
v ném odehrilo a je pfedev§im symbolem
transcendentn{ a duchovni reality. Pozdni
uznini Zidovského stitu Vatikinem v pro-
sinci 1993, jehoZ oddalovini viak nebylo
motivovino teologicky, ale politicky, je pro
Zidy vjznamnym rozhodnutim a spatiuji
v ném rovnéZ nipravudlouhotrvajici histo-
rické a teologické deformace.

K charakteristice nékterych zivaznégich
kapitol Citanky Zidovsko-kfestanského dia-
logu je tieba je$té zminit osobnosti, jejichZ
plodny pfinos kiestansko-Zidovskému dia-
logu je nééim vice neZ vzicnym projevem
otevienosti lidského ducha na poli lidské
vzdjemnosti a divéry. Takovym piikladem
je dialog o spise, ktery spolu vedli orto-
doxn{ Zid Pinchas Lapide a novozikonni
badatel a katolicky teolog Karl Rahner. Jejich
rozhovor nepostridajici oboustranné bfit-
kost intelektu i niternou teologickou eru-
dici vyjadiuje vzijemnou hlubokou dctu
k niboZenské tradici druhého i porozuméni
tomu, pro¢ je druhy partner dialogu jiny.
Podobnou noblesu ducha pfedvidi rozho-
vor Pinchase Lapida s evangelickym novo-
zikonikem Ulrichem Luzem.

Citanka kfestansko-Zzidovského dialogu
pestrou paletou émat véetné feministického
diskursu mezi kfestankami a Zidovkami,
spliiuje zAmér, ktery si editorka pfedsevzala.
Lze ocenit i dobrou kvalitu ¢eského prekladu
doplnéného o prilohu novych teologic-
kych dokumentt. Knihu lze doporuéit
nejenom Gzkému okruhu odbornikd, ale
také Sir${ Ctendfské vefejnosti se zdjmem
o tuto niroénou a velmi zdvaZnou tématiku,
kterd pfesahuje teologicky rimec své plisob-
nosti v souéasném globalizovaném svété.
Skoda, % pro v&ti ptehlednost neobsahuje
publikace jmenny a tématicky rejstiik, ktery
by usnadnil snazsi orientaci v textu.

Jana Dolegalovd

Jean-Marc Charlot: Pour une
théorie de la littérature mineure,
Gallimard, Paris 1998

Jakjiz ndzev — Za teorii menSinové literatury
— napovidd, hlavnim inspiraénim zdrojem
Charlotovy pozoruhodné monografie je
Deleuzova a Guattariho koncepce , mensi-
nové literatury®, kterou prezentuji ve své
knize o Kafkovi. Ziroveti je viak tfeba fici,
Ze¢ Charlot tomuto vychodisku divi zcela
novy rozmér, diky némuZ jeho price nilezi
daleko spiSe do oblasti sociologie literatury,
nebotona,mensinovost”, kterd byla ptivodné
u Deleuze a Guattariho emblémem uréitého
vztahu spisovatele a jeho fedi (a v disledku
toho byl ,mendinovym® autorem nejen
Kafka, ale tfeba také Céline), u néj vyzna-
&uje dalekospiSe uréitou tematickou strinku
zkoumaného materidlu. Nejedni se tedy
o Ziddnou teorii literdrni produkce (v tom
smyslu, v jakém tento pojem razil Pierre
Machérey), ani o zkoumani silovych vztahd
v rimci literdrniho pole“ (o jaké se pokou-
$elPierre Bourdieu), nybrz — podle autoro-
vych vlastnich slov — o ,mapovini nékte-
rych diléich rysi mensinové literatury” (s.
28). Pokud autor mluvi o ,diléch rysech®,
je tomu tak zejména proto, Ze ambici této
monografie neni prezentovat néjakou
obecnou teorii, ale exemplifikovat pfed-
klidané hypotézy na konkrétnich pfipa-
dech.

Nenfi piekvapivé, Ze prvni kapitola celé
knihy je vénovina dilu Marguerite Dura-
sové, do néjZ menSinovost neprolini
v podobé geografické piislu§nosti autorky,
ale v podobé jistych tematickych prvkid jejich
romind. Nejsymptomati¢téjsim z nich je
podle autora zcela specificky vztah, ktery
Durasovi ve svych textech nastoluje mezi
figurou a pozadim: takto naptiklad v rominu
Vicekongul mytickd postava kalkatské Zeb-
racky , pfertistd svou vlastn{ rovinu“ (s. 72),
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