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ANATOMIE CESKE ISLAMOFOBIE V ERE
MIGRACNI KRIZE

Karel Cerny
Fakulta humanitnich studii UK Praha

Czech Islamophobia in Era of the Migration Crisis

Abstract: This review article focuses on the phenomena of Islamophobia and
its research in the Czech Republic with a particular emphasis on the era of the
so-called migration crisis (2014-2016). It is mainly based on the findings of
four ground-breaking team research projects published in several milestone
collective monographs in the research field: the primarily sociological and
anthropological empirical research done by Daniel Topinka and his extensive
team around Palacky University in Olomouc, the primarily political sci-
ence research done by Premysl Rosiilek and his collaborators from Western
Bohemian University in Pilsen, the primarily political science research done
by Petr Mares and his team around Masaryk University in Brno, and the
interdisciplinary, both empirical and theoretical, however loosely connected,
research praoject organized by Bronislav Ostransky and Ondrej Berdnek, with
their backgrounds in Middle Eastern studies. The article tries to put the main
findings of the four as yet isolated research projects together, to make them
communicate with each other, to show both the convergence as well as diver-
gence in their analyses, and, where possible, offer the author’s own alternative
interpretations. The aim of this enterprise is to offer readers a meaningful
narrative of the evolution of contemporary Czech Islamophobia, its character,
dynamics, and the possible factors that shape it. Great emphasis is put on iden-
tifying the main weaknesses of research done to date, which rather researches
Islamophobic texts than its people, rather focuses more on the social than on
institutionalized (state) Islamophobia, and ignores the complex mutual rela-
tions in the triangle consisting of state, society, and (Czech) Muslims.

Keywords: Islamophobia; anti-Muslim politics; migration; Muslims; Czech
Republic

277



STATI

,KdyZ mizou vrazdit muslimaci, tak nevidim jediny ddivod, pro¢ bychom jim
to nem¢li oplacet! Nechapu, pro¢ se z toho déla takovy humbuk. Nebyli to tero-
risté, ale hrdinové. Kone¢né s tim nékdo zacal a da vzor, Ze se nesmime bat opla-
cet stejnou minci. Prosté, kdo seje vitr, sklizi boufi“.! Podobna vyjadieni plna
nenavisti a vybizejici k nésili proti muslimdm zaplnila ¢esky Facebook kratce
poté, co 15. brezna 2019 pravicovy terorista Brenton Tarrant na Novém Zélandu
zautocil na meSity a zastrelil na padesat muslimd. Jde o extrémni vyroky, vici
kterym se na socialnich sitich nikdo prili§ nevymezil, a tedy dobfe ilustrujici, zZe
Ceskou spolecnost znejistélou tzv. migracni krizi zasahla islamofobie.

Tento esejisticky pojaty prehledovy ¢lanek si proto klade za cil zmapovat
soucasny odpor k isldmu a muslimdm v jeho klicovych neuralgickych bodech.
Prehledovy charakter ¢lanku je dan tim, Ze neni zaloZen na primarnim vyzkumu
a na prezentaci jeho zjiSténi. Naopak se opira o vysledky Ctyr rlizn€ oborove
zamérenych a v naSem prostredi rozsahem bezprecedentnich vyzkumnych
projekti realizovanych a publikovanych v poslednich nékolika malo letech, tedy
b&hem tzv. uprchlické krize, které spolu vSak navzajem prili§ nekomunikuji:
sociologicky a antropologicky orientovany vyzkum pocetného tymu kolem
Daniela Topinky (Univerzita Palackého v Olomouci), primarné politologicky
orientované vyzkumné projekty tymu kolem Miroslava Marese (Masarykova
univerzita v Brn€) a Premysla Rostlka (Zapadoceska univerzita v Plzni) a inter-
disciplinarné orientovany vyzkumny projekt autort spiSe volné a na ad hoc bazi
organizovanych Bronislavem Ostranskym a Ondrejem Berankem, Skolenymi
v blizkovychodnich studiich (Orientélni ustav AVCR v Praze).

Clanek proto vysledky téchto ¢tyr projektd uvede do vzajemné a produk-
tivni komunikace a naznaci, kde se ve svych analyzach shoduji, a kde naopak
rozchazeji. Text tedy nebude postupné referovat o vysledcich jednotlivych
projektd a hodnotit je odd€lené. Naopak, vybrané klicové vysledky jednotli-
vych projektl predstavi podle své vlastni logiky, které bude také uzptisobena
struktura textu. Nejprve ve stru¢nosti predestie obecné kontroverze spjaté
s ustfednim pojmem islamofobie, riizn€ explicitné pritomnym, diskutovanym
¢i dokonce odmitanym ve vSech vyzkumnych projektech. Druha tematicka
sekce eseje bude nejvice popisna, ukaze totiz, co konkrétné za islamofobii
na urovni stereotypt riizni autori pokladaji. Dotkne se vSak také moznych
vysvétleni toho, pro¢ jsou islamofobni stereotypy perzistentni vici racionalni

1 Dostupné z https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/christchurch-nenavistne-komentare-internet-
-policie-socialni-site_1903241700_dbr [cit. 2019-04].
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argumentaci i empirické zkuSenosti. Treti sekce zmapuje rizné odpovéedi
na otazku, pro¢ rtzni lidé islamofobni postoje zastavaji, pri¢emz se zaméri
praveé na ruznost ideovych vychodisek odporu k isldmu a muslimim a z toho
plynouci heterogenitu islamofobniho spektra (pole). Ctvrta sekce se rozkroéi
nejvice do Sifky, protoZe bude mapovat nejriznéjsi — a v analyzované literature
uvadéné — mechanismy vzniku, reprodukce a posilovani ¢eské islamofobie, a to
s diirazem na kontext tak zvané uprchlické krize. Jinymi slovy, zaméri se na to,
jak a proc se islamofobie v ¢eské spole¢nosti etabluje a §ifi. Na tuto sekci pak
primo navaze pata sekce koncentrujici se na tzv. protimuslimskou politiku,
tedy na roli politickych aktérd; parlamentnich i mimoparlamentnich stran,
pripadné prezidentd. V Sesté, rozsahlejsi, sekci, kterou pokladam za vyvrcholeni
prehledového eseje, mi ptjde o autorskou kritiku dosavadniho badani s cilem
identifikovat jeho hlavni slabiny.

Avsak hlavnim cilem celého prehledového textu je na jednom miste vytvorit
Ctenafsky srozumitelny narativ ¢erpajici ze vzajemné izolovanych vyzkumnych
projektd a dosud nepfrili§ vzajemné komunikujicich publika¢nich vystupt. Tento
narativ by m€l poskytnout zhusténou predstavu o soucasné ¢eské islamofobii,
jeji podob€, motivacénich ¢i ideovych zdrojich, dynamice a moznych faktorech,
které tuto dynamiku ovliviiuji. M€l by ale také odkryt, co o ceské islamofobii
jako akademici nevime, v jakych tématech tapeme a proc¢. Tematicky oblouk
textu je zamérné rozkrocen takto do Siroka, veden snahou nachazet mezi nimi
mozné nové souvislosti a generovat vici dosavadni literature alternativni, jak-
koliv treba i volné, interpretace. Také proto byl zvolen esejisticky styl psani,
jakkoliv autor rozumi, Ze to nemusi byt v akademickém prostredi zcela obvykly
postup.

Koncept islamofobie: neudrzitelny, nebo nepostradatelny?

Vychozi koncept tohoto ¢lanku, islamofobie, je problematicky a sdm se jiz stal
predmétem kritickych polemik i v ¢eském akademickém prostredi. Neexistuje
totiZ jednoznac¢na shoda na jeho definici, pricemz ambici autora neni k dlouhé
rad¢ definic pridat definici dal$i. Stejné tak neexistuje shoda ohledné zarazeni
konkrétnich projevii mozné islamofobie. Na druhou stranu je autor tohoto textu
presvédcen, Ze se bez konceptu islamofobie, jakkoliv kontroverzniho, neobe-
jdeme, mame-li reflektovat svét, ve kterém Zijeme. VétSinu slabin konceptu isla-
mofobie totiz podle mého nazoru neobejdeme ani tim, Ze namisto islamofobie
za¢neme hovortit o antiislamismu ¢i muslimofobii.
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Jako prvni se u nas o definici pokusil orientalista Lubo$§ Kropacek. Podle
négj jde o ,,nep&kné oznaceni nepékného spolec¢enského jevu zahrnujiciho
Siroké spektrum projevu vyjadiujicich nadrazenou preziravost az nenavistny
odpor vic¢i muslimim, zvlasté Arabtim, ale i jejich jinym souvérciim, s nimiz
v zépadnich zemich xenofobni jedinci ptichazeji v riznych kontextech do styku
(Kropacek 2002: 138). Nicméné nejvlivnéjsim defini¢nim pokusem se i u nas
stal koncept britského Runnymede Trust publikovany ve zprave Islamophobia:
A Challenge for Us All (1997) a pracujici s dichotomii otevienych (opravnénych)
a uzavrenych (neopravnénych) nazort na islam (srov. Kropacek 2002: 141-146;
Hesova 2017: 156—-158).

Jak jsme jiz naznacili, samotny pojem neni prili§ Stastny. Neni napriklad
jasné, pro¢ by mélo byt za fobii 0znacovano néco, co na internetu ¢i v restau-
racich zcela dobrovolné a s potéSenim provozuji statisice Cechii. Vzdyt se zda,
ze se jedna az o novy zpusob volnocasového vyziti (Ostransky 2017). Podobné
neni jasné, pro¢ mluvime medicinskym jazykem o fobii, kdyZ zcela ziejmé nejde
0 nemoc ani o psychiatrickou diagnézu (Mrazek 2010; Stampach 2017). Stejné
tak neni jasné, pro¢ pojem odkazuje na strach z islamu, kdyz se Casto jedna spise
0 obavy z muslimd, imigrant(i nebo nékterych etnickych skupin (Arabti). Pojem
islamofobie navic podle kritiki neni neutralni, ale nese negativni hodnotici
naboj. Pokud pak s jeho pomoci nékoho ,,onalepkujeme®, mize jit o zptsob,
jak ho stigmatizovat, vyluc¢ovat z diskuze a s odkazem na politickou korekt-
nost umlc¢ovat (srov. Reme§ — DuSek — Ostransky 2010). Pausalni odmitani
veSkeré kritiky s odkazy na nepripustnost islamofobie a na nutnost respektovat
nabozenské citéni muslima pak prinejmensim potencidlné omezuje svobodu
slova a nazorovou pluralitu. Jde pak o néco podobného, jako kdyz se boj proti
antisemitismu, doplnény o odkazy na holocaust, zvrtne v pozadavek nekritizovat
politiku (okupace Palestiny) Statu Izrael (Osttansky 2017). Na tomto misté by
autor rad uvedl, Ze termin islamofobie v tomto textu chape hodnotové neutralng,
jakkoliv si je védom vySe zminovanych negativnich konotaci s nim spjatych.
Podobné¢ oznaceni islamofob ¢i islamofobni spektrum v tomto textu nema vést
k dehonestaci a normativnim odsudktim kohokoliv, jde o analytické kategorie
oznacujici jedince ¢i ndzorové segmenty vymezujici se vii¢i muslimim a islamu
skrze vice ¢i méné reflektované negativni stereotypy.

Konecné, za viibec hlavni slabinu konceptu pokladam nejasnost v tom, jak
v konkrétnich ptipadech odliSit opravnénou a vécnou kritiku chovani nékterych
muslimi (Islamsky stat, Zenska obiizka) ¢i nékterych problematickych aspekta
islamského nabozenstvi (druhotny status zen, mrzacici tresty) od prvoplanového
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zesméesnovani, urazeni, Stvani, diskriminace, socialni exkluze a podnécovani
k nenavisti. Kritika na adresu islamu a muslimt tedy nemusi byt vZdy jen ira-
cionalni emoci, mnohdy je zaloZena na faktech a racionalni argumentaci. Jak
v této souvislosti trefné pripomina arabista Bronislav Ostransky (2017: 39):
,»Kritizovat muslimy jeSté neznamena byt islamofob, stejné jako kritizovani
islamofobie samo o sob& neznamen4 zastavat se muslimad.“

S rozliSovanim neprijatelnych nepratelskych projevi od opravnéné kritiky
muslim@ a islamu ma ostatné vedle akademikd problém také liberalnédemo-
kraticky pravni rad. Ten na jednu stranu dba na ochranu ddstojnosti, na stranu
druhou na svobodu projevu. Tteba ¢eské soudy maji dosud minimalni zkusenost
s posuzovanim islamofobie. V ¢eském kontextu byl napriklad kvili hanobeni
islamu a muslimd jako prvni policejné vySetfovan Valentin Kusak z kralové-
hradecké iniciativy AntiMeSita. Trestni stihani pro vyzvy k boji proti islamu
a muslimam v8ak bylo statnim zastupitelstvim zastaveno. Podobné bylo nej-
noveji (2018) zastaveno trestni stthdni Martina Konvicky z Bloku proti islamu,
jenz muslimim vyhroZoval koncentra¢nimi tabory a namletim do masokostni
moucky, ve spolecenské atmosfére rozjitrené tzv. uprchlickou krizi navrhoval
formovani domobran, nasazeni zbrani hromadného niceni proti Islamskému
statu a pro ¢etné nemuslimské zastance islamu zase poZadoval pozastaventi jejich
obcanskych prav.? Restrikce za ¢iny hranicici s islamofobii (lo ale o nepratel-
stvi vii¢i migranttim) se dosud dotkla pouze krajné pravicové Dé¢lnické strany
(predchtadkyné DSSS). Ta byla soudné rozpusténa (2010) a jeji predseda Tomas
Vandas byl za protipristéhovalecké vyroky o ,,ni¢ivé imigrantské viné tsunami“
a ,,zradach“ pravomocné odsouzen (2009) (srov. Vyborny 2015).

Rozmanitost stereotypt a jejich perzistence

Vzhledem k defini¢ni a konceptualni neujasnénosti pojmu islamofobie se
pokusme do problematiky vnést vice svétla deskriptivné ladénym prehledem
toho, s jakymi konkrétnimi stereotypnimi predstavami je podle dosavadnich
vyzkum?t ¢eska islamofobie spjata. Jinymi slovy, ukazme si, co konkrétné
pokladaji za islamofobii vybrani ¢esti autori. Pozoruhodné pritom je, Ze i pres
jistou defini¢ni nevyjasné€nost a nejednotu se jejich pohledy nevylucuji, ale spise
prekryvaji a doplnuji.

2 Interview s Martinem Konvic¢kou dostupné z https://video.aktualne.cz/dvtv/konvicka-pujdu-
-do-voleb-na-poradu-je-jednani-se-svobodnymi /r~a97ce8e6410a11e5974b0025900fea04/
[cit. 2019-09-18].
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Centralnim stereotypem je naptiklad podle Ostranského predstava mus-
lima jako Sariatského kyborga (Ostiansky 2016). Toho produkuji tfi myslenkové
operace: ndbozensky redukcionismus a determinismus a nasledné generalizace
na zptsob kolektivni viny. Pokud kdokoliv, kdo je shodou okolnosti muslim,
udéla cokoliv negativniho, pricte se to automaticky na vrub prave jeho vire.
Pritom se dané negativni jednani konkrétniho muslima pokud mozno propoji
s konkrétnim versem Koranu nebo vyrokem ¢i skutkem Proroka (hadis) a pro-
hlasi se za typické pro islam jako takovy (muslimové pachaji terorismus, protoze
véri v ,,dzihad mec¢em®; 1zou, protoze se drzi koncepce tagija). Skutecnost, ze
plivodcem je muslim, je tak implicitné vSe vysvétlujici (bije Zeny, pacha tero-
ristické utoky, l1Ze, nedokaze se integrovat do zapadni spole¢nosti). Nebere se
v potaz, Ze by za danym jednanim mohla byt kombinace vicero pfi¢in, mezi
nimiz muze byt role nabozenského vyznani zcela marginalni nebo dokonce
nulova. Zcela se tak odhlizi od toho, Ze dany muslim je zaroven také prislus-
nikem néjakého etnika, socialni tfidy, genderové, generacni ¢i vzdélanostni
skupiny, hlasi se k jedné z mnoha verzi islamu ¢i svétskych ideologii, nese si
zZivotem svou jedine¢nou biografickou zkusenost (srov. Krizek 2017). Nakonec se
dany vzorec jednani zobecni na vdechny muslimy, ktefi jsou tak v rozporu s prin-
cipem presumpce neviny kolektivn€ obvinéni z tendence k danému jednani,
a zada se od nich, aby se zpovidali z ¢inti svych souvércli z druhého konce svéta
a omlouvali se za n€. Vyslednd predstava, zZe islam slouZi jako software a mus-
limové jsou predem naprogramovanym hardwarem na zplsob robotd, vede
ke kolektivni dehumanizaci muslimd, protoZe prakticky neponechava prostor
pro jejich mnohovrstevnaté lidstvi a pro jejich svobodnou vili (Ostransky 2016).

Oproti tomu Daniel Kiizek (2017: 153) formuluje vysledek svého rozboru
stereotypniho obrazu muslimi vyrazné deskriptivné, le¢ mnohovrstevnaté:
»lakze ti otravni a Spinavi muslimové, ze kterych islam déla nabozenské fana-
tiky, ponizuji a tyraji Zeny, které navic obrezavaji, a obhajuji to Koranem, nuti
je zahalovat se a islam je tak zvrhly, Ze umoziuje muzim brat si ¢tyfi manzelky
a i je zabit, pokud urazi jejich Cest, a islam legalizuje pedofilii, a vlbec, je to
nabozenstvi mece a spravny muslim, ktery ¢te Koran, musi nenavidet neverici
a bojovat proti nim, protoze islam ma krvavé hranice, je to vidét i v televizi, jak
fezaji ty hlavy, a navic to vlastné neni ndbozenstvi, daleko vic je to politicka ide-
ologie, a proto se nemizou integrovat v Evropé, ani déti pristéhovalct, protoze
maji rozdvojenou identitu, a Ze s vétSinou muslim@ neni problém, to je taqija,
jen cekaji na spravnou chvili, tahle muslimska komunita, aby Evropu kone¢né
islamizovali, a kdyZ to nepljde jinak, tak skrze délohy svych Zen, islam je
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neslucitelny s demokracii, protoZe je tam ta Saria, kterd neuznava lidska prava,
nesnasi homosexualy (coz nam tak nevadi), a co kdy udélali pro kulturu, akorat
palili knihy, protoze islam brani véde, tohle nabozenstvi barbart z pousté.®

Daniel Ktizek (2017) takto rozlisil a v hutné podobé shrnul hned dvanact
zéakladnich a v realit€ ¢asto frekventovanych islamofobnich stereotypt. Ty v§ak
Ize podle mého nazoru tematicky bezezbytku podradit pod Sest jesté obecnéjsich
a vzajemne volné provazanych islamofobnich topoi, identifikovanych v ceské
debat¢ o islamu Bronislavem Ostranskym a Ondrejem Berankem (Ostiansky —
Beranek 2016: 9-13). Nejobecng¢jsi klisé hovori o tom, zZe je isldm neslucitelny se
zdpadnimi hodnotami, jako je racionalita, demokracie a lidska prava. Podle dru-
hého souvisejiciho klisé muslimové z diivodi hodnotové nesmiritelnosti uznavaji
jen viastni pravidla, v kulturné odliSnych spole¢nostech se nedokazi integrovat,
a kambkoliv prijdou, zakladaji paralelni spolecnosti ridici se islamskym pravem
(Saria), které je nekompatibilni s normami zapadni spole¢nosti. Podle tietiho
Ctvrté uzce souvisejici klisé pracuje s piedstavou, Ze islam je ze své podstaty
ndsilnéjsi nez nabozenstvi jina, a proto také udajné generuje terorismus. Paté
klisé rika, ze isldm je jen jeden, koneckonct jeho zaklady ustavil jediny Prorok
a v kodifikované podobé jsou dostupné v Koranu a hadisech. Takovyto jediny
islam je navic chapan nikoliv jako vira, ale jako politicka ideologie, pricemz se
klade rovnitko mezi isldm a isldmsky fundamentalismus. Takovato perspektiva
pak odmita, Ze by existovala interpretacni pluralita, jeZ by islam dé¢lila tfeba
na politicky a apoliticky, ortodoxni a mysticky ¢i na reformni a konzervativni.
Sesté souvisejici kligé rika, ze nepfitelem Zdpadu nejsou muslimové, ale prdvé
isldm. Muslimové totiZ maji byt obé&ti nikoliv po moci touZicich interprett
islamu, ale islamu jako takového. Tedy islamu na zptsob politické ideologie,
kterd vzhledem ke svému jadru ani pfi nejlepsi vali vykladac¢d neumoznuje
jakékoli interpretace, které by byly viici Zapadu ladény pozitivné. Nelze proto
doufat, ze by se jeho vyklada¢lim mohlo kdy podafit toto nepratelstvi k Zapadu
alesponi otupit. Naopak, muslimim jakoZto Sariatskym kyborgiim je nutné
nahrat odliSny software v podob¢ krestanstvi ¢i sekularnich ideologii, a tim
je od zlého vlivu isldmu i od jinak nevyhnutelného stietu se Zapadem uchranit
(srov. Ostransky 2017).

Jeste vice analyticky postupuje arabistka Zora Hesova, kdyZ v soucas-
nych islamofobnich narativech peclive a s citlivosti pro jejich vyvoj rozlisila tfi
postupné se piekryvajici a na sebe se nabalujici diskurzivni vrstvy, v jejichz
vzajemné autonomnich ramcich pak naléza dil¢i stereotypy tykajici se islamu
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a muslimd. Tato mnohovrstevnatost podle ni brani islamofobni diskurz jed-
noduse analyzovat a také kriticky znevérohodnit. Mame zde totiZ diskurzivni
ramec geopoliticky (islam jako konkuren¢ni civilizace tendujici ke stietu se
Zapadem), socidlni (neintegrovani muslimsti pristéhovalci jako diisledek odlisné
islamské kultury) a politicky (islam jako nepratelska a expanzionisticka ideologie
ohrozujici Zapad zvenku i zevnitf na zplsob komunismu). Témto diskurztim je
dle Hesové nicméné€ spolecna esencializace: vsemi muslimy sdileny islam ma
determinovat jejich civilizaci, kulturu i ideologii. To pak ma ospravedliiovat
nepratelstvi viici muslimdm a jejich diskriminaci. OvSem hlavnim problémem
podle mého nazoru je, Ze Hesova primarné nereflektuje ¢esky ¢i evropsky pro-
tiislamsky diskurz, ale jakysi obecny diskurz zadpadni. BohuzZel také stejné jako
vétSina dalSich autort nepoodkryva, jakou metodu a jaka data pouzila pro jeho
analyzu.

Metodologicky je nejéistsi sociologicka studie Karla Cady a Veroniky
Frantoveé identifikujici Sest islamofobnich ramct, pod n€z podrazuje deset
dil¢ich islamofobnich narativi (Cada — Frantova 2018a, 2018b). Predchozi
mapovani islamofobnich stereotypt pritom nevyvraci, spise ho dil¢im zplisobem
doplnuje (muslimové jako spolecensti parazité na zptisob Romd, muslimové
jako sexualni predatori). Dale dislednéji rozliSuje negativni klisé tykajici se
islamu a naopak muslimt a systematicky upozornuje na vzajemnou rozpor-
nost jednotlivych ramcd. V jednom ramci naptiklad muslimové vystupuji jako
aktivni teroristé, v rdmci jiném naopak jako pasivni obéti a parazité neschopni
se zaclenit do zapadnich majoritnich spole¢nosti. V dalSich ramcich je islam
licen jako uvadajici a zaostala kultura, v jinych je naopak konstruovan jako
aktivni a expandujici hybatel d¢jin. Studie je na rozdil od ostatnich pokust
jasné€ metodologicky ukotvena a jasné také vymezuje data, na jejichz zakladé
byla vypracovana.

A konecné€, na rozdil od ostatnich studii, nabizi i mezinarodni srovnani.
Podle toho se ¢eska islamofobie jevi jako siln€ sekularni; nenapaji se tedy z kres-
tanskych tradic, ale z radikalniho sekularismu nedavérivého vici projeviim
jakéhokoliv nabozenstvi. Vedle toho je u nas (spolu s Reckem a Madarskem)
silné propojena predevsim s euroskepticismem, volnéji ale také s dal§imi kom-
ponentami populistické rétoriky (odpor k elitdm, intelektualim, verejnopravnim
médiim a neziskovym organizacim). Zatimco ve Francii islamofobnimu diskurzu
dominuje obraz muslimi jako bezpec¢nostni hrozby a v Némecku naopak obraz
muslimd jako obtizné integrovatelnych pristéhovalcd, u nas jsou oba klicové
narativy zastoupeny rovnomérné. Relativné méné se u nas ale objevuje narativ
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misijniho Sifeni islamu, demografického ohroZeni, hrozby pro narodni identitu
¢i homosexualni mensinu (Cada — Frantova 2018a, 2018b).

Vidime, Ze islamofobni diskurzy jsou velmi rozmanité, podobn¢ jako samo
islamofobni spektrum, jak ukazi v dalsi ¢asti textu. Autofi pritom pfi rozboru
konkrétnich stereotypt obcas konstatuji jejich dil¢i opravnénost, zaroven se je
ale pokouseji zejména v jejich dogmatické ¢ernobilé podobé zpochybnovat. Aka-
demici se tak predevsim u rozboru stereotypt proménuji v polemiky pokousSejici
se v polarizované debat¢ o nezavidénihodnou stiredovou pozici. Tou si nicméné
neziskaji sympatie islamofobt ani muslimii. Navic béhem vyostfené debaty aka-
demikdm hrozi, ze sklouznou do druhého extrému v podobé¢ nekritické islamské
apologetiky az islamofilie (srov. Ostiansky 2017: 39).% A zarovei dobie vedi,
ze jiz jednou zakorenéné stereotypy stejné€ nelze s pomoci empirickych faktt
ani racionalni argumentace lehce vyvratit (srov. Ostfansky 2014). Ty prezivaji,
i kdyz jsou logicky rozporné: muslimsti imigranti napriklad idajné nechtéji
pracovat, ale zaroven se jim vytyka, Ze majorit€ berou praci; maji byt agresivni
a expanzionisticti, ale zaroven lini fatalisté neschopni branit své vlastni zemé
pred extremisty a smifeni se svym osudem. Odtud ostatn€ podle mého néazoru
plynou dva vzajemné rozporné obrazy muslimd v éfe tzv. uprchlické krize: mus-
limové jako (aktivni) teroristé nebo muslimové jako (pasivni) obéti. Casto se
také sporné predpoklada, ze vedle odhaleni logické rozpornosti mtze k rozbiti
stereotypli prispét i jejich stiet s realitou: pokud by napiiklad Zilo v Cesku mus-
limd vice a kazdy tak mél moznost nékoho z muslimd osobné znat, pausalizujici
predsudky vici islamu by oslabily (k diskusi srov. Ktizek 2017).

Ostransky (2016) nicmén€ ukazuje, Ze kognitivni rozpor mezi negativni
predstavou ,,medialniho® ¢i ,virtualniho“ muslima a muslimem skute¢nym
Ize vyresit tak, ze pokud této predstave realny muslim neodpovida, protoze se
chova lépe, nez by napovidal stereotyp, jednoduse neni chapan jako skutecny
muslim. Presvédcivost zavedeného stereotypu tedy ve vysledku nijak nezpo-
chybnuje (ibid.: 45). Podobna strategie neutralizujici moznost, Ze by realna
pozitivni zkuSenost s konkrétnim muslimem mohla vyvracet obecné negativni
predsudky vic¢i muslimm, souvisi s konceptem tagija. V tomto stereotypnim
pojeti — navazujicim na stars$i antisemitska klisé — jsou muslimové pokrytci,
ktefi néco jiného lidem z majority fikaji a néco jiného si skute¢né mysli a délaji.

3 Dovolim si citovat z posudku anonymniho recenzenta: ,,Mnohdy byli do této apologické pozice
vmanipulovani béhem dlouhodobych atoki na jejich osoby ze strany islamofob(i. Na druhou stranu
muslimové a jiné skupiny obyvatel od nich pozadovali zastani. UdrzZet si neutralni védecky postoj bylo
nadmiru komplikované.“
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Maji totiZ povoleno nemuslimim lhat, prinese-li to muslimim prospéch. Proto
nemuslimim predstavuji islam tak, aby nevzbuzoval obavy. ,,Umirnéni“ mus-
limové tedy o islamu mlzi, pravy islam autenticky reprezentuji jen extrémisté
(Ostransky 2017: 15-31).

Jsme zde svédky toho, Ze ani sebeautentictejsi a veskrze pozitivni osobni
zkuSenost s konkrétnimi muslimy ¢i islamskymi komunitami nemusi negativni
stereotypy automaticky zpochybrnovat a uz viibec ne vyvracet. Pfi stretu isla-
mofoba s realitou totiz miize byt tato realita vyloZena tak, Ze ho jen dale utvrdi
v jiZ existujicim postoji. K tomu navic ziejmé prispiva i situace, kdy je spolecnost
znejistéla a §ifi se ji panika. V medialnich studiich tuto problematiku postihla
klasicka studie znama jako Invaze z Marsu (1938), provedena v piedvecer
druhé svétové valky po odvysilani stejnojmenného dramatu. Lidem, kteri fikci
o utocicich Martanech uvéfili, v panice nepomahalo, kdyZ se v situaci pokusili
zorientovat na zakladé vlastni zkuSenosti. Kdyz se naptiklad panikarici posluchac¢
podival z okna a vidél na ulicich hodn¢ aut, pokladal to za diikaz stupnujiciho se
konfliktu s Martany. Martané Gtoci a lidé se jim ve svych autech snazi ujet. Kdyz
naopak zadné auta nevidéli, vylozili si to Uplné stejné; jako dikaz znicenych silnic
a mostl v dasledku nasilného stietu s Martany (Jerabek 2014). Prikladem podob-
ného ,,alternativniho® ¢teni reality optikou islamofobie podle mého nazoru bylo
v kontextu migracni krize na socialnich sitich popularni video zpévacky Domi-
niky Myslivcové Prochdzka Teplicemi (2017). Bez znalosti mistniho kontextu bylo
mozno arabské lazenské hosty tispésné prezentovat jako nebezpecné imigranty
zaplnujici Cesko: ,,Udalostmi v poslednich dnech jsem Sokovéana, opravdu uz i ja
zac¢indm mit strach. V¢era jsem byla v Teplicich a jsem Sokovana, kolik muslimd je
jiz. v tomto mesté. Asi nejvic mé prekvapily arabské napisy na obchodech a mnoz-
stvi muslim, ktefi se uz u nas chovaji jako doma“ (podle Rostlek 2017: 184).

Islamofobni spektrum: nap¥ri¢ spole¢nosti, aneb nesourodost
ideovych vychodisek

Predchozi deskriptivné ladény oddil ukazal, jaké negativni stereotypy o mus-
limech a islamu v ¢eské spole¢nosti koluji, pfipadné jakym zplisobem se dil¢i
stereotypy organizuji v ramci jim nadfazenych diskurzivnich ramct. Jakkoliv
oddgélit stereotypy od jejich nositeld v podobé jedinct a socialnich skupin Ize
pouze analyticky a v realité se oboji prolina, predchozi oddil chapal socialni
realitu primarné jako soubor text(l, ve kterych si lze ¢ist a na zakladé toho
o dané spolec¢nosti snad i cosi vypovidat. Nasledujici pasaze naopak priblizi
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to, kdo a z jakych ideovych ¢i jinych pohnutek islamofobni postoje zastava.
Jinymi slovy, jde o snahu odhalit, jaké mentalni, sociodemografické a predevs§im
sveétonazorové charakteristiky s islamofobnimi postoji na trovni jednotlivct
i socialnich skupin vécné souviseji. Dluzno predestrit, Ze na rozdil od vice ¢i
méne¢ deskriptivniho rozboru prevazujicich islamofobnich stereotypt cirkuluji-
cich ve vefejném prostoru je podle mého nazoru tento typ vyzkumu v zdrode¢né
fazi a spiSe neZ spolehliva a zaroven interpreta¢né pouZitelna zjisténi generuje
hypotézy. JelikoZ pak ovSem tapeme v tom, v jakych spolecenskych segmentech
se islamofobni postoje koncentruji, tapeme i v tom, pro¢ tyto postoje lidé vlastné
zastavaji a s ¢im to souvisi.

Muslimy vnima vétSina Ceské verejnosti podle reprezentativnich vyzkum?
krajné negativné, distancuje se od nich a obava se jich. Islam pak hodnoti jesté
o néco hire, spatfuje v ném bezpecnostni i symbolickou hrozbu (Topinka 2016:
265-273). Také vime, Ze mirnou tendenci k tolerantnéj§im postojim vici islamu
vykazuji lidé mladsi, voli¢i KDU-CSL, TOP 09, STAN a Piratt a lidé s piimou
zkuSenosti s muslimy, napriklad ti, ktefi casté&ji cestuji do arabskych zemi
(Cada — Frantova 2018). Tyto sociodemografické fezy ale s postoji viici islamu
souviseji spise volné, interpretacné s nimi proto daleko nedojdeme (srov. Topinka
2016: 265-273). To je dano tim, Ze islamofobni postoje se vyskytuji napri¢ celou
spolecnosti. Netykaji se pouze urcité socioekonomické vrstvy, ideového proudu,
skupiny ¢i subkultury. Proto je ziejmé obtizn¢ obhajitelna predstava, Ze existuje
pouze jeden psychologicky ¢i sociologicky typ islamofob{i. Strach z muslimt
totiz $ifi jak respektované osobnosti a vzdélanci (Benjamin Kuras, Cyril Hoschl,
Klara Samkova, J. X. Dolezal, Véaclav Klaus, Jana Cernochova), tak i lidé bez
vzdélani z nejnizsich spolec¢enskych vrstev, lidé tihnouci k levici i pravici, ateisté
i cirkevni predstavitelé, teenagefi i seniofi, stranici i bezpartijni, neonacisté
i humanisté (Ostransky 2017).

Presto existuje psychologizujici kriticka perspektiva, analyzujici islamofoby
zjednodusené jako jednolity tabor, ktery sdili predstavu islamu jako politické
ideologie a svym mentalnim nastavenim je blizky tdboru isldmskych fundamen-
talisti. VAci t€m se sice podle této optiky islamofobové vymezuji, ale zaroven
je ke svému etablovani a posilovani potiebuji, ¢imz dochazi k roztaceni spiraly
nendvisti (Ostransky 2017). Na tuto podobnost upozornili naptiklad studenti
teplického gymnazia, kteri se postavili za svou spoluzacku Eman Ghaleb nosici
do Skoly Satek: ,,Je spousta véci, na kterych se shodne ¢esky odpirce islamu
s teroristou z Islamského statu. Obéma napriklad hodné vadi, kdyz muslimska
divka studuje® (podle Kramarekova — Kostkova — Jirackova 2017: 131).
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Jemnéjsi analyzy vSak islamofoby nechdpou takto zjednoduSen¢ jako jedno-
lity tabor a zavadeji dichotomické typologie. Proto se také nékdy rozliSuje isla-
mofobie ideovd, jez s islamem intelektudlsky polemizuje a odmita ho, protoze je
udajné neslucitelny s demokracii, ob¢anskou spole¢nosti ¢i svobodou Zen, a nao-
pak islamofobie praktickd, ktera se projevuje v protestech proti vystavbé mesit,
halal porazkam ¢i noSeni $atku. Podobné Ize identifikovat islamofobii vysokou,
opirajici se o propracované nazory formulované umerenym jazykem, a nizkou,
jez pracuje s vulgaritami, verbalizuje se chybnou ¢estinou, dava na odiv neznalost
a balancuje na hrané trestnépravni bezthonnosti. Mezi obéma formami pritom
ziejmé existuje napéti: predstavitelé vysoké formy se vymezuji vici zastupciim
formy nizké, protoze podle jejich pohledu jinak opravnénou kritiku islamu
v o¢ich verejnosti diskredituji (Ostransky 2017). Odlidn4, a podle mého nazoru
nosna,* dichotomie nabizi rozliseni na islamofobii strategickou a populistickou.
Strategicka islamofobie je charakteristicka pro Spojené staty americké a souvisi
se zahrani¢ni politikou, jejimi bumerangovymi efekty a prevazujicim medialnim
obrazem muslimd z toho vyplyvajicim (ropny Sok 1973, krize s rukojmimi zadr-
zovanymi v franu 1979-81, 9/11 a tzv. globalni valka s terorismem, boj s Islam-
skym statem 2014). Opacnym typem je islamofobie populisticka, jez je vlastni
zapadni Evropé€ a souvisi s problematikou integrace muslimskych pristéhovalct
patficich vesmés do nizsi socioekonomické vrstvy (socialni vylouceni, vrazdy ze
cti, Zenska obrizka, Sariatské zony) (srov. Kropacek 2002).

Dalsi analytické zjemnéni smérem od zjednoduSujicich monistickych
(islamofobové jako analogie islamskych fundamentalistd) ¢i dichotomickych
(islamofobie vysoka versus nizka, strategicka versus populisticka) koncepci
nabizi Ivan Stampach (2017). Podle néj Ize rozlisit hned tii velmi rozdilné motivy
odporu k islamu: kiestansky, rasovy a liberalni. Krestansky motiv podle Stam-
pacha vychazi z toho, Ze vira v Krista je v tuzemsku tradici, ktera urcuje identitu
zdejsi kultury a obyvatel. Misijné orientovany isldm je naopak cizorody, ohro-
zuje historicky privilegovanou pozici kirestanstvi a eroduje tak ¢eskou tradi¢ni
identitu. K tomuto ideovému sméru radi i ¢ast katolické cirkve (kardinal Duka),
avSak pripousti, ze v ni existuje i protipol k islamu otevienéjsi (Tomas Halik).

Naopak na krajni pravici pfitomny motiv rasovy dle Stampacha vychazi
z piedstavy o hierarchii ptirozené nerovnych ,lidskych plemen® chapanych

4 Predchozi oddil naptiklad ukazal, ze ve Francii maji ziejmeé ve vefejném prostoru siln€jsi hlas
proponenti islamofobie strategické, v Némecku pirevlada islamofobie populisticka a v Ceské republice
jsou oba dva nazorové proudy zastoupeny rovnomérné (srov. Cada — Frantovéa 2018a, 2018b).
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na zpusob ras ¢i etnik (,,¢cmoudi®, ,,arabaci, ,negri“). Argumentace uplatnéna
modernim antisemitismem proti Zidtim je tak recyklovana a aplikovana také
na odpor k muslimim. Arabové reprezentujici v tomto pohledu muslimy jsou
koneckoncti také Semité, stejné jako Zidé, s udajné odpornymi zvyky, kulturou,
vzorci mysleni, hygienickymi navyky a kriminalnimi sklony. Jde o ,,$pinu“,
pred niZ je nutné Cistotu ,,narodniho téla®“ jakoZto spolecenstvi krve uchranit.
Zejména v souvislosti s timto typem motivace Stampach upozoriiuje, Ze sou-
¢asna islamofobie miize byt chapana jako historické pokracovani novodobého
antisemitismu (Stampach 2017).

Detailnéjsi pohled na ¢eskou krajné pravicovou scénu nicméné podle
Zbynka Taranta identifikuje diferencovanéjsi pohled na muslimy, nez by se
mohlo ze Stampachova li¢eni zdat (Tarant 2017). Aktualnim ukolem se totiz
v optice krajni pravice skute¢né zd4a byt uchranit rasové Cisty bélossky Zivotni
prostor. Imigranti se k ndm proto nemaji poustét, maji se vyhostovat, pripadné
rovnou zlikvidovat. To se pfitom tykéa blizkovychodnich muslimd i kfestana,
nejde totizZ o jejich odlisné nabozenstvi ¢i kulturu, ale o krev a rasu. Klicové je
nicméné to, Ze za hlavniho nepfitele jsou pokladani Zidé (spolu se Spojenymi
staty a liberalni demokracii) a za hlavni hrozbu Zidovské spiknuti za ovladnuti
svéta. Koneckonctl chaos na Blizkém vychod¢ a naslednou migraci tidajné spus-
til Izrael. S blizkovychodnimi muslimy se naopak Ize, prinejmensim v pojeti
¢asti ¢eské krajni pravice, proti Izraeli a zdpadnim demokraciim spojit (L.c.).

Tretim motivem je podle Stampacha odpor k islamu z liberdlnich pozic.
Vychazi z obavy, ze v zadpadnich spole¢nostech rostouci pocet muslim, hlasicich
se k idajné zcela odlisnému hodnotovému systému, ¢asem zpochybni stava-
jici pojeti lidskych prav (mrzacici tresty, podiadné postaveni zen, sexualnich
mensin ¢&i nevéricich) (Stampach 2017). Racionalni jadro téchto obav podle
mého nazoru evidentn€ existuje a prameni z dlouhodobé evropské zkuSenosti
s tim, zZe ndbozenska spolecenstvi obecné (tedy nikoliv pouze ta muslimska) ¢as
od ¢asu vznaseji pozadavky kolidujici se svobodou jednotlivcli nebo i s tstavnim
poradkem a bezpec¢nosti celé spole¢nosti (srov. Baro§ — Dufek — Varga 2015).
Ostatné ustavou zarucované svobody jednotlivcti v Evropé historicky vznikly
v reakci na tendenci statu, vétSiny a prave i cirkve tyto svobody poslapavat
(Zakaria 2004). Koncept brdnici se demokracie proto tiké, ze v krajnich pri-
padech Ize omezit zadkladni prava ob¢ant ve jménu jejiho zachovani (Vyborny
2017). Tohoto principu se podle mého nazoru ¢ast islamofobd, jakkoliv nepro-
myslené, skute¢né dovolava. Podle Stampacha vsak liberalné motivovana ¢ast
islamofobniho spektra nereflektuje zakladni logicky rozpor své argumentace:
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volani po omezeni zakladnich prav a svobod muslimi (praktikovat viru, slova,
sdruzovani) ve jménu obrany prave téchto zakladnich prav a svobod. Z mého
pohledu vice nez spornym prikladem je zde Stampachovi ¢eskobudéjovicky
entomolog Martin Konvi¢ka z IVCRN a Bloku proti islamu (Stampach 2017).

Stampachova ,,troji¢ni“ typologie dobie ukazuje, Ze stejné jako nelze
do jedné pomyslné kategorie vtésnat a poté kolektivné odsoudit v§echny mus-
limy (jako ,teroristy“ ¢i ,fundamentalisty®), nelze toto ¢init ani s islamofoby.
Jde tedy spravnym smérem, kdyz nabada k jemnosti v rozliSovani a piekonava
tak monistické ¢i dichotomické koncepce. Zlstava vSak zaroven na puli cesty,
kdyz nabizi stale prili§ hrubé schéma branici uvidét pestrou realitu islamo-
fobniho spektra. S tou nas ve vazbé na Némecko seznamuje Miroslav Mare$
(2015: 12),5 kdyz rozliSuje prinejmensim osm vzajemné odliSnych ideovych
variant moderniho nepratelstvi k islamu, které Ize identifikovat i u nas. I tato
typologie se v§ak podle mého nazoru hodi spiSe pro analyzu tak zvané vysoké
islamofobie a vyroka, textd a manifestd jejich predstaviteld, jeZ obvykle
nabizi propracovanou argumentaci a reflektuje sva ideova vychodiska. Oproti
tomu ,,spontanni“ islamofobie nizkd kombinuje rlizné motivy a narativy, aniz
by se pozastavovala nad jejich vzajemnou logickou rozpornosti.

Tyto nuancovanéjsi typologie v§ak velmi dobre ukazuji, Ze islamofobni
spektrum je natolik pestré a Siroké, ze si v jeho nabidce mizZe témér kazdy
najit to své v souladu s osobnim vkusem a ideovym zamérenim. Islamofobie
proto dnes rezonuje napri¢ spole¢nosti, kdyz oslovuje a mobilizuje nejraznéjsi
spolecenské vrstvy a segmenty. Vitalita islamofobie tak patrné vyplyva z toho,
Ze rozmanita poptavka se nemiji s podobné diferencovanou a specializovanou
nabidkou (srov. Ostiansky 2017). Zaroven zietelné vidime, Ze k uvazlivé kritice
islamu, ba dokonce i k jeho nesnasenlivému odmitani, se lze dopracovat hned
z n€kolika odliSnych azZ protichddnych ideovych smeérd. Také proto si podle
mého nazoru protimuslimska politika dokéazala v obdobi tzv. migracni krize najit
svou vlastni cestu do vétsiny ceskych politickych stran. Reprezentanty (srov.
Mare$ 2015; Ostransky 2017) takto rozttisténé islamofobni scény vSak zaroven
vedle odporu k isldmu nic dalSiho nespojuje, coz predstavuje jeji hlavni slabinu.
Ani existence spole¢ného nepritele tak nedokaze smirit rozdilna, az protichtidna
ideova a hodnotova vychodiska. Ta vedou ke sportim a k neustalému §tépeni
branicimu sjednoceni do jednoho akceschopného bloku.

5 Jedna se o koncept predstaveny v knize Achima Biihla s nazvem Islamfeindlichkeit in Deutschland
(VSA Verlag, 2010).
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Mechanismy vzestupu ceské islamofobie: univerzalni,
¢i partikularni?

Nepratelstvi a nenavist k muslimiim a islamu nejsou ¢eskym unikatem. Islamo-
fobni postoje a rizné diivody ¢i mechanismy jejich vzniku, reprodukce a pri-
padné i posilovani jsou rliznou mérou pritomny ve vSech evropskych zemich,
jakkoliv se u nés arabista Bronislav Ostransky v této véci pokusil identifikovat
urcita specifika (Ostransky 2016: 45—-49).6 Néktera data podle néj napriklad
naznacuji, ze je v Ceské republice odpor viici isldmu nejsilnéjsi. Dalsim ces-
kym problémem muze byt to, Ze se zde zejména béhem tzv. uprchlické krize
po roce 2014 nenavist vici muslimim a islamu rychle prelila ze soukromé sféry
do sféry verejné (respektive ob€ sféry proruistaji, napriklad na Facebooku). Lidé
se za xenofobni nazory jiz nestydi a nesdileji je jen v okruhu svych znamych.
Naopak je davaji otevirené a neskryvané na odiv a vzdjemné se predhanéji
v tom, kdo bude ve svém odsudku islamu ¢i muslimi radikalné&jsi a vulgarnéjsi.
V takovém triumfovani vitézi ty nejextrémnéjsi ¢i nejhloupéjsi nazory. Rychle
se pak posouva latka spolecensky pripustného, roste nenavist vi¢i muslimim
a z islamofobie se stava cosi normdlniho a prijatelného.

Islamofobové jsou tedy u nas uspésni jiz tim, jak lehce jejich nazory lidé
prebiraji jako neproblematické, a to véetné celebrit ¢i politickych, intelektual-
nich a medialnich elit. Ti vSichni si o sob& podle Ostranského vesmés mysli, Ze
jsou slusni a sporadani obc¢ané, kteri se distancuji od rasismu ¢i neonacismu.
Jejich pocit moralni nadiazenosti plyne z optiky d€lici svét na dva homogenni
a vnitiné€ seSikované tabory: muslimové jsou ,.ti druzi, ktefi jsou oproti ,,nam,
Cechtim, kiestaniim ¢i Evropanim, diametralné odlisni a cizi. Své vypady proti
islamu a muslimdm pak chapou jako legitimni a opravnénou formu odporu vici
islamu, protoZe se citi byt mluvéimi a reprezentanty ml¢ici vétSiny prave z tohoto
,naseho tabora (Ostiansky 2016). Uspéch islamofobti pak plyne také z toho,
Ze se jim béhem tak zvané uprchlické krize (2014—-16) podarilo dostat strach
z islamu a nenavist k muslimim z naprostého okraje do samého centra verejné
debaty, kde toto nové téma dominovalo nad tématy ostatnimi. Pritom koncept
nastolovani agendy (agenda setting) hovori o tom, Ze moc ma ve spole¢nosti ten,

6 Nutno uvést, Ze Bronislav Ostransky ¢eska specifika popisuje formou jakychsi esejisticky vyja-
drenych hypotéz. Nejde o vysledek metodologicky prisné pojatého srovnavaciho vyzkumu, ktery by
komparoval napriklad zapadoevropskou a stiedoevropskou islamofobii a na zaklade¢ tohoto srovnani se
pak i detailné zaméril na to, do jaké miry je ¢eska islamofobie specificka a do jaké miry jde jen o variantu
¢ehosi obecnéjsiho. Za tento kriticky vhled ¢aste¢né vdéc¢im jednomu z anonymnich recenzentt.
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kdo dokaze ostatnim vnucovat témata, o kterych budou premyslet a diskutovat
(srov. McCombs 2009). V navaznosti na Ostianského teze tak snad mizeme
fici, Ze se z muslimu a uprchlik( stal pomyslny obétni berdnek. Zraky vetejnosti
se tak odvraci od fady jinych zavaznych probléma (soudni exekuce, klimaticka
zmena, stiet zajma premiéra) smeérem k tematice spojené s islamem. Frustrace
a hnév verejnosti, vyverajici z chabého vykonu politikd, ktefi jsou u moci, se
zaméruje na zastupny problém v podobé muslimskych uprchlika (ke konceptu
obétniho beranka Coser 1956; Bauman 1997).

Druhy problém s vystupnovanou islamofobii spociva v tom, Ze se vedle
verbalnich atokt mnozi vaznéjsi akty diskriminace, vylu¢ovani a fyzického
napadani muslimt a muslimek v Cesku. Zatimco Ministerstvo vnitra relativné
novy fenomén zlo¢indi z nenavisti namirenych proti muslimtm ve svych kazdo-
ro¢nich Zpravach o extremismu mapuje od roku 2014, pricemz konstatuje jejich
marginalnost na trovni jednotek ro¢né (srov. Kalibova — Petruzelka — Walach
2017), vyzkum realizovany v roce 2015 tymem sociologa Daniela Topinky piimo
mezi ceskymi muslimy ukazuje, Ze se s nenavisti setkala vétsina tuzemskych
vyznavacl islamu. Podle sociologické ankety sice prevaZuje neverbalni agrese,
jako jsou posuiiky, pripadné vulgarni nadavky nebo strhavani §atkd zahalenym
muslimkam, presto v§ak kazdy paty muslim u nds zazil i zkuSenost s vazne¢j-
$im fyzickym napadenim (Linhartova — Jankd 2016).”

Organizace In [USTITIA béhem roku 2014 podrobné zdokumentovala
deset islamofobnich utokl. V dasledku uprchlické krize a s ni souvisejici
vyhrocené spolecenské ,,debaty o islamu“ se nicméné pocet titoki na muslimy
roku 2015 ztrojnasobil. Piekonal tak antisemitsky motivované utoky a dosahl
témér urovné srovnatelné s utoky protiromskymi, jeZ u nds statistikdm zloc¢int
z nenavisti dlouhodobé dominuji. Od té doby se pocet islamofobnich atakt stale
drzi na pomérné vysoké trovni. Roku 2016 totiZ bylo podle nejnovéjsich dat
zaznamenano dvacet osm utokd, roku 2017 dvacet jedna.® Islamofobni nasili tak
sice dale nenartsta, ale po opadnuti nejvetSich emoci souvisejicich s uprchlickou

7 Data z policejnich statistik a sociologického Setfeni jsou neporovnatelna také proto, Ze v prvnim
pripadé jde o shrnuti atokt proti muslimiim za jeden kalendarni rok, zatimco sociologové se pri dota-
zovani v citované anketé zadnym ¢asovym horizontem neomezovali. Navic pravnicka Klara Kalibova
z nevladni organizace In IUSTITIA nepomér mezi udaji vnitra a sociologickymi Setfenimi vysvétluje
tak, ze policejni statistiky podchyti pouze $picku ledovce zlo¢inti z nenavisti: odrazeji totiz spise aktivitu
a momentalni priority policie nez skute¢ny rozsah daného typu kriminality. Telefonicky rozhovor autora
s Klarou Kalibovou, duben 2019.

8 E-mailova korespondence s Vaclavem Walachem, data postoupena autorovi v dubnu 2019.
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krizi ani nepokleslo na plvodni Groven. Za anonymnimi statistikami se
pritom mnohdy skryvaji skute¢n4 lidska dramata (Kalibova — Petruzelka —
Walach 2017).

Vymluvnym piikladem je arabska rodina vale¢nych uprchliki, ktefi u nas
ziskali azyl, nicméné¢ kratce po nastéhovani do pronajatého bytu jim kdosi zne-
Cistil exkrementy vchod a pridal népis ,,Tahnéte!“. Policie v§e formalné prosetrila
a pripad odlozila, nebot pachatele se nepodaftilo vypatrat. Rodina i tak hodnotila
policejni praci kladné a také se z vlastni iniciativy hned sezndmila se sousedy.
Presto prvotni incident v rodiné hned od pocatku zasel strach a nedtvéru vici
Ceské spolecnosti. A ten je prabézné posilovan drobnéjsimi incidenty, jako jsou
narazky na noSeni $atku ve vefejném prostoru nebo béZna nedorozuméni syna
v mateiské 8kolce. Zdanlivé banality tak vedou k tomu, Ze je rodina rozdélena
v nazoru na to, zda nejsou v Cesku ohrozengjsi nez v obéanskou valkou postizené
vlasti. Matka ze strachu témér nevychazi z bytu, tfebaze se ataky proti rodiné
drzi v mezich pouhého zastraSovani. Zejména starsi dcera se chce radéji vratit
do vlasti s argumentem ,,rad€ji zemfrit jako ¢loveék nez zazivat neustalé ponizo-
z byvalého Sovétského svazu — u nas legalné usazené — reagovali dva Cesi slovy:
»Tak uz je tady mame, Islamsky stat!“ Cizinci, ktefi ani nebyli muslimy a verbal-
nimu napadeni nerozuméli, pozadovali vysvétleni. Toho se jim dostalo v podobé
utoku nozem, ktery u mlad$iho z nich znamenal po8kozeni vnitfnich organt
a trvalé nasledky. Vedle neschopnosti Zivit rodinu s malym ditétem hodnoti napa-
deny nejhtre vysledek soudu, u kterého utocnik dostal za tézké ubliZeni na zdravi
jen podminény trest a nijak se neomluvil (Kalibova — Petruzelka — Walach 2017).

Z dosud v Cesku ,neviditelnych® muslimd, o které se minimalné az
do 11. zari 2001 s vyjimkou uzce zamérenych akademickych specialisti nikdo
nezajimal, se tedy stava verejny nepfitel. Stejné tak z téch, kdo se jich — skute¢né
¢i jen domnéle — ,,zastavaji“. Jiz od 11. zari 2001 vedou islamofobové nepratel-
skou kampan proti orientalistim a religionistdim vyjadiujicim se k muslimim
a islamu.®’ Béhem tzv. uprchlické krize pak prokazatelné¢ — a dramaticky —
narostly i ttoky na dobrovolniky, ktefi pomahaji uprchlikiim z pfevazné mus-
limskych zemi, nebo na nevladni organizace zabyvajici se migraci. Takovy atok
organizace In [USTITIA zaznamenala roku 2014 jen jeden. Roku 2015 to jiZ ale
bylo osmnact ttokl a nésledujiciho roku dokonce dvacet pét zdokumentovanych
a ovérenych ¢ind (Kalibova — Petruzelka — Walach 2017).

9 Za tento postieh vdé¢im jednomu z anonymnich recenzentt.
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Zatimco se tedy v seridznich médiich intenzivné diskutuje o nepfipust-
nosti antisemitismu a s nim souvisejiciho nasili, atoky proti muslimim si
podle Bronislava Ostifanského srovnatelnou medialni pozornost a odsouzeni
dosud neziskaly. Zatimco pouzivat vyrazy jako ,,zidak“ ¢i ,,cigo$“ je povazo-
vano za neprijatelné, dehonestujici vyrazy jako ,,mohamedan®, ,,arabac“ nebo
,ruénikar® se toleruji. Zatimco vyzyvat k novému zidovskému holocaustu
by bylo nepftijatelné, trestni stihani proti Martinu Konvickovi z Bloku proti
islamu za vyroky z roku 2015 bylo zastaveno (2018). Pritom m¢l politik zvany
i do mainstreamovych médii na Facebooku napsat: ,,Pokud vstoupime do poli-
tiky, vyhrajeme volby, vas, muslimové, nameleme do masokostni moucky.“ A aby
nenechal nikoho na pochybach, v dalsich vyjadrenich podle obzaloby v podob-
ném genocidnim duchu tvrdil: ,,Koncentraky pro muslimy nastésti budou, ne
bohuzel. Rekli si o to sami.“!° Ceskym specifikem by tak snad mohl byt i dvoji
mordlni metr, kdyZ islamofobii tolerujeme, zatimco jiné formy xenofobie odsu-
zujeme (Ostransky 2016).

V této souvislosti se jako adekvatni nejevi ani reakce verejnopravnich
médii, natoz téch komerc¢nich ¢i tzv. alternativnich (dezinformacnich). Toto
pro novinare dlouho neznamé, okrajové a ,,exotické® téma se velmi rychle pro-
menilo v téma aktualni a Gstfedni, na coZ nebyli pfipraveni. Znamena to, Ze se
sice ,,0 islamu® najednou hovori a informuje hodné¢, avSak informace ztstavaji
povrchni; stejné jako po zhlédnuti desitek dvouminutovych zpravodajskych relaci
o vyvoji izraelsko-palestinského konfliktu zistava divak dezorientovan uplné
stejné, jako byl na zacatku (srov. Philo — Berry 2011). Novinarské bezradnost
v tom, jak s problematikou nalozit, se ¢astec¢né projevila i tpornou snahou
0 vyvdzenost. Mozna proto, Ze konfrontace protichlidnych nazor@ generuje
konflikt, ktery publikum pritahuje a zvySuje tak sledovanost. Bud jak bud, média
se piiklonila k alibistickému schématu ,,pét minut pro pana Zida, pét minut
pro pana Hitlera“. Vysledkem je mimo jiné nerozliSovani faktd od nazort ¢i
vylozenych nesmysla. A také jista krize expertil, jejichZ slovo ma stejnou vahu
jako slovo laikt a jejichz nuancovanégjsi pohledy jsou povazovany za zbyte¢né,
protoZe jen komplikuji ve skute¢nosti jednoduchou a jasnou véc. Nebo rovnou
za neddvéryhodné, protoze se odmitaji jasné postavit na jednu nebo druhou
stranu sporu polarizujiciho spole¢nost (Ostiansky 2016).1

10 DVTV.cz z 12. 8. 2015. Dostupné z https://video.aktualne.cz/dvtv/konvicka-pujdu-do-voleb-
-na-poradu-je-jednani-se-svobodnymi/r~a97ce8e6410a11e5974b0025900fea04/ [cit. 2019-09-16].

11 Anonymni recenzent zde podle mého nazoru spravné pripomina, zZe koreny krize expertli na islam
jsou starsiho data a souviseji s jejich znevérohodnovanim zapoc¢atym jiz po 11. zari 2001. Proto jejich
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Komer¢ni média se pritom, ziejmé z ekonomickych diavodi, snazi o proble-
matice islamu a muslimd referovat tak, aby se trefila do jiz existujicich predstav
a prevazujiciho vkusu publika. Média, jeZ jsou motivovana snahou dosahnout
co nejvetsi sledovanosti, a tedy i vys$Sich pfijma z inzerce, tak vychazeji vstric
poptavce vici islamu nediveérivé a negativn€ naladéné verejnosti a jen dale
posiluji jiz pritomné negativni stereotypy. Verejnost z nich pak slysi jen to, co
slySet chce, a stava se stale islamofobnéjsi. Zacarovany kruh dany vzajemnym
posilovanim nabidky ze strany médii a poptavky ze strany publika se pak roztaci
(Ostransky 2017).

Podle Ostranského je u nas obraz muslim@ deformovan také mnozstevnim
nepomérem mezi ¢eskymi muslimy (odhadem 10 az 20 tisic, Ostransky 2016;
srov. Topinka 2015) a protiislamskymi aktivisty, jejichZ pocet podle priznivct
facebookové skupiny Isldm v CR nechceme uréil na asi 160 tisic (2015). Piitom
nékteré vyzkumy naznacuji, ze skutecnost, zZe ¢lovék zna osobné né&jakého
muslima, stejné jako cestovani do prevazné islamskych zemi, mirné snizuje
islamofobii (srov. Novotny — Polonsky 2015; Topinka 2016; Cada — Frantova
2018a, 2018b). Tento mechanismus ,,vakcinace“ proti islamofobii ale v Cesku
vzhledem k vyrazné minoritnimu zastoupeni muslima v celkové populaci
nemuze prili§ fungovat. Nehled¢ na to, Ze jsou ve hie dalS§i mechanismy, jez
dokazi neutralizovat potencial pozitivni zkuSenosti s konkrétnimi muslimy pri
rozbijeni negativnich predsudk a stereotypt (diskutovano v sekci pojednévajici
o podobé¢ a perzistenci stereotypu).

Zatimco se navic Cetni islamofobni aktivisté zorganizovali hned do nékolika
platforem a vstoupili do verejného prostoru, podle zjisténi sociologa Daniela
Topinky jsou ¢esti muslimové ,,neviditelni* také proto, ze se vétSinou nesdruzuji
a neorganizuji, a pokud ano, tak spiSe na bazi krajanskych siti, nikoliv nabo-
zenskych komunit kolem mesit a modliteben (Topinka 2016). A predevsim se
velkym obloukem vyhybaji médiim a z verejné sféry se spise stahuji. Toto vytla-
¢ovani z verejného prostoru pribliZzuje dvacatnice Sara s ¢eskym obcanstvim:
,Nemam potrebu ostatnim néco dokazovat ani snahu ménit jejich nazory.
Drive jsem se ozyvala na Facebooku, zejména kolem roku 2014, ale uz jsem
s tim prestala, protoze nékteré utoky proti mné pak byly hodné osobni“ (podle
Kramarekova — Kostkova — Jirac¢kova 2017: 139). Podle Ostianského je potom
logické, Ze spolecenskou debatu ovladaji islamofobni nazory, kterym nikdo

hlas béhem tzv. uprchlické krize jiZ nemohl mit takovou vahu a odpdrci muslimd a islamu je daleko
snaze zaskatulkovali jako soucast tdbora ,vitaca“ ¢i ,,slunickara“.
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neoponuje (Ostransky 2016). Muslimové jsou pak témi, kdo v ¢eském ,,sporu
0 islam® disponuji nepomeérné slab§im hlasem. Coz se napriklad v Némecku,
Francii nebo Velké Britanii s prokazatelné daleko pocetnéjSimi a snad i lépe
organizovanymi a aktivnéj$imi muslimskymi komunitami nemuzZe tak lehce stat.

Vedle vyjadrovani frustrace nebo stahovani se z vefejného prostoru vSak
stale existuje i alternativni poloha. A to je ob¢anska snaha alespori mensi ¢asti
¢eskych muslimi o organizovanou akci, preklenovani rozdila a stavéni mostd
mezi minoritou a majoritou. Napriklad pripadova studie politizace islamu v Tep-
licich (2014-16) podle mého nazoru zietelné ukazuje, ze islamofobii lze t¢inné
moderovat, pricemz v tom mohou hrat klicovou roli prave i jakkoliv nepocetni
¢esti muslimové (srov. Kramarekova — Kostkova — Jirackova 2017).

Ceskym specifikem je podle Ostianského snad také to, Ze zatimco pied
rokem 1989 bylo Ceskoslovensko zahrani¢népolitickym spojencem arabskych
diktatur vymezujicich se proti Izraeli a Spojenym statiim, po roce 1989 se z nasi
2017). Ceska spole¢nost tak zacala spolu s izraelskou kulturou objevovat také
negativni izraelsky diskurs o Arabech (srov. Turec¢ek 2016). Po roce 1989 se
tak u nas nepratelstvi k islamu dle mého nazoru napajelo zprvu ze strategické
islamofobie, jeZ je charakteristicka pro Spojené staty a vyvera ze zahrani¢ni poli-
tiky a jejich pripadnych bumerangovych efektli (dale posileno utoky z 11. zari
2001 a acasti ¢eské armady na misich v Afghanistanu, Irdku a Mali), spiSe nez
z populistické islamofobie, jez je charakteristicka pro zapadni Evropu a vyvéra
z problému s integraci pristéhovalcti plvodem z prevazné muslimskych zemi
a ze souvisejici debaty o krizi multikulturalismu (ke konceptiim strategické
a populistické islamofobie srov. Kropacek 2002; Osttansky 2017).

Dalsim specifikem miize byt relativné sekularizovand spolecnost (alespon
na Urovni autostereotypu), nedliveérujici jakymbkoliv projeviim viry, dvojnasob
ve verejném prostoru (Ostransky 2017). Islamofobie se pak mtze jevit jako
podmnozina obecnéjsiho fenoménu religiofobie (Stampach 2017). Cesti mus-
limové tak mohou trpét vicendsobnou stigmatizaci: nepratelstvi a vylucovani
prameni z toho, Ze jsou chapani jako siln€ vérici, ke vSemu v cizorodou formu
viry, vesmeés navic patii k odlisné etnické skupin€ a jde o cizince s migra¢nim
statusem (Topinka 2016).

Navic nase od vnéjsiho svéta i na poméry vychodniho bloku relativné
izolovand zemé s etnicky vyrazné homogennim obyvatelstvem po roce 1989
zazila vpdd globalizace (srov. Ostfansky 2016). Desetileti trvajici trend etnické
a ndbozenské homogenizace ¢eské spole¢nosti zapocaty Zidovskym a romskym
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holocaustem, pokracujici odsunem Némct a vrcholici rozpadem federace a roz-
chodem se Slovaky a Madary se béhem devadesatych let 20. stoleti postupné
otocil. Spole¢nost se naopak stala vice etnicky, socioekonomicky a kulturné
pluralitni, mén¢ piehlednou, predvidatelnou a stabilni. Domnivam se ptitom, Ze
spole¢enské zméeny u nés byly prudsi nez v zapadni Evropé, také proto je u nas
tendence k islamofobii vy$si nez na Zapadg. Doslo totiz k soubéhu polistopadové
politické, ekonomické a civilizaéni transformace od totalitni spole¢nosti s cent-
ralné rizenym hospodarstvim ke spole¢nosti liberalné-demokratické, vzyvajici
volny trh s rostoucim tlakem externich globdlnich sil (zahrani¢ni investice,
technologické zmény, migrace, evropska narizeni), jimz celi i zdpadni Evropa.
Ne vsichni ale dokazali vyuZit prileZitosti a profitovat z nich, leckoho rychlost
zmén a jejich smér znejistily.!? Personifikaci téchto zmén se stali muslimové
jako prototyp cizince — odpor ke zménam pak ziejmé generuje odpor k jejich
domnélym nositeldm (srov. Bauman 1999).% To by také ¢asteéné vysvétlovalo
relativne vySsi odpor k uprchlikiim a isldmu ve vychodnim Némecku, Polsku,
Madarsku a Cesku.

Dalsi alternativni vyklad stfedoevropského, a tedy i ceského, specifika by se
vSak nem¢l divat zpét v fadech desetileti, nybrz staleti. Dosavadnim vykladim
Ceské islamofobie totiZ vesmes chybi historickd hloubka, nejcasteji se zohled-
nuje odlisnost obdobi pired a po ,,jistém* 11. zari 2001, za nejnovéjsi meznik je
pokladana tzv. uprchlicka krize (stru¢nou historickou skicu nabizi Mares 2015).
Nicméné¢ ve stredoveké ceské kulture a kronikach se etabloval arabsky muslim
jako ,vzdaleny jiny“ na zptisob ,,pohana za motfem* ¢i heretika a ¢eské Slechta
se Ucastnila druhé a treti kiizové vypravy do Svaté zemé. Takzvané turecké
nebezpedi a valky s Turky pak byly realitou od dob krale Jifiho z Podébrad, vlady
Jagellonct a poté i Habsburkt. Tuto éru pokladam za klicovou pro porozumeéni

12 Na tomto mist¢ anonymni recenzent trefné upozoriuje, Ze ke snizeni pocitu znejisténi jen tézko
pomuze osobni sezndmeni s konkrétnim muslimem.

13 Prikladem by zde byla skupina ,,rozhnévanych bilych muzi“ (Sasa Vondra, Jaroslav Foldyna,
Vaclav Klaus mladsi a jeho projekt politické strany Trikolora). Predstavuji zajisténou stfedni tridu,
maji vysoké vzdélani, ale odmitaji prijmout novodobé spolec¢enské zmeny, protoze se diky nim v jejich
oc¢ich hrouti svét, ve kterém vyrostli a prestavaji fungovat socialni kategorie, na které byli zvykli
(inkluze ve $kolstvi, gender a genderova rovnost, homosexualita a jeji tolerance, ekologické problémy
a jejich feseni, podpora cyklistiky a restrikce vii¢i automobilistiim, podpora nekuraki a restrikce viici
kuraktm, multikulturalismus). Jinymi slovy, ¢ast ptislusnikii majoritni spolec¢nosti se ve své vlastni
zemi zacina citit jako prehlizena, vysmivana, diskriminovana a na vedlejsi kolej odsouvana mensina,
kterou nereprezentuji politici ani média. Za tento vhled i formulaci vdé¢im Zuzané Rendek. Emailova
komunikace z 26. zari 2019.
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sttedoevropskému prostoru, jakkoliv je obtizZné vystopovat reprodukci'* negativ-
nich a zaroven dynamicky se proménujicich stereotypt v ¢ase, tedy jejich kon-
tinuitu a diskontinuitu a vécnou vazbu na souc¢asnou islamofobii. Bud jak bud,
muslimy tehdy i v lidovych predstavach jiz nereprezentoval etnicky Arab, nybrz
Turek, do valek proti Turkiim bylo stale vice odvadéno i obyvatelstvo ¢eskych
zemi, vybiraly se specialni vale¢né dang, slouzily se zvlastni mse za vitézstvi
a statni propaganda také patrné svadéla nékteré atrapy obyvatelstva prave
na Turky a vale¢né soupereni s nimi (srov. Be¢ka — Rataj 2007a, 2007b).

Protiislamska politika: z okraje do hlavniho proudu?

Podle Bronislava Ostranského je ¢eskym unikatem také to, Ze zdejsi hlava
stdtu je proponentem islamofobie, hrdym na to, Ze u nas nendvist k muslimim
pomohl pred mnoha lety zavadét. Zde se vak hodi Ostfanskému pripomenout,
ze zejména b&hem tzv. uprchlické krize se proti muslimiim a isldmu ostre
vymezil také madarsky premiér Orban i polska politicka reprezentace. Jde
tedy opét spiSe o specifikum stredoevropské.’ Nicméné legendarnim se stal
Zemanv pausalizujici vyrok na konferenci poradané Ministerstvem zahranici
z roku 2011, v némz vSechny muslimy vmeéstnal do jednoho pomyslného pytle:
,Nepritelem je anti-civilizace tahnouci se od severni Afriky aZ po Indonésii. Ziji
v ni na dvé miliardy lidi a financovana je dilem z prodeje ropy, dilem z prodeje
drog“ (podle Ostransky 2016: 51). Proslulost si ziskaly i dalsi na konferenci pro-
nesené provokativni teze, kvili nimz bylo na Zemana dokonce podano trestni
oznameni. Islamska (anti)civilizace je pry agresivnéjsi a netolerantné&jsi nez
civilizace ostatni. VSichni muslimové udajné sice nejsou teroristé, ale vSichni
teroristé jsou muslimové. Islam pritom neni ndbozenskou virou, ale spiSe tota-
litni ideologii na zptisob komunismu ¢i nacismu. PricemzZ je naivni rozliSovat
mezi umirnénymi a radikalnimi muslimy Gpln€ stejné jako mezi umirnénymi
a radikalnimi nacisty ¢i komunisty (podle Mare§ — Mochtak 2015: 167).
Vyroky prezidenta Zemana o isldmu ve spole¢nosti vzdy rezonovaly. Poskytl
tak moralni podporu a zdani spolecenské prijatelnosti Siroké protiislamské
scéné, ktera symbolicky vyvrcholila béhem oslav u prilezitosti statniho svatku

14 Anekdotické evidence kulturni reprodukce negativniho obrazu Turki by v§ak bylo dosti. Soucasti
prohlidky na jednom z nejnavstévovanéjsich ¢eskych zamkt v Ceském Krumlové je napiiklad i vyklad
o schwarzenberském erbu s hlavou Turka rozklovanou od havrana, pfipominajici vitézstvi nad Turky
v bitvé u Raabu v Uhrach (1599). Za postreh vdé¢im Zuzané Rendek.

15 Za tento postieh vdé¢im jednomu z recenzentd.
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17. listopadu spole¢nym vystoupenim s politiky Usvitu — NK a Bloku proti
islamu na prazském Albertové (2015). V reakci na kritiku se Zeman od téchto
uskupeni sice distancoval (pry podrobné neznal jejich postoje), legitimitu Stva-
vym protimuslimskym nazortm vsak jiz zvysil (Mare§ — Mochtak 2015: 166).
Avsak nad ramec Bronislava Ostranského je zapotiebi fici, Ze jistym priakopni-
kem protiislamské politiky byl jiz prezident Vaclav Klaus (2003—13). Zprvu byl
k islamu spiSe smirlivy, v reakci na teroristické ttoky z 11. zari 2001 se zasazoval
za rozliSovani islamu, ktery podle né&j neni hrozbou pro Evropu, a islamismu,
ktery takovou hrozbu predstavuje. AvSak postupné spati'uje stale vétsi ohrozeni
i ze strany béznych muslimi reprezentovanych masovym pristéhovalectvim,
které podle n€j naruSuje evropské tradice a bori kulturni jednotu i spolecensky
konsenzus, jez je proti nim zapotiebi branit (Mochtak 2015).

S pozici ¢eskych prezidentt souvisi to, Ze nazory donedavna pritomné
pouze na krajni pravici a dlouho oznacované za nepripustné, extrémistické ¢i
populistické se velmi rychle etablovaly v politickych strandch hlavniho proudu,
aniz by to straniky ¢i 8irsi vefejnost vyraznéji znepokojovalo (Ostransky 2016).
Jak tento posun podle mého nazoru trefn€ okomentoval znamy ¢esky neonacista
z Dé&lnické strany socialni spravedlnosti (DSSS) Tomas Vandas (2016): ,,Nase
nazory nejsou vibec extrémistické. V roce 2009 jsem byl za sviij projev v Brng¢,
kde jsem varoval pred uprchlickou vinou tsunami, odsouzen. Pan prezident ted
opakuje to samé, co ja jsem rikal jiz pied lety. Pokud se tedy takto citi byt extre-
mistou a neonacistou, tak vitejme na stejné lodi.“ Zatimco naprtiklad v Némecku
se podle politologi Lukase Zahradnika a Pfemysla Rostlka vSechny levicové
politické strany véetné socialnich demokratti a zelenych hlasité vymezuji proti
islamofobii, ¢eska politicka scéna veétSinove surfuje na vzedmuté vin€ protimus-
limskych a protiptristéhovaleckych nalad, ¢imz nesnasenlivost dale priZivuje
(podle Zahradnik — Rostlek 2017: 101).

To se podle analyzy stranickych volebnich programi a vyrok jejich politika
z obdobi tak zvané uprchlické krize (2015-17) tykalo KSC, ODS i ANO, v jehoz
ramci se protiimigrantské a islamofobni postoje pokousel netispé$né mirnit
pouze ministr spravedInosti Jifi Pelikan a poslanec Jifi Zlatugka. Naopak CSSD
téma migrace a islamu za predsednictvi Bohuslava Sobotky asi nejvice rozdélo-
valo, kdyZ Milan Chovanec reprezentoval kiidlo protimigraéni, Jifi Dienstbier se
stavél za prijimani uprchlikd a Bohuslav Sobotka se snazil obé¢ kiidla vyvazovat
skrze stiedovou pozici. Nejmén¢ ¢astym pristupem byla snaha viibec se k tema-
tice nevyjadrovat, zfejme ze strachu, aby se dané strana nedostala do rozporu
s prevazujicim verejnym minénim a nepfisla tak o politické body. Coz byl zfejmé
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pripad zelenych, jakkoliv jejich oficialnim argumentem zdGvodnujicim ignoraci

Pouze mensina politickych stran, jmenovité KDU-CSL a TOP 09, tak
korigovala prevazujici narativ. Odmitala zjednodusujici spojovani muslimu
s terorismem a zasazovala se za mezindbozensky dialog Ci za nepopularni
pomoc uprchliktim, jakkoliv zaroven pripominala, Ze jde vskutku o lidi z jinych
kultur, pfi jejichZ integraci musi byt stat disledny. Podle téchto dvou stran by
pritom bylo nejlepsi, aby se azylanti po odeznéni konfliktl v jejich zemich vratili
domt (Zahradnik — Rostilek 2017). Nicméné Michal Mochtak (2015: 147-164)
hodnoti pozici konzervativniho politického spektra odlisn€, respektive nuancova-
néji a diky del$imu ¢asovému zabéru i dynamictéji (2005—-15). Identifikuje totiz
vuc¢i islamu kontinualné vstficnou pozici TOP 09 a naopak stale negativnéjsi
postoje v fadach KDU-CSL a piedevsim v ODS, postizené po roce 2013 vnitini
krizi, jejiz nové vedeni v Cele s Petrem Fialou se na tematice islamu a migrace
silné profilovalo (napiiklad vlivna poslankyné Jana Cernochova, vypjaty strach
naopak tlumil Stanislav Kubera s bohatou zkusenosti s muslimy z Teplic).

Zaroven je pro Cesko podle politologii Lukase Zahradnika a Pfemysla
Rostlka specifické, ze radikdlné pravicovi populisté — SPD, DSSS, Blok proti
islamu — v celostatnich, ale ani krajskych ¢i obecnich, volbach prili§ neboduji.
Coz muze souviset i s tim, Ze jejich agendu prebira politicky hlavni proud
(Zahradnik — Rostilek 2017). Casovéa osa formovani protiislamské politiky ale
podle mého nazoru dovoluje stanovit i opa¢nou hypotézu: hlavni proud ceské
politiky (zejména konzervativni strany a oba prezidenti) ve vefejném prostoru
nastolil protimuslimskou a protipfistéhovaleckou agendu jako prvni (a to i diira-
zem na nasi ucast ve valce proti tzv. islamskému terorismu) a poté se zejména
béhem tak zvané uprchlické krize zacal obavat, Ze se ho uspésné zmocni anti-
systémové strany, a proto jeSte dale pridal v rétorické razanci na adresu islamu.

Jakkoliv program radikalné pravicovych populistli souzni s naladénim
verejnosti, nabizeji pouze jedno téma (odpor k pristéhovalcim a islamu byva
doplnén o odpor k Evropské unii) a jde o nestabilni a neustale se rozpadajici
subjekty neschopné spojit sily. Navic trpici riznorodosti aZ protichiidnosti
ideovych vychodisek svych predstaviteld, jejich osobni fevnivosti a zavislosti
na charismatickych osobnostech, jez v§ak vedle sebe nesnesou nikoho dalsiho
(Tomio Okamura, Martin Konvicka). To budou ziejmé dalsi faktory, které t€émto
uskupenim brani dosahnout vyraznéjsiho volebniho tspéchu (Mares 2017;
Zahradnik — Rostlek 2017).
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Reflexe dosavadniho badani

Namisto lidi se studuji texty

Podobné¢ jako se kdysi zapadni orientalisté pokouseli skrze studium Koranu
a sunny pochopit mysleni a jednani muslima, dnes se ¢esti védci snazi skrze
studium islamofobnich textd a vyrok pochopit mysleni a jednani islamofo-
bu.'® Navic pritom mnohdy nereflektuji metodologii, kterou pti analyze onéch
textll vlastné pouZzili, jakoby znalost jazyka textd ,,domorodcid“ (zde ¢eStina)
byla postacujicim vyzkumnym nastrojem (Bronislav Ostransky, Daniel Kiizek,
Zora Hesova, Ivan Stampach). Vyzkumu islamofobie tak Ize paradoxné vytknout
totéZz, co Abdel-Malek (1963) ¢i po ném Edward Said (2006) kdysi vytykali
vyzkumu Orientu a Orientalci. Naprosto dominantni metodou je totiz i zde
metoda obsahové analyzy textdl, kterd smétuje k odkryti typickych stereotypt
¢i diskurz, jez jsou ilustrovany kanonizovanymi islamofobnimi dily (kniha Pro¢
uz nejsem muslim), internetovymi platformami (server Eurabia, facebookova
stranka IVCRN) &i vyroky (tieba prezidenta Zemana, Martina Konvi¢ky nebo
Benjamina Kurase). Pomérné detailné a spolehlivé proto vime, co elitni islamo-
fobové na adresu islamu a muslimt fikaji (dvanact frekventovanych stereotypti
podle Daniela Krizka, Sest zakladnich kli§é podle Ondreje Beranka a Bronislava
Ostiranského, Sest diskurzivnich ramcd podle Karla Cady, t¥i diskurzivni vrstvy
podle Zory Hesové, podrobny popis volebnich programt a vyrokd reprezentantt
politickych stran u tymu kolem politologa Petra MaresSe, detailni rozbor vystup
zpévaki u Premysla Rostilka). Mizeme dokonce v ndvaznosti na Saidovu kritiku
akademické orientalistiky rici, Ze ani zde nedochazi ke generovani prevratné
nového védénti, ale spiSe k udrzovani, recyklovani a maximalné zpresnovani jiz
zavedenych pohledli na islamofobii. VySe rec¢ené plati i pro relativné rozsirené
vyzkumy mapujici medialni obraz muslimd, jakkoliv tyto vyzkumné projekty
s konceptem islamofobie nemusi pfimo pracovat (srov. Sedlackova 2010; Korec-
kova — Luzny 2016; Buresova — Sedlakova 2016).

Oproti tomu tapeme a spiSe se na zakladé studia textl jen neprimo domys-
lime, pro¢ toto vSe islamofobové vlastné fikaji (fundamentalistickd mentalita
podle Bronislava Ostianského, tfi ideové motivy podle Ivana Stampacha, reakce
na geopolitické soupereni, problémy s integraci pristéhovalcti a politiku identity

16 Antropolozka Zuzana Rendek z FHS UK upozornuje, Ze v pocatcich antropologie, kdy byla tato
disciplina jesté v podruci evolucionistickych predstav, sepisovaly hlavni kapacity oboru klicova dila,
aniz by se kdy s realnym ,,divochem* setkali. E-mailova komunikace z 26. zari 2019.
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v globalizaci znejistélé dobé podle Zory Hesové). Ale uz viibec netusime, kdo
islamofobové vlastné jsou. Pouze dochazime ke zji§téni, Ze jde o mimoradné
Siroké a heterogenni socidlni pole jdouci napfi¢ vSemi zakladnimi sociodemo-
grafickymi rezy spole¢nosti. Implicitni zaména islamofobt (analyza islamo-
fobniho spektra) za kanonické islamofobni texty (analyza stereotypt) a jejich
nasledny rozbor navic podle mého nazoru usti v esencializaci islamofobu.
Statické diskurzy spletené ze vzajemné provazanych stereotypu, tedy projevy
islamofobie, totiz sugeruji existenci statickych islamofobnich postoji ¢i mentalit
(napriklad analogie islamofobie a islamského fundamentalismu, typy islamo-
fobt dle motivii). Lze ovSem opravnéné pochybovat, zda tyto zakonzervované
konstrukty vytvorené na zakladé¢ studia textt v realité (a nejen v ¢isté podobé
weberovskych idealnich typt) vibec existuji a zda k nim Ize Gspé$né prifazovat
konkrétni lidi z masa a kosti (napiiklad stejné jako Stampach chapat Martina
Konvi¢ku, hroziciho koncentra¢nimi tabory pro prislusniky muslimské mensiny
¢i omezovanim prav ob¢anil z majority s jinym nazorem, jako typického repre-
zentanta liberalniho motivu odporu proti islamu). Islamofobni spektrum navic
muze byt na rozdil od statickych text(i dynamické: lidé do n€&j mohou vstupovat,
pohybovat se v jeho ramci a zase ho opoustét.

Konecné¢, akademici pti rozboru islamofobnich stereotypt ¢asto vystupuji
i jako polemici snazici se dana kli§é vyvracet ¢i uvadét na pravou miru (Bro-
nislav Ostiransky, Daniel Kiizek, Ivan Stampach). Av§ak podle mého nazoru
se Ceskou ,,debatou o islamu“ otfesend a zpochybnéna identita akademika
mimod¢k a nereflektované konstruuje, posiluje nebo alespont marné reklamuje
v opozici vici islamofobim, respektive v opozici vici islamofobnim textim
a na jejich zaklade¢ konstruované predstave islamofobt. Uplatnuji se pritom
familiarni saidovska binarni opozita: na jedné strané stoji nadiazené expertni
védéni racionalniho, kultivovaného, osviceného, demokratického a tolerantniho
akademika, na stran€ druhé ménécenné laické védéni iracionalniho, sprostého,
tmarského a predsudec¢ného, ,nahnédlého“ a netolerantniho xenofoba. Sily
civilizace a pokroku se stietavaji s primitivy a barbary.'” Akademik pak spise
polemizuje, neZ nasloucha. Navic alespon ve védeckém subsystému je to aka-
demik, kdo rozhoduje o tom, kdo je a neni védec, jaké otazky si ma klast a jaké
odpovedi jsou ¢i nejsou pravdivé. Ve vztahu védec—islamofob je tak alespon
ve védeckém subsystému zietelnd mocenska asymetrie, védec je ten, kdo ma

17 Tato saidovska binarni opozita zaroven ve svém pohledu na akademiky ziejmé uplatnuji, pouze
v opa¢ném gardu, islamofobové. Za tento postieh vdééim anonymnimu recenzentovi.
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posledni slovo. Toto vSe Usti kdyz ne v dehumanizaci islamofobu, tak alespon
ve ztratu weberovské empatie a schopnosti porozuméni vyznamdm a smyslu,
jez islamofobové pricitaji islamu, muslimim a svému jednani. Tuto posledni
kritickou a zna¢né generalizujici tezi formuluji v takto provokativni a vyhrocené
podob¢ — konstruujici kompaktni antagonistické tabory islamofobt a akade-
mika — jako hypotézu. Jejim cilem je prohloubit sebereflexivitu védci a polozit
si otazku, zda se limitem védeckého zkoumani islamofobti (spiSe nez texti)
nestalo priliSné odcizeni obou skupin, k némuz doslo v dsledku ob¢anské anga-
zovanosti nékterych védcli (jakkoliv autorovi tohoto textu osobné sympatické)
ve vyhrocené verejné debaté.

Studium vysoké islamofobie na tikor nizké, manifestni na ukor latentni

V navaznosti na predchozi bod se zd4, Ze se studuje spiSe tak zvana islamofobie
vysoka. Tedy ta promyslend, precizné€ a strukturované formulovana a cilené
publikovana. Nikoliv ta nizkd, uréena mnohdy pro nejblizsi okoli, nebo dokonce
ta nijak neverbalizovana a s nikym nesdilena, a tedy latentni, jejiZ spontanni
projevy se vesmés nepromeni ve snadno dostupné a kanonizované prameny.
Do hledacku akademikd se tak pii vyzkumu islamofobie dlouhodobé dostava
pouze nejsnaze dostupny vrchol pomyslného ledovce. CozZ je paradoxné totozna
chyba, jiz se dlouhodobé dopoustél vyzkum ¢eskych muslimt fokusovany
na muslimy organizované a praktikujici, jakkoliv se ukazalo, Ze typickym ces-
kym vyznavacem Allaha je muslim solitér (srov. Topinka a kol. 2016).

Vyzkum se tak zaméruje na analyzu vyroku intelektualnich a politickych
elit, aktivista ¢i celebrit, pripadné na vyzkum vyrokd reprezentantii statnich
i nestatnich instituci, jako jsou politické strany, nevladni organizace ¢i média.
Jinymi slovy, vyzkum se redukuje na analyzu vyroka téch autorq, kteri se
profesné specializuji na praci s jazykem, na psani a mluveni. Absentuje tedy
empiricky vyzkum Siroké verejnosti. Neni proto zmapovano celé islamofobni
spektrum, netusime, z jakych segmenti se sklada, co je pro jeho dil¢i segmenty
charakteristické, véetné toho, jakou ¢ast z islamofobnich stereotyp(i, postojt
a jednani zastavaji. Podobn¢ nevime prakticky nic o dynamice toho, jak a pro¢
se lidé priklanéji k islamofobnim postojiim, pripadné jak a proc¢ je zase opoustéji.
K pochopeni islamofobie by totiz prisp€l nejen vyzkum toho, jak a pro¢ vznika
a sili, ale také toho, jak a pro¢ opétovné ustupuje do pozadi a oslabuje, coz
dosavadni akademicka literatura netematizuje.
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Upozaduje se role stdtu a jeho instituci

Projevy nesnéSenlivosti a odmitani vedouci k diskriminaci, socidlnimu vyluco-
vani ¢i dokonce fyzickému napadani ¢eskych muslimd nemusi pochazet jen ze
spolecnosti. Stejné jako Ize v pripadé rasismu rozlisit ten spolecensky a institu-
cionalizovany, také islamofobie muiZe vedle spole¢nosti vyvérat od statu a jeho
instituci na v8ech Grovnich policie, soudnictvi, statni spravy ¢i samospravy.
Zminme zde alespon kauzy souvisejici se vstupem muslimd do verejného pro-
storu, jako bylo pro ¢eské muslimy nepftili§ srozumitelné zamitnuti zadosti mus-
limské obce o tzv. registraci druhého stupné, policejni zasah v prazské mesité
a modlitebné (2014) nebo opakované spory o vystavbu mesit. Podobné nebyva
predmétem vyzkumu, zda stat neselhava pri potirani islamofobie a jejiho pod-
houbi ve spole¢nosti. JestliZe v pomyslném vztahovém trojihelniku spole¢nost—
stat—muslimové neni adekvatné metodologicky uchopena spole¢nost, jak se
snazily ukazat dva predchozi kritické body, stat neni badatelsky uchopen témér
vlbec. Tématu se letmo dotkla pouze kolektivni monografie tymu kolem Miro-
slava MareSe, kdyzZ konstatovala, Ze represe neni v boji s islamofobii namisté
a radi vsadit na vzdélavani (Mare§ 2015: 73). A o néco systematictéji téma
jako prvni pojednala monografie tymu kolem Daniela Topinky, kdyZ pionyrsky
zmapovala postoj vici muslimim ze strany statni spravy, samospravy, obci,
nemocnic, bezpec¢nostnich slozek, véznic a Skolskych zarizeni (Topinka a kol.
2016: 84-254). Ani v téchto pripadech se vSak vyzkum prili§ nezabyva tim,
jaky je dopad vztahu mezi statem a muslimy, pripadn€¢ statem a spolec¢nosti,
na samotné ceské muslimy.

Zapomind se na ¢eské muslimy

Spolecenska zavaznost institucionalizované i spolecenské islamofobie je vedle
ohroZeni socialni soudrznosti ¢i demokratického ziizeni postaveného na lidskych
pravech a jejich ned¢litelnosti dana predevS§im svymi moznymi negativnimi
dopady na postaveni muslimské menSiny. Jestlize v pomyslném vztahovém
trojuhelniku spole¢nost—stat—muslimové neni ve vyzkumech ¢eské islamofobie
adekvatné uchopena spole¢nost a marginalné je tematizovan stat, na ceské mus-
limy stojici vaci islamofobii v ,,prvni linii“!8 se obé¢as také zapomina, jakkoliv toto

18 Doktorandské studentce FHS UK, Zuzané Rendek, zabyvajici se dlouhodobé rozhovory s praz-
skymi muslimy vdééim za postieh, ze jsou vici projeviim islamofobie nejcitlivéjsi konvertité. Naopak
¢ast muslima s pristéhovaleckym pozadim, pohybujicich se v kosmopolitnéjsich kruzich a neovla-
dajicich ¢estinu ji prakticky viibec nevnima. Badatelka dale uvadi, ze ¢ast reprezentantli ¢eskych
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téma jiz vyzkumné podchycené je. Napriklad Daniel Topinka a kolektiv zkoumali
strategie oSatkovanych muslimek reagujicich na Gtoky proti nim (Topinka a kol.
2016: 412—-416) a také se snazili zmapovat miru zkusenosti s neverbalnimi, ver-
balnimi a fyzickymi Gtoky mezi ¢eskymi muslimy (ibid.: 426—443). Podobné
vybornou pripadovou studii reakce teplickych muslima na vzedmutou vinu
islamofobie prinesly Veronika Kramarekova, Pavla Kostkova a Klara Jirackova
(2017), cenné data o nardstu islamofobnich Gtokd pak sbira a analyzuje Klara
Kalibova, Benjamin Petruzelka a Vaclav Walach (2017). Existuji také akade-
mické reflexe ,,sport o mesity“ referujici i o reakci ¢eskych muslima (srov.
Mendel — Ostransky — Rataj 2007). S témito vesmés novéj$imi vyzkumy ostre
kontrastuje jen o néco starsi vyzkum Evy Pavlikové provedeny jeSté pred tak
zvanou uprchlickou krizi, jejiz muslimsti respondenti s pristéhovaleckym ptvo-
dem hovotili o tom, v jak tolerantni spole¢nosti a zemi ziji (Pavlikova 2012).

Mizeme pritom podle mého nazoru uvazovat o tfech scénarich budouciho
vyvoje. Za prvé, dosud dobre integrovani ¢i dokonce asimilovani ¢e$ti muslimové
(srov. Topinka 2006—07) omezi ¢i zcela zpietrhaji své ¢etné kontakty s Cechy
z majoritni spole¢nosti. Nadale nebudou ochotni snaset stupniujici se verbalni
vypady od pribuznych, pratel a na pracovisti, ani fyzické utoky ve verejném pro-
storu, a stahnou se do zdanlivého bezpeci separovanych komunit sloZenych jen
ze souvercu ¢i jesté spise krajanti stejného etnického ptvodu (jakkoliv této tra-
jektorii brani nizky po¢et muslimii v Cesku a absence jejich rezidenéni segregace
na zptsob nékterych zemi zapadni Evropy). Pripadné se z dtivodi zpretrhanych
kontaktt na majoritu a kvili rostouci diskriminaci ve Skolach, na trhu prace,
na uradech ¢i pti hledani bydleni propadnou do bidy marginalizace.

Druhy scénar se tyka nové prichozich, kterym se na rozdil od téch, co
k nam prichazeli od padesatych do devadesatych let 20. stoleti, nepodafi ispésné
integrovat ani asimilovat. Na rozdil od svych ,,predskokant“ budou od samého
zacatku pocitovat, ze zde nejsou vitani. Pfedevsim ale nepochopi, jaké jsou hod-
noty a normy ceské spole¢nosti, jezZ by méli prijmout a respektovat. Vzdyt ve stale
rozdélengjsi a rozhadanéjsi spole¢nosti uz ani rodili Cesi jakoby nepoznavaiji
svou vlastni zemi a prestavaji se orientovat v tom, co je jeSté pripustné a co je
jiz za hranou. Také tento scénar sméruje k separaci ¢i rovnou k marginalizaci.

Treti scénar je scénarem radikalizace. Jak v reakci na teroristicky utok
proti mesitam v Christchurch na Novém Zélandu v primém prenosu predved]

muslimt rezignovala na snahy korigovat prevazujici medialni narativ plny negativnich stereotypt.
Z ¢eské islamofobie pak mnohdy obviiuji sami sebe a naopak omlouvaji ¢i vyvinuji ceskou spole¢nost.
E-mailova komunikace z 26. zari 2019.
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Cerstveé zvoleny $éf prazské islamské nadace Leonid Ku$narenko (2019), mus-
limové se mohou zacit z obav vyzbrojovat, a aby odstrasili pripadné agresory,
zacnou o tom hovotit i do médii. CoZ ovSem zapUsobi kontraproduktivng.
Islamofobni aktivisté totiz v reakci na to vytvori domobrany, a pokud policie
situaci nezvladne, budeme zde mit prvni stiety. Dalsi moZnosti je, Ze stejné
jako Australan Brenton Tarrant zatutocil na muslimy na Novém Zélandu proto,
ze byl udiven mnozstvim pristéhovalc v Evropé, mizZe se n€jaky dZihadista
z opa¢ného koutu zemé citit povinovan ,,chranit® ,utlacované® ¢eské muslimy
Ceskou islamofobii a ta zase radikalizaci ¢eskych muslimu. Vlastné bychom
u nas sledovali roztaceni stejné spiraly nasili, jakou v disledku teroristickych
utokd a prohlubujiciho se sektarstvi nevericné sleduji lidé v radé blizkovychod-
nich zemi (Irak, Syrie, Afghanistan).

Absence vysvétleni a syntézy

Vzhledem k relativni novosti nikoliv fenoménu strachu a odporu k islamu a mus-
limlm, ale spiSe jeho vyzkumu v ¢eském prostredi, je pochopitelnd dominance
exploratorniho (jestli se viibec néco déje) a deskriptivniho (co se déje) vyzkumu.
Ambice prichazet s vysveétlenim a explanaci (jak a proc¢ se to d€je) oproti tomu
spiSe absentuje. Jestlize v pomyslném vztahovém trojuhelniku spole¢nost—stat—
muslimové neni ve vyzkumech metodologicky adekvatné uchopena spolecen-
ska islamofobie, marginaln€ je tematizovana islamofobie institucionalizovana
(statni) a obcas se také zapomina na ¢eské muslimy, predevsim vSak absentuje
pokus o komplexni pohled na vzajemné vztahy mezi témito tiemi klicovymi
prvky a na jejich celkovou dynamiku. Navic podobné absentuje pokus to vSe
zasadit do Sirs§iho kontextu.

Napriklad pokud jde o trendy, jako je sniZujici se schopnost zdpadnich
narodnich stati resit globalni vyzvy generované daleko za jejich hranicemi
(a tedy kapacita stata efektivne vladnout na svém teritoriu) a s tim souvisejici
krize zadpadnich demokracii, krize expertt, znejisténi verejnosti a ztrata davéry
v dosavadni autority, politické instituce i budoucnost. Tematizovano pak také
vlbec neni, kdo nebo co je vlastné za momentalné rostouci islamofobii, poten-
cialné dlazdici cestu k novému holocaustu, zodpoveédny (srov. Bauman 1999;
Giddens 2000; Beck 2007).

Podobneé by stalo za to uvazovat, jak vzestup islamofobie a novych poli-
tickych stran souvisi se zhroucenim klasickych Stépnych linii (cleavages).
Moderni doba podle tohoto konceptu prinesla dva kritické zlomy, narodni

306



KAREL CERNY | ANATOMIE CESKE ISLAMOFOBIE V ERE MIGRACNI KRIZE

a pramyslovou revoluci. Ty v historickém pribéhu vygenerovaly ¢tyri zakladni
linie (centrum—periferie, cirkev—stat, meésto—venkov, vlastnici—pracujici) $tépici
spole¢nost do voli¢skych segmentl zastavajicich vzajemné konfliktni zajmy
a hodnoty, které se poté staly zdkladem pro zformovani hlavnich politickych
stran (nacionalistické ¢i regionalistické strany usilujici o autonomii ¢i nezavis-
lost perifernich regiond na centru, kiestanské strany héjici tradi¢ni hodnoty
a postaveni cirkve, agrarni strany hgjici venkov, délnické ¢i komunistické strany
héjici délniky pred kapitalem) a pro etablovani relativné stabilnich stranickych
systému. Diky tomuto konceptu si snaze uvédomime, Ze moderni spolecnost
byla v dlouhodobé historické perspektivé rozdelena vzdy, migracni krize tedy
neprinesla fatalni zZlom. Nemusime proto nutné propadat zoufalstvi, Ze by dnes
tematika migrace a islamu spole¢nost rozdélovala v néjaké bezprecedentni mire.
Zneklidnujici je spiSe to, Ze nevime, podle jakych konfliktnich linii se spole¢nost
$tépi, kdyz ziejmée dochazi k preskupovani zdjmovych a hodnotovych skupin
a s ¢asovym odstupem ke vzniku a etablovani novych stran a snad i ke zrodu
nového stranického systému (v pesimistické varianté k jeho demokracii ohro-
zujicimu zhrouceni). SniZuje se totiZ v minulosti silna vazba mezi socioekono-
mickym statusem a volebnimi preferencemi, voli¢i jsou vici politickym stranam
méné loajalni a mezi volbami dochazi k jejich fluktuaci. Kromé toho se zda,
ze spolec¢nost zac¢inaji §tépit nové linie jdouci napri¢ rodinami a komunitami,
jen se jeSté presné nevi, jaké to jsou: materialisté versus postmaterialisté,
orientovani systémové versus antisystémove, orientovani na Rusko versus
na Zapad, otevieni versus uzavieni vici zménam a vnéj§imu svétu.” Uchopit
islamofobii je viak podle mého nazoru nutné nikoliv skrze texty, ale skrze jeji
nositele v podobé¢ jednotlivcd a zejména tiid a socialnich skupin (ke konceptu
srov. Rokkan — Lipset 1967: 1-64; Kunstat 2006; Hlousek 2007).2°
Nedochazi tak k propojovani a kumulaci védéni. Na vin€¢ mtZe byt priliSna
oborova specializace, dlraz na psani vlastnich vystupli na tkor ¢teni vystupti
kolegli dana nastavenim grantovych kritérii, odliSnost ¢i neujasnénost styc-
ného konceptu v podobé¢ islamofobie nebo absence obecnéjsi zastieSujici teorie

19 S timto popperovskym pohledem ptisel 30. cervence 2016 tydenik The Economist. Dostupné
z https://www.economist.com/briefing/2016/07/30/drawbridges-up [cit. 2019-09-19].

20 Nad¢jné je zde podle mého nazoru empirické zjisténi hovorici o polistopadové segmentaci ¢eské
spole¢nosti do Sesti odlisnych tfid disponujicich raznymi kapitaly. Tyto tfidy by snad bylo mozné
testovat z hlediska sklonu k islamofobii a voli¢ského chovani, pripadné také zjistit, jaké hlavni fezy
je odlisuji. Vice informaci dostupnych na https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/ceska-spolecnost-
-vyzkum-tridy-kalkulacka_1909171000_zlo [cit. 2019-09-19].
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(viz ptedchozi odstavec). I téch ne€kolik malo vyraznych ¢eskych vyzkumnych
projektd snad proto zlstava roztristénych, izolovanych a vzajemné nekomu-
nikujicich (nékdy spolu nekomunikuji nebo si dokonce protireci i tematicky
blizké kapitoly téZe monografie). Jak jsem se snazil zdliraznit vyse, nekomu-
nikuje spolu naptiklad vyzkum islamofobniho spektra (lidi) a islamofobnich
stereotyptl (textl). Respektive je zaménovano jedno za druhé. Néekteri autori
pritom reaguji spiSe na zapadni akademii (tfeba némeckojazy¢nou v pripadé
Miroslava Marese, anglicky pisici v pfipadé Daniela Kfizka nebo Zory Hesové)
nez na své Ceskeé kolegy. Proto mnozi pti psani o ¢eské islamofobii ve skute¢nosti
spiSe (jakkoliv ¢tivé a fundované) reprodukuji zahrani¢ni akademické debaty
a prekvapivé malo pak vypovidaji o ¢eské zkuSenosti s islamofobii a jejim
ceském kontextu. To je nejvice viditelné u rozboru vyvoje zadpadnich predstav
o islamu u Daniela Krizka, ktery pomiji predchozi precizni vyzkum ceské
stiredovéké a ran€ novoveké reflexe muslimt a islamu u Tomase Rataje a Jifiho
Becky (Becka — Rataj 2007a, 2007b), Milose Mendela (Mendel 2007a, 2007b)
¢i Lubo8e Kropacka (Kropacek 2002). Podobné viditelna je fixace na zapadni
akademii u Zory Hesové, u jejiZ jinak zajimavé analyzy tri diskurzivnich vrstev
islamofobie nevime, zda vypovida o ¢eském, evropském, ¢i americkém kontextu.
Naopak Bronislav Ostfansky na pozadi ¢etby zahranicni literatury esejisticky
odkryva mozna ¢eska specifika i obecnéjsi mechanismy a trendy, kdyz se snazi
zapadni impulzy vztahovat k ¢eskym realiim.

Zavér

Pokud jde o to, jakou mé islamofobie podobu na trovni ve spole¢nosti cirku-
lujicich negativnich stereotypt tykajicich se islamu a muslimd, méa ceska aka-
demické obec zabyvajici se tématem pomérné jasno (napriklad islam chapany
jako neslucitelny se zapadnimi hodnotami, jako expanzionisticka, nasilnicka
a fanaticka ideologie, muslimové chapani jako v zapadnich spole¢nostech nein-
tegrovatelni, jako bezpecnostni hrozba nebo naopak jako ptizivnici na zptisob
negativnich stereotypti Romu). Jednotlivé vyzkumné projekty se spiSe shoduji
a v detailech doplnuji, jakkoliv zas a znovu zkoumaji spiSe tzv. islamofobii vyso-
kou a manifestni, nikoliv tu nizkou a latentni. Vyrazn¢ méné jasno naopak mame
v tom, kdo a proc¢ islamofobni postoje, ke kterym se da dojit z velmi rozdilnych
pozic (napriklad motiv kiestansky, rasovy a liberalni), zastava. Spise tusime, ze
islamofobni postoje prochazeji napric spole¢nosti a neridi se tak logikou dosud
existujicich konfliktnich linii (cleavages). Prakticky nic pak nevime o tom, jak
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a pro¢ jednotlivci ¢i skupiny islamofobni postoje ptijimaji, pfipadné proc je
zase odmitaji. Otazka toho, jak a proc¢ se jedinci s takovymito postoji odhodlaji
i k ¢inim (Ucast na protiislamské demonstraci, vstup do strany ¢i hnuti profi-
lujiciho se protiislamsky, diskriminace muslimd, verbalni ¢i fyzicky atok proti
muslimiim), pfitom neni viibec tematizovana.

Pokusy prijit s vysvétlenim mechanismd, jez vedou k vzestupu a udrzo-
vani soucasné islamofobie, nejsou tak Casté a lze je navic chapat spisSe jako
formulovani hypotéz, nikoliv jako prikazné teze. Za pozitivni pokladam to,
ze Zadni autofi nenabizeji jednoduché jednokauzalni explanace, nicméné¢
v akademické literatuie pozorujeme spiSe druhy extrém, tedy multikauzalni
vysvéetlovani s pomoci velkého mnozstvi vzajemné neutfidénych dil¢ich mecha-
nismu (ve smyslu relativni sily jejich vlivu, historicity a dynamiky jejich role
v Case, specificnosti ¢i naopak univerzalnosti ve vztahu k ¢eskému ¢i evrop-
skému kontextu). MiiZzeme tak uvazovat o roli konstruovani pozitivni osobni
¢i narodni identity v kontrastu s negativnim konstruktem jiného v podobé¢
muslima ¢i o s timto mechanismem souvisejicim vlivu dvojiho moralniho
metru, aniz by v8ak bylo jasné, pro¢ se onim ,,druhym®, na né¢hoz aplikujeme
i dvoji moralni metr, stali pravé muslimové. Podobné miizeme uvazovat o krizi
davery v experty (v tomto pripadé arabisty, religionisty) a o negativni roli médii,
jez jsou schopna dale posilovat ve spole¢nosti jiz pritomné negativni stereo-
typy (dané bezradnosti novinari, referovanim o tzv. valce s terorismem nebo
reagovanim na poptavku publika touziciho po konfliktnich tématech). Dobre
zpracovanym tématem (na urovni popisu rétoriky a aktivit) je také ptisobeni
parlamentnich i mimoparlamentnich stran a hnuti, pfipadn¢ obou poslednich
prezidentq, v tzv. protimuslimské politice. Nicméne¢ ani zde nedochazi k poku-
siim alespon odhadnout, jak silny vliv na spolecenskou ¢i institucionalizovanou
(statni) islamofobii jednotlivi aktéri maji. Podobn€ neméame ani teoreticky
model, ktery by nam ukéazal, jak se jednotlivi aktéri v ramci politického pole
ovliviiuji navzéjem, kdyz soutéZi o pozornost ob¢ant, pripadné o hlasy volict
(zda a jak se napriklad triumfuji). Proto neni jasné ani to, zda se islamofobie
do hlavniho politického proudu dostala z jeho extrémnich okrajfi, nebo naopak
téma poprvé objevil spise hlavni proud (oba prezidenti, konzervativni parla-
mentni politické strany).

Mezi mechanismy, jeZ lze oznacit za ¢eské ¢i stiedoevropské specifikum,
muZeme zaradit mechanismus trojité stigmatizace. Podobné lze kriticky diskuto-
vat, zda vzhledem k malému poctu, nizké organizovanosti a minimalni aktivité
Ceskych muslimid neni majorita odkazana pouze na negativni medialni obrazy
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islamu a muslimi. Ceska spole¢nost byla po roce 1989 navic znejistéla rychlou
socialni zménou danou soubéhem porevolu¢ni transformace a vpadem global-
nich sil, jez zasahly i zapadni ¢ast kontinentu. K tomu lze precist reorientaci
Ceské zahrani¢ni politiky od arabskych rezimt ke Statu Izrael, jehoZ mékka moc
mohla prispét k tuzemskému formulovani protiarabského/protimuslimského
narativu. A kone¢né¢, na véc se Ize podivat i dlouhodobéjsi optikou a diskutovat
roli tzv. valek s Turky, jeZ do urcité miry po staleti definovaly stfedni Evropu.
Clanek nakonec prichazi s poznatkem, Ze ¢eska akademie namisto lidi
(islamofobu, islamofobniho spektra) studuje texty a namisto nizké a latentni
islamofobie studuje tu snaze dostupnou, tedy vysokou a manifestni. Dale nedo-
cenuje roli islamofobie institucionalni (statni), kdyz se zabyva predevsim tou
socialni, a nedostate¢né tematizuje vliv islamofobie na ¢eské muslimy. Chybi
také komplexnéjsi pohled na ¢eskou islamofobii (naptriklad berouci v potaz vza-
jemné vztahy v pomyslném trojihelniku stat — spole¢nost — ¢edti muslimové),
a to véetné absence snah najit vhodny zastresujici explana¢ni model (krize
diveéry, konfliktni linie, globalizace). V reakci na tyto kritické body proto navr-
huji klast vétsi diraz na vyzkum nositeldl islamofobnich postojd, a to s pomoci
smiSeného vyzkumného designu kombinujiciho kvalitativni (induktivni) a kvan-
titativni (deduktivni) metodologii. Konkrétn¢ navrhuji kombinovat hloubkové
individualni rozhovory a jesté 1épe ohniskové skupiny (tzv. focus groups), coz
by mélo vést ke generovani hypotéz ohledné islamofobniho spektra a jeho
dynamiky, s naslednymi reprezentativnimi sociologickymi vyzkumy umoz-
nujicimi testovani hypotéz a hlubsi analyzu (tfidéni druhého a tietiho stupné,
faktorova a shlukova analyza identifikujici postojové typy). Napriklad hledani
souvislosti s dalSimi postoji a Zivotni zkuSenosti jednotlivct, jako je hodnoceni
polistopadového vyvoje, davéra ve spoleénost a instituce,?! Zivot na tzv. vnitini
periferii, hodnotové orientace (materialisté a postmaterialisté), prislusnost
k tzv. prekariatu nebo hodnoceni trendd spjatych s globalizaci. Stejné tak by
bylo dobré posunout se od vyzkumi (stereotypnich) postojti, definovanych jako
pripravenost k urcitému jednani, k vyzkumim jednani samotného.

21 Domnivam se, Ze s problematikou absence divéry Gzce souvisi absence solidarity. V ¢eské
spole¢nosti se teési oblibé nazor, ze bezdomovci, Romové ¢i drogovée zavisli si za svou situaci mohou
sami. Podobné¢ odmitavou optiku pak ¢ast spole¢nosti aplikuje i na pomoc uprchlikiim, ktefi si za svou
svizelnou situaci udajné mohou také sami (naptiklad se méli pred Islamskym statem branit). Nékdy se
naopak argumentuje tim, Ze nejprve musime pomoci ,,nasim lidem* (bezdomovctim, dichodctim, lidem
v exekuci), teprve potom muizeme zacit pomahat uprchlikim. Ziejmym disledkem obou argumentt
je véak ospravedlnovani nesolidarity s uprchliky. Za tento vhled ¢astecné vdé¢im Zuzané Rendek.
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RELACNY KONCEPT TAKZVANEHO
BEZDOMOVSTVA A ZAVISLOST

NA SOCIALNEJ SLUZBE UTULKU PRE
,LUDI BEZ DOMOVA"” ALIAS KONSTRUKCIA
ALTERNATIVNEHO DOMOVA

Veronika Spirkovd
Filozoficka fakulta UK Praha

The relational concept of homelessness and dependence on
a social service of a homeless shelter alias a construction of
an alternative home

Abstract: The homelessness is defined differently by various experts. The
case study is intended to present homeless people as a class of people without
conventional housing, internally based on a relational concept shaped largely
by a symphatetic social network that connects these people and offers them
a survival adaptation mechanism in a given life situation. Study is based
on homeless shelter ethnographic research executed throughout the years
2017-2019 in a position of social worker assistant in Czech Republic. It is
a product of engaged anthropology with its role of presenting negatively effect-
ing situations as a way of adjustment to special homeless situation of a person,
supported by adequate quotations of homeless people in each chapter. The aim
of the study is to describe the so-called dependency on a shelter viewed by the
major society and social services within the terms of creating of an essential
alternative home.

Keywords: homelessness; homeless; shelterization; community; home
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Doterajsie teoretické poznatky a praktické skusenosti odbornikov z radov
¢eskych socialnych antropolégov a vlastny 24mesacny terénny vyskum v soci-
alnej sluzbe nizkoprahového denného centra s noclahariiou (dalej ako atulok,
na zaklade anglického homeless shelter) vo velkom ¢eskom meste z etickych
dovodov nemenovanom, dal za vznik textu, ktory ponuka vymedzenie tzv.
bezdomovstva a alternativny pohlad na tzv. zavislost na socialnej sluzbe.
Citatelovi budu v texte postupne predstavené teoretické zaklady, ktoré
inSpirovali dany vyskum, a to v ramci suc¢asnych definicii tzv. bezdomovstva,
zavislosti na socialnej sluzbe, trialektiky priestorovosti, jeho metodolédgia
a v analyze vyskumu bude zoznameny s odpovedami na nasledovné vyskumné
otazky:
a) Co zohrava hlavnt tlohu vo vymedzovani triedy tzv. ludi bez domova?
b) Prispieva samotny Gtulok k tvorbe tzv. zavislosti na soc. sluzbe?
¢) Modze mat to, Co sa moze navonok javit ako vSetkymi stranami neZelana
zavislost na sluzbe, svoje zadzemie v inom fenoméne, a to vo vytvarani
a ochrane alternativneho domova?

Teoretické vychodiska

Utulok je, vo svojom vychodiskovom vyzname, priestor, kam sa jedinec moze ist
ukryt pred nebezpecenstvom, ¢i miesto, kde sa mozZu zhromazdovat ludia, ktori
nemaja kam inam ist. Moze byt vymedzeny poc¢tom posteli, od niekolkych az
po desiatky ¢i stovky, alebo pontikanymi sluzbami, ktoré sa nemusia zuzovat len
na do¢asné ubytovanie a stravu. (Hurtubise a kol. 2009: 1). V priebehu rokov sa
utulky vyvijali tradi¢ne v spojeni s prostriedkami poskytovanymi nabozenskymi
komunitami. Prvé atulky boli vytvarané v mestach, kde sa zvySoval priliv [udi
hladajucich si pracu a stupal pocet [udi bez byvania. Takéto do¢asné byvanie,
ktoré sa budovalo paralelne s inymi spdsobmi rieSeni, ako st chudobinské
Stvrte, Ci tabory, sa vSak zacalo stavat trvalym (Dordick 1996: 373). Vyvoj
utulkov na konci 19. storo¢ia ma suvis s vyvojom v ekonomike, s industrializa-
ciou a urbanizaciou. V prvej polovici 20. storocia prisli dve viny modernizacie
utulkov, ktoré vylepSili hygienické a sanitarne zariadenia a definovali misiu
atulkov sluzbou, ktora ma napomoct ich uzivatelom reintegrovat sa do spo-
lo¢nosti (Aranguiz 2005: 181). V povojnovom obdobi boli ttulky opitovne
ukotvené vo svojej tradi¢nejSej funkcii nadzového ubytovania a zodpovednost
za adaptaciu 0sob spit do spoloc¢nosti prepadla do pravomoci verejnych sluzieb.
Deinstitucionaliza¢né politiky uréené na udrzanie ludi s mentalnymi a fyzickymi
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zdravotnymi problémami v komunite zmenili skladbu 0sdb vyuzivajacich atulky
a komunitné sluzby (Hurtubise — Babin — Grimard 2009: 2). V stc¢asnosti, ked
sa stavaju nové utulky alebo ked sa pdvodné stahujua, musia ¢asto Celit opozicii
lokalnych obyvatelov, ¢i majitelov nehnutelnosti, obchodnikov a ,, NIMBYstov*
(Not In My BackYard — ,,Nie v mojom dvore®). V devitdesiatych rokoch sa kritici
atulkov stali tvrd$imi. Utulky boli vnimané ako sucéast systému, ktory sa snazi
bezdomovcov skryt pred zrakmi verejnosti. PretoZe pritomnost tzv. ludi bez
domova vo verejnych priestoroch je povazZovana za obtazovanie a hrozbu, vznikli
dve stratégie na rieSenie tohto problému: navrhovanie tychto priestorov tak, aby
boli menej atraktivne pre ludi bez domova (za pomoci architektury, streetscape),
a ovladanie spréavania tzv. ludi bez domova prostrednictvom moci a sudnych
sporov. Tato snaha zbavit mesta [udi povazovanych za ,,neziaddcich“ povzbudila
rozvoj utulkov ako sposob ochrany obyvatelov od tzv. ludi bez domova (Johnsen
et al. 2005: 790). V danom texte nebudem prihliadat na represivne praktiky voci
tzv. ludom bez domova, ich uzivanie utulku vnimam ako zalozZené na dobrovol-
nom vybere. Viac sa o socialnej sluzbe utulku ¢itatel do¢ita v dalsich kapitolach.

Sucasné ponimanie takzvaného bezdomovstva

Oficialne stanoviska danej instittcie atulku definuja svojich klientov ako fyzicky

sebestacnych ¢i pohybovo obmedzenych (s asistenciou) dospelych muzov a Zeny

bez strechy, ¢o zodpoveda jednému z oddielov definicie ETHOS, organizacie

FEANTSA (Euroépska federacia narodnych zdruzeni pracujucich s bezdomov-

cami) (2005), ktorej typologiu prijala Europska tinia ako jednotnu pre vSetky

svoje Clenské Staty. Vychadza z principu, Ze ponimaniu domova je mozné rozumiet

v troch oblastiach, ktorych absencia moéze viest k tak zvanému bezdomovstvu.

Domov mdze znamenat:

o fyzickd oblast, a to mat primerané byvanie, ktoré moze osoba a jej rodina
uzivat vylucne,

e  socialnu oblast, tzn. mat priestor pre vlastné sukromie s moznostou social-
nych vztahov,

e  pravnu oblast, ktord predstavuje mat pravny doévod k uzivaniu priestoru.

Z toho vyplyvajua Styri formy absencie byvania (zahfiiajace osoby ohrozené

tzv. bezdomovstvom a tzv. bezdomovcov):

e bez strechy: osoby preZivajiice na ulici alebo vo verejne pristupnych pries-
toroch bez moznosti ubytovania, napr. na ulici, pod mostom, v jaskyni,
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odstavenych vagonoch, stanoch a pod. a osoby, ktoré vyuZivaju nizkopra-
hové noclaharne,

e  bez bytu: osoby v azylovych domoch, v ubytovniach, vdomoch na pol cesty,
pred prepustenim z vizenia, zdravotnickeho zariadenia, detského domova,
osoby ohrozené néasilim na skrytych adresach, ziadatelia o azyl, seniori
a invalidni déchodcovia dlhodobo ubytovani v azylovom dome,

e neisté byvanie: osoby prechodne byvajtce u priatelov ¢i pribuznych a osoby
v podnéjme, ktoré nemaji inl moznost byvania, osoby byvajuce v byte bez
pravneho dovodu, v nezakonne obsadenej budove, v nezakonne obsadenom
pozemku (zahradkarske kolonie), osoby, ktoré dostali vypoved z najom-
ného bytu, ohrozené vystahovanim z vlastného bytu, ohrozené domacim
nasilim/obete,

e nevyhovujuce byvanie: osoby zijice v mobilnom obydli, na pracovisku,
v zahradnych chatkach so stithlasom majitela, v provizérnych stavbach ¢i
budovéach bez kolaudacie, nesposobilych k obyvaniu, osoby v preludnenych
bytoch (Spirkova 2017: 18).

Tato definicia, spolo¢ne s mnohymi inymi, nosi v sebe predpoklad, Ze tak zvany
bez-domov-ec (home-less person) je osoba bez domova, ktorym sa v§ak rozumie
byvanie ako fyzicka Struktura (TouSek 2013: 18) a nie domov ako miesto subjek-
tivne emocionalne, ktorého lokalizacia a vyznam sa meni v aktérskom kontexte
a ktorého vlastnosti nemozno v§eobecne urcit (Tousek 2009: 16). Dovodom tejto
redukcie je normativny charakter ako pojmu bezdomovec, tak aj vSeobecnej
predstavy domova a dichotomicky vnimaného vztahu bezdomovec—domov
v spoloc¢enskej ideologii (Vasat 2012: 251). Kym sa vo verejnom diskurze hovori
o domove, ktory tzv. bez-domov-com chyba, ako o matérii v podobe byvania,
u vicSinovej spolo¢nosti sa k nej pridavajua i sféry emocionalne ¢i socialne atd.
V tomto kontexte je pojem tak zvaného bezdomovca pre P. Vasata (2012: 252)
a O. Hejnala (2014: 37) bez zmyslu a ma funkciu symbolického nasilia, nakolko
si kazdy ¢lovek konstruuje vlastna predstavu domova, ktory méoze a nemusi byt
kompatibilny s konvenciami danej spolo¢nosti. Preto povazuja za adekvatne;jsi
pojem ,ludia bez konven¢ného domova“. Pri reflektovani moznosti existencie
ludi, ktori obyvaju ¢i vlastnia spolocensky adekvatne byvanie, ale absentuje im
pocit domova, popr. sa citia doma na inom mieste, nez je ich bydlisko, takisto
ako takzvanych bezdomovcov, ktori sa mdzu citit doma napr. u rodiny, kde by
im bolo umoznené byvat, a napriek tomu tieto priestory z akychkolvek subjektiv-
nych dovodov neobyvaju, sa osobne priklanam k pojmu ,,ludia bez konven¢ného
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byvania“, kde sa opit vraciam k fyzickej forme ako k vonkajsiemu prejavu indi-
viduélnych aspektov Zivota takzvanych ludi bez domova (Spirkova 2017: 19).

P. Holpuch (2009: 114) sa vo svojich pracach vymedzuje voci definiciam
socialnych vied, ktoré chapu takzvanych bezdomovcov ako Iudi, ktori maju
nejaky problém. Spdsob ich zZivota zobrazuje prave naopak ako rieSenie ich
subjektivne pocitovanych problémov. Okolnosti, za ktorych malo byvanie
a praca zmysel, z ich Zivota zmizli. Autor chape pojem bezdomovec, hovoriac
najmi o dlhodobych bezdomovcoch, ktori presli takzvanym bodom navratu —
pomyselnym bodom, v ktorom ¢lovek vymiena institucionalizované prostriedky
za stigmatizované techniky obzivy (ibid.: 112) — ako zastreSujici pre idealny typ
takéhoto Cloveka. Vypoveda najma o vnutornych podmienkach, teda o identite,
nakolko zmena Zivotnych stratégii na tie stigmatizované so sebou nesie vyrazné
zmeny vlastného sebaponatia (ibid.: 8). Spolo¢na nelahka socialna situécia sti-
muluje medzi tak zvanymi ludmi bez domova vznik tichého spojenectva, pretoze
vedia, Ze ich spOsob zivota uznavaju jedine ini ludia bez domova, a svoje tvrdenie
podklada svojou vlastnou skdsenostou zo svojho skrytého zucastneného pozo-
rovania v prezleceni:

Na jednu stranu som citil, Ze uz nie som ¢lenom vicSinovej spolo¢nosti, avSak
na stranu druhd som zacal silno pocitovat blizkost k ostatnym bezdomovcom. Citil
som, Ze sa na mna divaju inak. Stacilo sa na chvilu niekde zastavit — na travniku
v parku, ¢i pred stanicou metra — a bezdomovci sa s nami zacali sami davat do reci.
Ale inak, neZ sme boli zvyknuti — tentokrat po nas vacsinou ni¢ nechceli. Dokonca
nam obcas nieco ponukali (cigarety, alkohol a raz dokonca marihuanu). Mohli
sme bez obav vstupovat medzi nich, prespavat s nimi. Behom dvoch dni som sa
zaéal citit v pritomnosti inych bezdomovcov dobre. Ci uz sa jednalo o Zobrakov,
narkomanov, ¢i otrhanych opilcov, v ich pritomnosti som sa necitil nekomfortne.
Ich zapach ma sice obtazoval, ale aj ten bol prijemnejsi nez drobnohlad riadne
upravenych okoloidtcich. Neprijemné boli naopak navstevy supermarketov. Tam
na mna doliehal nedprosny pocit, Ze vy¢nievam. Velmi rychlo som tak pochopil,
preco sa bezdomovci zhlukuja na urcitych miestach. Prosta pritomnost inych
bezdomovcov pre mna bola obrovskou oporou. Ak bolo okolo mna niekolko bez-
domovcov, nepocitoval som hanbu (Holpuch 2009: 70-71).

PreZivanie zo dna na den je spojené s ob¢asnymi vypadkami zdrojov obZivy,
preto je spolupatri¢nost, ktora medzi tzv. ludmi bez domova panuje, velmi
pragmatickou zaleZitostou. Uvedomuju si, Ze ich vzajomna pomoc je velmi
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vyhodn4 a husté socialna siet, ktora ich spojuje, umoznuje efektivnu alokaciu
najroznejsich veci, ktoré ich majitelia, resp. objavitelia nepotrebuji, medzi tych,
ktori ich vyuziju. Tieto uzke vzajomné vizby poskytuju tzv. ludom bez domova
i vyznamny zdroj sebaudcty, zmyvajaci stopy stigmatizacie, ktora na nich dolieha
cez dominantnu kultdru. Navzajom sa utvrdzuju v tom, Ze i oni mdzu Zit hod-
notny zivot, aj napriek tomu, Ze okolity svet a jeho zrkadlenie v ich vnutrach sa
ich snazi presvedcit o opaku (Holpuch 2009: 75).

Na zaklade inSpiracie z vysSie spomenutych tedrii, definicii, sa v analyze
vyskumu priklanam k relacnému pristupu vo vymedzovani predmetu vyskumu.
Pre M. Emirbayera (1997: 281) predstavuje otazka, ¢i socidlny svet mozno cha-
pat ako skladajuci sa zo statickych substancit, alebo z dynamickych, rozvijaju-
cich sa vztahov, jednu z najdolezitejSich dilém. Podla neho to nie st jednotlivé
osoby, ale kulttry, narody a skupiny a iné reifikované substancie, ktoré st
zdrojom vSetkého jednania a vysvetluja jeho dynamiku (ibid.: 285). Na zaklade
relacného pristupu su to teda transakcie a viizby, a nie entity ako spolo¢nost ¢i
jednotlivec, ktoré by mali predstavovat adekvatnu jednotku sociologickej analyzy
(Emirbayer — Goodwin 1996: 365).

Zavislost na sluzbe

Jednou z hlavnych zasad daného utulku je, okrem poskytnutia uspokojenia
zékladnych potrieb, ako je hygiena, zdravie, Satstvo a strava, i navrat klientov
do vacsinovej spolo¢nosti, neprehlbovanie jeho zavislosti na poskytovanej sluzbe
a nauka v ¢o najvacsej miere preberat za seba samého zodpovednost. Informécie
pochadzaju z webovych stranok a informaénych materialov ttulku (Spirkova
2017: 26).

Zavislost na sluzbe Gtulku pre tak zvanych Iudi bez domova sa pod angl.
pojmom shelterization objavuje v zahrani¢nej odbornej literatiire poc¢iatkom
devitdesiatych rokov 20. storocia. Jej konotacie sa réznia od autora k autorovi
vo viacerych vednych disciplinach. Pre V. Arapoglou a K. Gounis je typom insti-
tucionalizacie Specifickej pre takzvané bezdomovstvo, ktora odkazuje na dlho-
trvajicu zavislost na rezime dennych centier a ich prislusnych noclaharni pre
osoby bez pristresia, ktoré maju tendenciu usadzat sa ,,v kazdodennej rutine®
ludi bez domova ovplyvnujic ich zZivotné cesty a ciele markantnym spdsobom
(Arapoglou — Gounis 2015: 140). J. Grunberg a P. Eagle vo svojej publikacii
Shelterization: How the Homeless Adapt to Shelter Living vnimali tato zavislost
ako osobnu, subjektivnu poziciu prijatia apatie a rezignacie, ktora tieZ zahfna
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asimilaciu tém utulku, akceptovanie jeho idealov, hodndt a podryta volu,
¢i vyvin utulkového slovnika (Grunberg — Eagle 1990: 522-524). K. Gounis
(1992: 685—691) nenazera na rozdiel od predoslych autorov na dany jav ako
na psychologicky stav, ale ako na stav zajatia. UZivatelov atulku nazyva vo svojej
praci The Manufacture of Dependency: Shelterization Revisited viznami totalnej
inStitacie pod vplyvom E. Goffmana (Goffman 1961). Paradoxnou oznacuje
situaciu, kedy st programy utulku, ktorych primarnym tcelom by mala byt asi-
stencia v hladani adekvatneho ubytovania v spolo¢nosti a odkazanie na vhodny
liecebny ¢i socialny servis, natolko zakorenené v danej inStitucii, Ze sa stavaju
nastrojom rozvijania a rozsirenia technoldégie kontroly bezdomovcov. Pristup
do utulku je teoreticky dobrovolny, i ked autority sa vSemozne snazia znemoznit
pohyb a pobyt bezdomovcov na verejnych priestranstvach, ¢im ich zatlacaju
do utulkov, kde su takisto formalne pravidla umoznujuce pohyb medzi nimi
a spolo¢nostou. V opozicii od A. Marcusa rozhodne nepovazuje utulok za pries-
tor reprezentacie socialnych praktik spojenych s domovom, ale spina pretiho
len jeho materialnu funkciu. V. Arapoglou a D. Siatitsa spolu s predoSlym
autorom poukazuju v ¢lanku Revisiting the Concept of Shelterisation: Insights
Jfrom Athens, Greece na dalSie $pecifika tejto zavislosti, ktoré zahfnaju viac
nez institucionalne nastavenia (Arapoglou — Siatitsa 2015: 140-141). Za prvy
spustaci bod zavislosti oznacuju pohotovostne orientovany systém limitovanych,
neadekvatnych ¢i nevhodnych zdrojov, o ktoré musia bezdomovci medzi sebou
bojovat. Druhym dovodom pre vznik zavislosti od utulku je pre nich cely ,,bez-
domovecky priemysel, ktory vyustuje do latentného mechanizmu, ktory done-
konecna pripravuje ludi na reintegraciu napr. v podobe tréningovych programov
na neexistujice pracovné pozicie, popr. ich odkladd mimo dohladu verejnosti
na ,,Specializované® pracoviska. Tretim bodom je orientacia institucionalnych
reakcii — verejnych ¢i sikromnych (napr. mimovladnych organizacii), na rieSenie
bezdomovskej situacie iba prostrednictvom postupnej trajektdrie starostlivosti,
ktora sa zameriava na pripravenost v oblasti byvania a zanedbava iné moZnosti
sprostredkovania pomoci.

Shelterization Revisited: Some Methodological Dangers of Institutional
Studies of the Homeless od A. Marcusa (Marcus 2003) tvrdi, Ze dovtedajsia
diskusia o zavislosti na sluzbe a spravani v atulku je zaloZena na chybne;j
metdde vyskumu danej témy. Nesthlasi s abstrahovanim atulku od okolitého
prostredia, pdsobenie Gtulku na spravanie jeho uZivatelov povazuje za prehnané
a za nespravnu hodnoti i interpretaciu psychokultirneho efektu noriem ttulku
ako dovodu pretrvavania bezdomovstva (ibid.: 136). Uzivatelia atulku, podla
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neho, vstupujua don nesuc so sebou predsudky, tuzby, charakteristiky, idealne
normy spravania sa ¢i individualne deviacie a odchadzaja s takmer rovna-
kymi myslienkami a spravanim, ako prisli (ibid.: 140). Suhlasi, Ze prostredie
ovplyviiuje konanie a pohlad jednotlivych 0sdb na zalezitosti, ktoré ich obklo-
puju, ale zaroven dodava, Ze utulok nie je uzavretou a vedomou komunitou, ale
Sirokospektralnou institaciou, ktora nekonstruuje Zivoty jeho uzivatelov ako
napr. psychiatrické lieCebne ¢i vizenia. Tvrdi, Ze v takomto prostredi je jeho
opustanie zlozité aZ nemozné a ludia maju ohromnu snahu néjst si v iom svoje
miesto, pretoze za vietkych okolnosti — sti doma (ibid.: 139). Dalej tvrdi, ze ak
je nieco charakteristické pre Zivot v atulku, je to zotieranie rozdielu medzi verej-
nym a sukromnym priestorom vynutené zdielanim miestnosti, v jeho pripade
600 muzmi. Informatori autora v uz spominanej publikacii (ibid.: 39—-40) si
toto delenie velmi dobre uvedomovali, priestor mimo ttulok vnimali ako pries-
tor, kde budu sudeni, ¢i je ich spravanie vhodné, alebo nevhodné, zatial ¢o vo
vnutri utulku, ako v polostkromnom priestore, sa snazili byt ¢o najsukromne;jsi
a nechavali prejavit svoje vlastné ja. Prechodna anonymita ttulku umoznuje
vznik iltzie sikromia a moznosti citit sa dost pohodlne na napr. spanok medzi
600 neznamymi ludmi. Co spdsobovalo, Ze Zivot vo vnutri Gtulku pdsobil inak,
neZ ten vonkajsi je, Ze zvlastne Ci deviantné spravanie, ktoré sa prejavovalo, je
zvycajne rezervované pre priestor domaéci, rodinny — obyc¢ajne badatelom nepri-
stupny. Muzi v Gtulku vyjadrili suhlas, Ze je nieco Sialené na tom uspokojovat
svoje osobné potreby v priestore, ktory je tak verejny ako napriklad podlaha
utulku. AvSak takisto uznavaju, Ze pozZiadavky verejnej sebaprezentacie su len
tazko udrzatelné, ba je ich azZ nemozné trvalo dodrziavat bez ventilacie sikrom-
nych potrieb. Napriek tomu, Ze boli nateni byt svedkami fetiSov, ktoré boli iné
od ich vlastnych, a konania, ktoré im bolo neprijemné az nechutné, vyskytovala
sa v utulku férova miera odpustenia a flexibility od uzivatelov, ktori chapali, Ze
na prezitie v ttulku je nutné citit sa pohodlIne.

Text, ktory ma ¢itatel v rukach, nahliada na zaklade vysSie uvedeného
na utulok nie ako na miesto, ktoré psychokultirne ovplyvnuje svojich uzivatelov,
ale prave ako na miesto, ktorému st pripisované vyznamy a ktoré je pre stabil-
nych uzivatelov esencialne. Samozrejme neopomina ani vplyv Strukturalnych
charakteristik utulku na reprodukciu svojej klientely (Spirkova 2017: 48).
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Trialektika priestorovosti

Socialne vztahy a socidlne konanie st vzdy symbolicky, fyzicky i socialne zakot-
vené v priestore. Takzvané bezdomovstvo, rovnako ako i iné fenomény, musi byt
skimané vo vztahu k priestorovej Strukture, nakolko kulttra je vZdy priestorova
(Tousek 2013: 116). Neodlucitelnou sucastou vyskumu socialnej sluzby atulku
pre tzv. ludi bez domova je teda antropolédgia priestoru. MoZeme nou rozumiet
kultarne ¢itanie tzv. ritudlov priestorovej organizacie (Sibley 1995: 72), ktoré
je nutné k pochopeniu a nasledovnému nastaveniu poskytovanych sluzieb.
V nasledujucich riadkoch niekolko sposobov ¢itani predstavim. ,Tradi¢né“
binarne ponatie priestorovosti zahfna dichotomiu readlneho/predstavovaného,
materialneho/mentalneho i objektivneho/subjektivneho, kde sa miesto na roz-
diel od priestoru vyznacuje pritomnostou socialneho, ¢i aktérskeho vyznamu
(Cresswell 2004: 38). S. Low (2000: 56) v priestore odliSuje jeho kons$trukciu,
ktora je symbolickym, obrazovym, paméitovym, zazivanym a konkrétnym
socialnym vyuzitim priestoru; a jeho produkciu, ktora spojuje ekonomické,
ideologické, sociopolitické a technologické faktory a vytvara urbanny priestor
ako materialne prostredie. J. Agnew (1987, cit. in Cresswell 2004: 7—8) zas
opisuje trialekticky miesto. Podstatn4 je jeho poloha (location), dejisko (locale)
a vyznam miesta (sense of place). To, ako berieme miesto v ivahu, odpoveda
casto polohe urcitej entity, jej vztahu s ostatnymi entitami — bodmi v priestore.
Miesto je povazované za dejisko, pretoZe sa v nom odohrava socialny zivot
a hrajua v nom svoju rolu kazdodenné vzajomné vztahy. Vyznamom miesta
rozumieme subjektivnej emoc¢nej viazbe Iudi k danému bodu v priestore (Vavra
2010: 464—468). Vsetky tri znaky miesta su pre vyklad relevantné. Je podstatné,
kde sa miesto nachadza, ¢o sa v nom deje a aky vyznam mu je udelovany, popr.
akt ma subjektivnu vizbu k nemu jednotlivec ako ¢len napr. skupiny ludi bez
domova. Je ddlezité zdoraznit, Ze tato vizba nemusi byt vo vysledku len pozi-
tivna, ale moze sluzit aj ako nastroj priestorovej exklazie voci individuam, ktoré
do daného miesta nepatria. Zazivanie priestoru je vzdy socialne konStruované
(Hejnal 2013: 247). Napriek tomu, aké dolezita je lokalita vo vztahu k miestu,
v danom texte je opomenutd, nakolko jej pribliZenie by mohlo byt ohrozenim
ako pre anonymitu institacie socialnej sluzby, tak i pre jej klientov.

Dalgim dielom k teérii priestoru prispieva H. Lefebvre (1991), ktory pouka-
zuje na tri jeho sféry: reprezentacie priestoru — predstavujice svet chapany, a to
svet abstrakcie a vedeckej ¢i odbornej konceptualizacie; priestory reprezentacii
— ako priestor zity, priestor kazdodennych skusenosti a priestorové praktiky,
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ktoré zahfnaju predstavy Iudi o svete, o ich kazdodennosti, ktoré sa podielaju
na Strukturalizacii Zitej reality. Z H. Lefebvra vychadza svojou trialektikou
i E. Soja, ktory podla O. Hejnala (Hejnal 2013: 247) lepSie a zrozumitelnejsie
popisuje jej dimenzie. Podla E. Soji rozliSujeme: prvy priestor — Firstspace, ktory
sa odvolava k priamo vnimanému svetu skisenostne meratelnych fenoménov;
druhy priestor — Secondspace, ktory je spity s obrazmi a s reprezentaciami
priestorovosti, pricom berie v ivahu najmé kognitivne, konceptualne a sym-
bolické svety, a treti priestor — Thirdspace, ktory je prekro¢enim a doplnenim
Htradicného® dualistického ponatia skutocného a predstavovaného o sice
podobny, ale iny — Zity priestor (Soja 1999: 265-266).

Na zaklade prepojenia modelov trialektity priestorovosti H. Lefebrva
(Lefebvre 1991) a E. Soji (1999) sa bude text dalej venovat:

a) reprezentacii priestoru — optikou médii, vedenia, hovorcov utulku;

b) priestoru reprezentacii — optike klientov, neklientov;

¢) utulku ako zitému priestoru.

Po vzore O. Hejnala vytvaram v jednotlivych konceptoch kategdrie a navza-
jom ich ustvztaziiujem (Spirkova 2017: 23).

Metodologia

Uplynulych 24 mesiacov intenzivneho terénneho vyskumu bolo orientovanych
na mapovanie a zblizovanie sa s terénom, na vytvaranie vztahov s responden-
tami/informatormi, budovanie bezpecnej atmosféry s prislibenou anonymitou,
a bolo klti¢ovym obdobim pre zisk validnych dat. Uloha pracovnika v socialnych
sluzbach v utulku s neskor$im odhalenim vyskumnych zamerov bola strategicky
vyhodné z dovodu vybudovania si dovery a spolahlivosti u v§etkych zucastne-
nych stran, ktor4 stoji na realnych zakladoch. O pracu som sa uchadzala ako
Student so zaujmom v oblasti bezdomovstva a v aplikovanej antropologii. Svoje
badatelské zamery som pred vedenim Gtulku, kolegami i klientmi tajila a odha-
lila som ich az po 2 mesiacoch, kedy som sa pravidelne stretavala s pozitivnou
odozvou na svoju osobu a vykon prace. Po prosbe o spolupracu a pomoc vo veci
vyskumu mi bola bez okolkov odpovedou dobra vdla a zaujem ako od vedenia,
tak i klientov.

Vsetci (badatelia — pozn. autorky) sa pytaju to isté. Clovek na ulici sa nauéi
postupne neddverovat. Pokial si neziskate jeho doveru alebo pokial si vas neobltubi,
ni¢ sa nedozviete. UZ je unaveny opakovat dookola tie isté veci zo svojho Zivota.

324



VERONIKA SPIRKOVA | RELACNY KONCEPT TAKZVANEHO BEZDOMOVSTVA

UZ o nich nechce hovorit. A ak sa aj prekona a odpoveda vam a potom vidi, Ze to
ostalo bez vysledku (bez zmien napr. v Gtulku — pozn. autorky), zamkne sa. Musi
si vas najskor oblubit (M, 40+).

Plny pracovny avédzok v pozicii pracovnika v socialnych sluzbach zahrtnal trave-
nie ¢asu v utulku v rozmedzi 12 hodin denne, sluzby denné a sluzby no¢né, tzn.
sucastou vyskumu bol cely chod sluzby vratane jej otvaracich hodin pre klientov,
v ¢ase hygienickych prestavok, a v§etky aktivity s tym spojené.

Etnograficky vyskum je ,,charakteristickym znakom kultirnej antropologie®
(Spradley 1980: 3). Hlavnou metodologickou zasadou je tak zvany lievikovy
pristup, vdaka ktorému sa cielene vyuzivaju vsetky dostupné data (Luptak 2011:
90-91; Burzova 2010: 12; Hejnal 2013: 452). Po¢ntic vyhladavanim internetovych
¢lankov spojenych s konkrétnym utulkom, zaznamov rozhlasovych ¢i televiznych
interview a spravodajskych reportazi, skrz pozorovanie diania nielen v interiéri
utulku, ale i v jeho okoli, aZ k rozhovorom s jednotlivymi informéatormi.

Efektivne pozorovanie znamen4, Ze badatel je schopny vnimat veci v ¢o
najvac¢Som rozsahu v akejkolvek situdcii. To zahfnia usporiadanie priestoru
a ludi, ako i ich $pecifické aktivity a pohyby, interakciu medzi jednotlivcami
i vyskumnikom, $pecificky slovnik a verbalnu i neverbalnu komunikéciu
(DeWalt — DeWalt 2011: 81). Nezucastnené pozorovanie bolo vykonavané
za prevadzky utulku v jeho priestoroch, kde som skumala a snazila si zapa-
mitat detaily, ako napriklad zasadaci poriadok takzvanych Iudi bez domova,
vytvaranie skupin medzi sebou, ich komunikéciu, jednanie v konfliktnych
situaciach, reakcie pri odovzdavani darov od verejnosti, spravanie sa pri vydaji
obeda, navsteve zdravotnej sestry ¢i pri vpustani na noclaharen. Zucastnené
pozorovanie popri vykonavani povolania a plnom stave denného centra je len
tazko mozné aj z dovodu, Ze pritomnost kohokolvek z pracovnikov utulku
v miestnosti uréenej k posedeniu klientov si vzdy vysluzila sustredenie vSetkych
pohladov na dant osobu, nakolko takato aktivita nebola bezZnym javom. Preto
som sa k nemu uchylila vo chvilach svojho mimopracovného ¢asu a po vyprsani
pracovnej zmluvy. S informatormi som travila ¢as pred budovou ttulku pri
¢akani na jeho otvorenie, pocas fajciarskych chvil, pri volno¢asovych aktivitach
pocas hygienickych pauz ¢i pri mensej obsadenosti denného centra (Spradley
1980: 60). Terénny vyskum, ktorého zadkladom je zucastnené pozorovanie, je
hlavnym pilierom kulturnej antropoldgie, pretoze umoziiuje vytvaranie vztahov
s informatormi spdsobom, kedy ich pritomnost badatela nerusi a dovoluje mu
zber informaécii o ich zivotoch (Bernard 2011: 256).
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V zaciatkoch prace a vyskumu, pri postupnom osmelovani sa v teréne
a pomalom ziskavani kontaktov som vyuZivala, rovnako ako kazdy ne-badatel
v ,beznom“ Zivote, neformalne interview, ktoré je charakteristické absenciou
kontroly ¢i Struktary. Vyskumnik sa snazi zapamatat si konverzacie, ktoré absol-
voval v priebehu dna. Nestrukturované interview prislo na rad pri ziskavani si
dovery a blizsich znamosti. Cielovou ulohou je nasmerovat ludi, aby hovorili
otvorene a tak, ako st zvyknuti. Mdze byt vyuZitelné i pri vyskume citlivych
tém. PoloStrukturované interview som vyuzivala najmai pri stretnuti s jednotli-
vymi klientmi mimo priestory utulku. Téato forma rozhovoru neZiada konkrétne
odpovede, ale drZi sa svojho scenara a zoznamu tém. Pocit, ktory som chcela
pri interview navodit, bol zaujem o nazory a postrehy daného ¢loveka, bezpecie
zabezpecené anonymitou a sukromim (Bernard 2011: 156—160). Jednotlivé
polostrukturované rozhovory s klientmi mali trvanie od dvoch do Styroch hodin.

Vzhladom k marginalizacii skimanych aktérov bola pri sikromnych inter-
view vyuzita i metdda vignet, ktorej vyhodou je, Ze poskytuje informatorovi
prentho menej osobny a menej ohrozujuci sposob, ako hovorit o svojich myslien-
kach a pocitoch, a spociva vo vytvoreni kratkeho scenéra o hypotetickej situacii,
ktory je prezentovany informatorovi s cielom dozvediet sa jeho hodnoty a nazory
(Finch, 1987: 105-114). Dalsou technikou vo vyskume odkryvajicou nielen
postoje, skisenosti a nazory ucastnikov, ale prenikajica aj za ne a pozorujica
aj vzajomné reakcie zucastnenych, je metoda focus group. Je zaloZena najma
na skupinovej diskusii moderovanej badatelom a vyuziva skupinovu interakciu,
aby ziskala k urc€itej téme udaje a nadhlady participantov, ktoré by mimo skupinu
boli tazsie pristupné (Morgan 2001; Bloor — Wood 2006 in Gregova 2014: 141).

Su to prave stabilni uzivatelia utulku, s ktorymi s vztahy intenzivnejsie,
a preto su ,,vhodnej$imi kandidatmi, nez ini, pretoze ich znalosti vlastnej kultary
a schopnosti ich reflexie a v neposlednej rade aj osobné sympatie umoznuja
vyskumnikovi ziskat hlbsi nahlad a bohatsie data“ (Toudek 2012: 53). Musim
v8ak reflektovat skusenosti O. Hejnala a L. Tou8ka, podla ktorych na vyber
informatorov, najmé tych klu¢ovych, nemam dosah. ,,NielenZe si etnograf svojho
klucového informatora nevybera, ale moze to byt presne naopak: (buduci)
klucovy informator si skor vybera etnografa. Dvojnasobne to plati v pripade
Studia Iudi, ktori st dominantnou/majoritnou spolo¢nostou marginalizovani,
stigmatizovani alebo kriminalizovani. Ti st totiz spravidla k ludom mimo
vlastnt skupinu krajne nedévercivi“ (Hejnal 2012: 3). S klac¢ovym informatorom
viaze vyskumnika silné az kamaratske puto a jedinec sa nim stava v priebehu
vyskumu na zéklade vzajomného porozumenia (Tousek 2012: 61).
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Do vyskumu boli zapojené nasledujuce skupiny informatorov: stabilni
klienti atulku vyuzivajuci jeho sluzieb pocas celej jeho otvaracej doby, popr.
po navrate z brigady; klienti utulku, ktori v niom travia len minimum casu
potrebného na uspokojenie svojich potrieb (sprcha, nabratie vody do kanistrov,
Satnik); byvali klienti. Vypovede zamestnancov ttulku nie si do daného textu
zakomponované z dovodu nazorovych rozdielnosti nerelevantnych v danej ana-
lyze. Citacie tzv. ludi bez domova uvadzam so zatvorkou s uvedenym rodom
(M — muz, Z — zena) a pribliznym vekom, vsetky v slovenskom jazyku pre jed-
notnost textu, i ked mnohi informatori boli ¢esky hovoriaci nezavisle na ceskej
¢i slovenskej narodnosti.

Vyskumna analyza

V dalSich riadkoch sa ¢itatel zoznami s vymedzenim triedy takzvanych Iudi
bez domova, s prevadzkou utulku, ktora svojim nastavenim prispieva, napriek
svojim pro-resocializaénym cielom a dobrej voli, k udrziavaniu svojej stavajacej
klientely, a zarovenn mu bude ponuknuty alternativny pohlad na sluzbu a funkciu,
ktort spina, optikou takzvanych Iudi bez domova.

Vymedzenie triedy tzv. ludi bez domova

Dana podkapitola pontika rdmcovanie takzvanych ludi bez domova na zaklade
rela¢ného principu, ktory nasledovne napomaha porozumiet ich spravaniu sa
v danej Zivotnej situdcii a podporuje zmeny socialnych sluzieb veduce k zlepSe-
niu ich integracie do majoritnej spolo¢nosti.

Viete, ze neodchadzam az tak rad? Zvykol som si tu, musim povedat. Nemyslim
to miesto, ale na tych ludi. Tu mdzete byt, kto ste. Na ni¢ sa nehrat a oni vés aj tak
beru. Takého, aky ste. (M, 35+)

P. Vasat (2013: 435) popisuje vo svojej Stadii moralny ideal tak zvanych bez-
domovcov ,,byt spolu na jednej lodi“, ktory je ocenovanou symbolickou hod-
notou a znamena rozdelit sa s ostatnymi v pripade ziskania zdrojov, byt fér
a spolahlivy. Je akymsi chcenym pravidlom moralnej ekonoémie, podla ktorého
takzvani Iudia bez domova jednaju.

Vyberam kose. My o sebe vsetci vieme, kto ¢o potrebuje, ¢i je niekto chory, a ked
sa najde nieco, ¢o sa druhému zide, tak si vzdy rozdistribuujeme. (M, 55+)
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Vyhral som dnes 12 tisic kortn, pozri. Ale ¢osi, nebojim sa, Ze by mi ich zobrali
u vas, ved im ich aj tak rozdam. (M, 60+)

Tato funkéna rovina je podla jeho nazoru zasadnym determinantom formovania
samotnej triedy najchudobnejsich, ktorej koncept zavadza (Vasat 2012: 277—
278). Robi tak podla konceptu P. Bourdieua (Bourdieu 1998: 20), ktory triedu
povazuje za nieco, ¢o sa ma v socialnom priestore diferenciacii vytvorit. P. Vasat
(2013: 431, 2014: 58) pouziva tento koncept, pretoze podla neho zahrnuje ako
takzvanych ludi bez domova, tak i narkomanov, Zobrakov a chudobnych ludi,
umoznuje moznost vytvarania vlastného idealu domova a oproti dominantnej
reprezentécii nekategorizuje takzvanych Iudi bez domova do homogénnej
skupiny. Je prentho kategdriou chudoby, pre ktort je charakteristickou $peci-
ficka Zivotna prax a stratégia vychadzajica zo vzajomne blizkeho postavenia
v sociadlnom priestore a nie prvorado absencia domova ¢i byvania. Praktikovanie
moralnej ekondmie k sebe vo velkej miere priputava aktérov rovnakej moralky
a praxe, teda rovnakého postavenia v ramci socidlneho priestoru. Je jednak
funk¢énou adaptaciou na socialne prostredie a stratégiou prezitia, jednak spo-
sobom konania, ktory posiliiuje a reprodukuje marginalnu poziciu.

To su ludia z ulice. My sa vSetci pozname. (M, 30+)

Pri brani do avahy takzvanych Iudi bez domova, ktori zdielaja danu strategickt
prax i solidarnu siet s ostatnymi, ale pritom su dostato¢ne finan¢ne zabezpe-
¢eni, aby si mohli dovolit konven¢né byvanie, a napriek tomu ho nemaju (napr.
poberaju vysoky starobny/invalidny dochodok, plat z brigad ¢i ¢iernej prace), je
nemozné ich teda povazovat z podstaty veci za chudobnych. Tento faktor navod-
zuje domnienku, Ze je to prave solidarna socialna siet produkované absenciou
byvania (bez ohladu na faktory tuto absenciu vyvolavajuce), ktora zohrava
hlavnu tlohu vo vymedzovani triedy, ktora skimame.

Tak dobre, aj ja pridem nabudtce ozraty, ked to tu nikto neriesi, dobre dobre. (M, 40)
A kto je opity? (autorka)
Nie som bonzak. (M, 40)

Podobny scenar v Gtulku funguje na dennej baze. Zakaz donasania na ostatnych
klientov vnimam ako jednu z najpodstatnejSich moralnych zasad, ktoré na tomto
mieste panuja. Bonzak, aj napriek tomu, Ze moZe nadalej navStevovat Gtulok, je
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z kolektivu automaticky vyluceny a straca tym vyhody vyplyvajice z udrziavania
socialnych vztahov, napriklad: v pripade nutnosti poZi¢iavanie penazi, kavy,
cukru, tabaku atd. Lojalitou si vdaka principu ,,ako ja tebe, tak ty mne® zabez-
pecuji navzajom prostredie bezpecné a uzavreté voci zamestnancom ¢i vedeniu
utulku. Ako je vSak v citovanom utrzku rozhovoru zjavné, poukazat na danu
nezelant skuto¢nost je v poriadku, kym osoba neukaze priamo prstom alebo
nepomenuje konkrétneho jedinca ¢i skupinku. Z tohto usudzujem, Ze pravidla
musia platit spravodlivo rovnako pre vsetkych, ale najpodstatnejSie je udrzat si
solidarnu socialnu siet (Spirkova 2017: 48).

Vychodiskom pre tzv. [udi bez domova, ktoré vnima socialnu siet ako dole-
zity faktor, sa v su€asnosti stava princip Housing first. Narozdiel od pristupu
Housing ready, kedy byvanie prichadza na radu az ako posledné potom, ¢o si ho
jedinec zasluzi svojou aktivitou, je Byvanie predovsetkym skor vychodiskom nez
cielom a byvanie poskytuje ako prvé vo vlastnom domove a v rdmci komunity.
Az nasledne sa za pomoci socidlneho poradenstva, zdravotnikov, psychologov
apod. zameriava na zlepSenie celkovej Zivotnej situacie jedinca.

Ono je to pekné najst si byvanie, samozrejme, kto by nechcel, ale kto ti ostane?
S ulicou prerusis uplne kontakty. Tito Iudia st to jediné, ¢o mam. (M, 50)
Musite mat sakra Stastie na ludi a motivaciu, vazny dovod, ked uz najdete pracu
a hlavne byvanie, lebo tie kontakty z ulice, to sa v§etko prerusi, a ak by sa naho-
dou nie¢o stalo, uz vam nikto nepomdze, nemate nikoho. (M, 40+) (Spirkova
2017, 2019).

Ako to, zZe ja zas byvam? No hlavne mam kamaratov aj mimo tychto ludi tu
(v ttulku/na ulici — pozn. autorky). Oni maju len seba. Ja ich nepotrebujem.
(M, 35+)

Housing first usiluje predovsetkym o socialnu integraciu tym, ze umozni tzv.
ludom bez domova Zit nezavisle v beznych Stvrtiach, s beznymi susedskymi
interakciami. Socidlna integracia sa zameriava na prakticka a emo¢nt podporu,
ktord umoznuje svojmu klientovi byt v mnohych ohladoch sucastou spolo¢-
nosti. Clovek potrebuje pocit dolezitosti, sebaticty, podpory a Iudsky kontakt,
ktorého zarukou st rodina, partner Ci priatelia. Podobne ddlezité je, aby si
jedinec pripadal ako reSpektovany ¢len spolo¢nosti, bez stigmatizacie susedmi
a spoluob¢anmi. Naviac je pre jednotlivca podstatné citit sa uZitocny, vdaka
Struktarovanej aktivite, ktora mu dava zmysel, ¢o nasledne zvySuje jeho pocit
spolupatri¢nosti, sebatcty a vedomia, Ze je sacastou spolo¢nosti. Housing first
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program je postaveny na predpoklade, Ze nedostatok pocitu uzitocnosti, ako
i lasky ¢i uznania a miesta v spolo¢nosti je pre ¢loveka bez domova rovnako
poskodzujuce ako nelie¢ené zdravotné problémy. Existuje velmi tizka suvislost
medzi socialnou integraciou a zdravotnym stavom. Skuisenost so stigmatizaciou,
izolacia, nedostatocna sebadcta si vnimané ako faktory negativne vplyvaj-
uce na dusevné i telesné zdravie. Kla¢ovym aspektom Housing first je preto
poskytnutie takého byvania, aby bolo mozné zapojenie sa do zivota komunity,
ucast na komunitnych udalostiach alebo akciach mensSieho rozmeru, ako je
napr. nakupovanie v miestnych obchodoch ¢i rozhovor so susedmi. Program
takisto zaistuje emocionalnu podporu v situaciach, ked klient potrebuje pomoc
s ,,kontrolou dveri“, teda pokial bola zranitelna osoba dlhodobo sucastou bez-
domovského systému, hrozi jej, Ze by jej byvania chceli zneuZivat dalSie osoby
(Kaniokova — Ripka — Snopek 2016: 54-55).

Dany text na zaklade vys$Sie spomenutych definicii a vlastnych vyskumnych
skusenosti ponima takzvanych ludi bez domova ako rela¢nu triedu Iudi bez
konven¢ného byvania, a teda ju vnima ako zaloZenu na vztahovom koncepte,
ktory spéaja tychto ludi predovSetkym solidarnou socialnou sietou a az nasledne
pripadnymi $pecifickymi, dominantnou kultirou stigmatizovanymi, stratégiami
prezitia. Tato trieda dava priestor na vlastni koncepciu domova jednotlivcov,
vymedzuje sa s ohladom na rozdiely v Zivotnych situdciach veducich k danému
stavu, berie v tivahu identitu ¢loveka — vlastnua reflexiu si¢asného sposobu
zivota a pripadnu volu ho menit. Takéto ponimanie nam dovoluje sustredit sa
na aspekty Zivota jednotlivych ludi, usuvztazinovat ho so Sir§im sociokultirnym
polom a Strukturalnymi silami.

Prevddzka utulku

Sposob prevadzky ttulku a jeho vplyv na tzv. zavislost na socialnej sluzbe je
v dalSich riadkoch nastieneny prostrednictvom vyssie spomenutej trialektiky
priestorovosti, z nej st pre dany ucel vyclenené reprezentacia priestoru a pries-
tor reprezentacii. Zity priestor ¢itatel najde pouzity v daldej podkapitole ako
preukazatela alternativneho vnimania zavislosti na socialnej sluzbe.
Reprezentaciou priestoru su, v tomto pripade, tlohy, ktoré si atulok stanovil
v ramci poskytovanej sluzby. Jedna sa o udaje sprostredkovavané informaénymi
letakmi, webovymi strankami, radiovymi ¢i televiznymi rozhovormi a si pozme-
nené natolko, aby neboli vypatratelné. Mimo poskytovanie uspokojenia zaklad-
nych Zivotnych potrieb, ako je hygiena, strava, oSatenie a oSetrenie, je cielom
utulku podpora a motivacia klientov v rieSeni ich Zivotnej situacie, pricom dbaju
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na individualnost kazdého jedinca a jeho slobodnt volbu rieSenia konkrétnych
zalezitosti po odporuceniach, navrhoch a upozorneniach o dopadoch moznosti
postupovania sociadlnymi pracovnikmi. Dalej si kladie za ciel svojou niekolko
hodinovou nepretrzitou otvaracou dobou a moznostou zostat v interiéri prispiet
k znizeniu zdravotnych rizik, ktoré stivisia so Zivotom na ulici, a v neposled-
nom rade navratit svojich klientov do vac¢sinovej spolo¢nosti, neprehlbovat ich
zavislost na danej sluzbe a naudit ich preberat zodpovednost za vlastna osobu.
Na zaklade spomenutého je doleZité zdoraznit a brat v ivahu, ¢i osoba vobec
niekedy patrila do va¢Sinovej spolocnosti, a teda ¢i sa ma kam vratit, a pytat
sa, preco institacia vopred predpoklada zavislost na sluzbe a neschopnost zod-
povednosti tak zvanych Iudi bez domova samych za seba (Spirkova 2017: 53).

Za priestor reprezentacii povazZujem priebeh samotnej prevadzky utulku
a vypovede jeho klientov, byvalych a potencialnych klientov i inych takzvanych
Iudi bez domova. Utulok funguje na dvoch bazach, a to v ramci denného cen-
tra, ktoré sa otvara rano niekolko hodin po uzatvoreni noclaharne, s obednou
hygienickou niekolkohodinovou prestavkou, a uzatvara sa niekolko hodin pred
otvorenim noclaharne, ktord samotné ponuka svoje sluzby takmer 12 hodin,
v zavislosti od toho, ako dlhy je prijimaci ritual jednotlivych klientov.

Denné centrum so svoju kapacitou niekolko desiatok miest na sedenie
bolo najmé v zimnom obdobi plne obsadené. V doobednej prevadzke prichad-
zali na posedenie ¢i spanok na lavici alebo pod 1iou, tepla sprchu a ¢aj klienti
po no¢nych brigadnickych/pracovnych smenach a nepracujici uzivatelia.
V poobednych hodinach sa mala ¢ast klientov po hygienickej prestavke nevra-
tila a nahradili ju osoby, ktoré prichadzali zo skorych rannych brigadnickych/
pracovnych smien. Hodinu po znovuotvoreni centra a teda aj v ¢ase vydavania
stravy zdarma bola uz kapacita centra naplnen4. Dalsi vstup mohol byt usku-
to¢neny iba pri odchode jedinca, osoba za osobu. Takyto stav trval mnohokrat
az do vecernych zatvaracich hodin.

Noclahéren prijima svojich noclaznikov z dvoch vchodov. Hlavnym sa smu
dostat na noclah prednostne osoby, ktoré tam predosli noc nespali. Zadnym
vchodom, ktorym sa vstupuje aZ po prijme z hlavného vchodu, vstupuju tie
osoby, ktoré tam predosla noc prespali, s tym, Ze prvé vstupuju zZeny. Hlavnym
vchodom teda moZu vstupovat osoby, ktoré na noclaharni nikdy predtym neboli
¢i ktoré ju nenavstivili urcity ¢as, ¢im chce institacia zaistit, aby sa k socialnej
sluzbe dostal i ten, pre koho je jeho tzv. bezdomovska situacia novym stavom.
Toto nastavenie je v§ak vyhodné i pre tak zvanych obdenkarov (emicky pojem)
— teda 0sdb, ktoré si kazdu druht noc néjdu noclazisko v inej inStittcii, aby
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mohli byt v atulku opét prijati prednostne a s istotou volnej postele, teda ista noc
v teple, menej, ¢i takmer ziadne ¢akanie v exteriéri budovy, pripadne moznost
vybrat si postel.

Tak je nastaveny systém. Kazda sluzba si mysli, Ze ten ich sp6sob pomoci je ten
spravny. Ale navzdjom nespolupracuju. Nemozete ludom zazlievat, Ze to robia.
Len vyuzivaja systém. Nerobia ni¢ nelegélne. (M, 45)

Oficialnym pravidlom je ,kto skor pride, ten spi.“ Cim viac 0sob sa v§ak prijima
z hlavného vchodu, tym menej 0sob sa prijme z vchodu zadného. Kym vsak pred
hlavny vchod staci prist v dany ¢as, na vchod zadny je nutné si poc¢kat i niekolko
hodin. Zatial ¢o z hlavného vchodu sa prijmu zarucene vSetky osoby, zo zadného
to tak s prislubom istoty byt nemusi.

TakZe ako to mam spravit? Dnes je pondelok a ja mam v stredu rdno pohovor
do prace, potrebujem sa predtym poriadne v klude vyspat. Ked pojdem spat dnes,
kedZe som tu doteraz nebola, dostanem sa dnu prednostne a urcite, hej? Ale ak
budem dnes spat, zajtra musim ist zozadu a to uz nie je isté, ¢i mi ostane postel?
Neviete mi to sltbit. Tak ja dnes este ostanem spat von a pridem zajtra. (Z, 45)

Aj to je dovod, preco klienti zacinaju ¢akat na noclaharen pred zadnou branou
niekolko hodin vopred a st vystavovani réznym poryvom pocasia, niekedy aj
po dobu Styroch a viac hodin, ¢o im vSak stale nezabezpecuje miesto na spanok.
Jednak z dovodu prednostného vstupu a na druhej strane kvoli kontrole vstupu
zadnym vchodom stabilnou klientelou.

Oni (klienti, pozn. autorky) si tam sami (pred noclahariiou, pozn. autorky) vybe-
raja, kto kedy pojde dnu. (M, 45+)

AkoZe uZ nie je miesto? Ved my tu ¢akame od zaciatku. Oni sa vSetci predbehli.
(M, 55+)

Tak na ¢o to bolo dobré, zabit tu pol dna, ked oni si aj tak robia, ¢o chcu? (M, 60)
(Spirkova 2017: 55)

Noclaharent ma za ciel poskytnut postel aj tzv. pracujucim. Jedna sa o 16zka
pridelené konkrétnym osobam bez domova na zéklade ich pracovnej zmluvy,
bud to zadarmo na jeden mesiac do prijmu prvej vyplaty, vdaka projektu, kto-
rého prvotnym zamerom je zabezpecit strechu nad hlavou, alebo za klasicky
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poplatok. Tieto 16zka st vSak obmedzené svojim nizkym poc¢tom. Ostatni ,,nevy-
voleni“ pracujici mozu byt v tomto pripade istym spdsobom znevyhodnovani,
nakolko ich pracovna doba im nemusi dovolovat travit celé¢ hodiny ¢akanim
pred noclahariiou a musia hladat alternativne riesenia.

Moznost upratovat utulok pre klientov ma svoje vyhody ako moznost ostat
v jeho interiéri i pocas jeho uzatvorenia, balicky s jedlom a kavu. Je badatelné,
Ze napriek stanovam, ktoré odporucaju menit upratovacov, aby nevznikol navyk
na tieto vyhody, pravidelne sa v nich opakuje niekolko tych istych oso6b. Snaha
pracovnikov v sociadlnych sluzbach zabezpecit ich zmenu a pristup k vyhodam
pre kohokolvek z klientov Gtulku je v§ak marna, nakolko pdvodna zostava sa
s novou vzdy ,,dokaze dohodnut®.

Uz je obsadené? A kym? Kam §iel? (Z, 25)

Z vysSie uvedeného je citelné, Ze napriek mnohym svojim pozitivnym ucelom,
spdsob organizacie konkrétneho utulku nuti, i ked pravdepodobne nevedome,
¢i nechcene a najma v protiklade ku svojim zadsadam, svojich klientov venovat
mu mnozstvo ¢asu, ktory by mohli venovat inym aktivitdm, pokial chcu jeho
ponukané sluzby vyuzivat, a umoznuje urcitym spdsobom svojim klientom zasa-
hovat do jeho prevadzky a urcovat niektoré z pravidiel vstupu a vyuzZivania jeho
sluzieb. Niektori z dlhoro¢nych klientov si uzurpuji narok na moc a maju snahu
ju uplatiiovat voci tym, ktori sluzby doteraz nevyuzivali, ¢i ich vyuzivali kratSiu
dobu. To, ¢o sa mdze navonok javit ako vSetkymi stranami neZelana zavislost
na sluzbe, v§ak moze mat svoje zadzemie v inom fenoméne a to vo vytvarani
a ochrane alternativneho domova (Spirkové 2017: 56).

Alternativny domov

Nasledujuce riadky zavisia trialektiku priestorovosti zitym priestorom, ktorym
budu popisované kazdodenné pracovné/terénne skusenosti, zazitky a vypovede
jednotlivych klientov. Ich cielom je popisat vytvaranie esencialneho alterna-
tivneho domova v socialnej sluzbe utulku, ktory je va¢Sinovou spolo¢nostou
a socialnymi sluzbami povazovany za zavislost na danej sluzbe.

Kde inde by boli? (Z, 35)

Otazka veduca od idey reprodukcie tzv. bezdomovstva a zavislosti na sluzbe
utulku k téme konStrukcie alternativneho domova. Neda sa popriet, Ze vdanom
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utulku kazdodenne vidat tie isté tvare. Nie je len miestom, kde sa daju uspokojit
zakladné Zivotné potreby, ale i miestom, kde sa vdaka dlhym otvaracim hodinam
v zimnom obdobi (december az marec) da v bezpeci a teple druzit v solidarnej
socialnej sieti mimo zrak verejnosti ¢i verejnych Cinitelov, bez pocitovania stig-
matizdcie, restrikcie, ¢i nevyhnutnosti pouZzivat stigmatizované techniky obzivy.

Je to moZno ako ist po slepej kolaji. Viete, Ze je slepa, ale preco by ste mali ist
drezinou, ked moézete ist prvou triedou. (M, 45+)
Za ludmi sem chodim. (M, 25+)

Badatelné rozdiely medzi priestorom reprezentacii a zZitym priestorom st nale-
zitelné v otazke dovery. VSetci informatori sa zhoduju vo vypovediach, podla
ktorych sa v ttulku nemozno na nikoho spolahnut a kazdy je v iom sdm za seba.

Mo6Zem sa spolahnut iba na seba. To nejde pol na pol. Nieckomu doverovat, nieckomu
nie. Tak som si vybral. Vzdy, ked som sa spolahol na iného, tak som na to doplatil,
prestal som davat pozor a vtedy mi vZdy nieco zmizlo, ked som prestal vnimat, Ze
prisiel niekto iny. (M, 45+)

Tu sa neda nikomu verit. (M, 50+)

Ja sa mézem spolahntt len sama na seba. (Z, 50+) (Spirkova 2017: 48)

Ked v§ak upriamime pozornost na kazdodenné praktiky, je mozné si vS§imnut, ze
urcity druh dovery v utulku existuje, a to najmé, ¢o sa tyka zverovania osobnych
veci do ruk inych klientov. Poc¢as hygienickych prestavok a po uzavreti denného
centra mozu ostat vzdy klienti, ktori utulok upratovali, v jeho interiéri, kym
neddjde k prijimaniu klientov na noclaharen. Prave u tychto klientov, si ostatni,
ktori musia utulok opustit, zvyknu nechat svoje tasky ¢i ruksaky s osobnymi
vecami.

Ale ved ja by som aj §la von, ale pozri, ¢o tu mam. Vsetko mi tu nechali. (Z, 50)

Takisto klienti, ktori ¢akaja na noclaharen v exteriéri utulku, strazia veci inych,
popripade im ,,drzia miesto“, aby sa dostali na noclah aj v pripade véaésieho
mnozstva zaujemcov.

Aha, no jasné, uz mi vola, zZe otvaraju noclah. Aj ked ma to mrzi, musim bezat.
Drzi mi fleka. (M, 45+)
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Napriek tomu, Ze to nikto z nich neprizna, popripade prizna déveru len voci
pracovnikom v socialnych sluzbéch, zveruju si vzgjomne do ruk nielen materi-
alne veci, ale i moZnost dostat sa na noclaharen a k strave pre pracujicich mimo
utulok, sprostredkovavanie pracovnych prileZitosti, akcie pre tak zvanych ludi
bez domova, ale i svoj spanok a bezpecie v jednej miestnosti a budove s dalSimi
niekolkymi desiatkami Zien a muzov.

Zdorazneny si zaslizi byt i rozdiel medzi prejavovanim reSpektu, jeho poci-
tovanim a vyzadovanim. Z vypovedi informatorov — klientov atulku vyplyva, ze
akékolvek nadradovanie nad ostatnych je zavrhnutiahodné, nie je nan dévod
ani pravo, vSetci by mali ,,byt na jednej lodi“, vzajomne si rovni a slusni k sebe
navzdjom. Prejavovanie reSpektu, respektive prisposobenie sa tym, ktori si
reSpekt vydobyjaju ¢i sa snazia uplatnit svoju moc, povazuja viac za upokojenie
situécie, aktivitu s cielom zabezpecit v utulku pokoj, nez za prejav skutocne
pocitovaného respektu.

Starousadlici davaju tvrdo najavo, ze ste novi. A aj vtedy, ked vidia, Ze medzi nich
nechces. (Z, 40+)

Ked si nova, davaju si pozor na votrelcov, testuju ludi. Pride a: ,Tu sedi Maruska!*
Nesmies sa dat. (Z, 30+)

Co sa tvaria, Ze st najvacsi krali, ked sem chodia tolko rokov?! (M, 55)

,Ja som tu §tyri roky, ja som tu pat rokov, no a ¢o ja s tym mam. Aj ja som tu bola
Styri roky a potom tri roky nie a som tu zas druhy rok. (Z, 55+)

Vydobyjanie si reSpektu je mozno vnimat ako zabezpecovanie ochrany a dodr-
ziavania pravidiel stanovenych v prostredi, ktoré stabilnym klientom poskytuje
pocit spolupatri¢nosti i fyzické bezpecie, a teda nemoéze byt narusené (Spirkova
2017: 49-50).

Komunita poskytuje svojim ¢lenom silny pocit spolupatri¢nosti. Je pritom
nepodstatné, ¢i tento pocit vychadza z fyzickej blizkosti, ¢i zo spolo¢nych
zaujmov, z etnickej alebo rasovej pribuznosti, zo spolo¢nych hodndt a prefe-
rencii, a tieZ profesionalnej Specializacie, alebo zo zdielanych zazitkov (Keller
2013: 37).

Tu su ludia, ¢o ma vyhrabali z tych najhlbsich sraciek, ked som sa chcel zabit.
Neopustim ich. Sme v tom spolu. (M, 35+)

Ved ja sem chodim uz tolko rokov, ze tu aj socidlne beriem ako rodinu. Si si
nevsimla, Ze ich (personal Gtulku, pozn. autorky) volam mami? (Z, 25)
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Co to kecas (v rozhovore s inym, nie stabilnym, klientom, pozn. autorky), ty tu
nemas ¢o hovorit, ja som tu doma! (M, 25+) (Spirkova 2017: 56—57)

Zo psychologického hladiska je pre tzv. ludi bez domova najpodstatnejSia strata
zazemia, istoty a bezpecia domova a zdielania zZivota s blizkymi ludmi (Vagne-
rova — Csémy — Marek 2013: 9). Utulok v pravom slova zmysle poskytuje ukryt
a najma pocit spolupatricnosti osobam, ktoré by osamote a s dlhmi, pripadne
exekuciami, nemali dostato¢ny finan¢ny kapital na najdenie si adekvatneho
stabilného byvania; osobam, ktoré majui rozvratené rodinné, priatelskeé Ci part-
nerské vztahy a nemaja sa kam, respektive ku komu vratit; osobam, ktorych
nové zazemie v socialnych vztahoch je natolko silné, Ze by ho nedokézali opustit,
aj ked maju alternativne moznosti existencie (Spirkova 2017: 58). Dané vypo-
vede vnimam ako ddkaz moznosti, Ze na povrchu sa prejavujuca a socidlnymi
pracovnikmi nezelana zavislost na socialnej sluzbe ttulku je prejavom vzniku
esencialneho alternativneho domova a teda najmé socialnych vizieb medzi
takzvanymi ludmi bez domova.

Zaver

Dana $tudia mala za ciel prezentovat vymedzenie takzvanych Iudi bez domova
a poskytnut alternativny nahlad na zavislost na socialnej sluzbe vdaka 24mesac-
nému terénnemu vyskumu v jednom z ¢eskych nizkoprahovych dennych centier
a noclaharni. Takzvanych Iudi bez domova tento text definuje v ramci relacnej
triedy Iudi bez konven¢ného byvania. Teda na zaklade vztahového konceptu,
ktory spaja tychto ludi predovSetkym solidarnou socialnou sietou, ktora im
poskytuje adaptaény mechanizmus prezitia v nepriaznivej zivotnej situécii.
Zaroven je v8ak prekazkou v moznej integracii do vi¢sinovej spolo¢nosti.
Utulok slazi na motivaciu a podporu klientov v ich snahe riesit svoju sta-
vajlcu nepriazniva socialnu situaciu poskytnutim zakladného ambulantného
oSetrenia, podmienok pre osobnu hygienu, poskytnutim oSatenia a stravy,
prehlbovanim schopnosti uplatiiovat svoje prava a sprostredkovanim kontaktu
s nadvdznymi sluzbami v ramci sociadlneho poradenstva. Vedenie tutulku i soci-
alne sluzby vo vSeobecnosti predpokladaji automaticky u svojich klientov vznik
zavislosti na sluzbe, nezodpovednost za vlastné konanie a nesamostatnost
v rieSeni svojej Zivotnej situacie. V protiklade k svojmu ucelu vSak nuti spdsob
prevadzky atulku svojich klientov, v pripade, Ze chct jeho sluzby vyuzivat,
venovat mu mnozstvo ¢asu, ktoré by bolo mozné vyuzit inym spdsobom.
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Takisto im dovoluje zasahovat do organizacie a urCovat poradie klientov pri
vstupe ¢i vyuzivani jednotlivych sluzieb. Narokovanie si moci stabilnymi
klientmi atulku, snaha uplatnovat ju voci ,,menej skisenym®, vydobyjanie si
reSpektu, svojho miesta ¢i ¢asu straveného v atulku sa mdze javit socialnym
sluzbam ako zavislost na ich poskytovanej sluzbe. Tato Studia vSak dané navo-
nok negativne sa prejavujice spravanie vnima ako zabezpecovanie bezpecia,
nemennej atmosféry a dodrziavania pravidiel uréenych v prostredi, ktoré mdézu
tzv. ludia bez domova vnimat ako svoj esencialny alternativny domov. Pozitivny
vplyv socialnej opory pochadza z vedomia jedinca, Ze mé niekoho, kto mu je
pripraveny pomdct, a to vytvara pocit socidlnej istoty (Vagnerova — Csémy —
Marek 2013: 51). Tzv. ludia bez domova ako jednotlivci vS§ak o svoju socialnu
oporu z radov inych tzv. Iudi bez domova po prechode ,,z ulice“ do stabilného
byvania prichadzaju. Voci takymto nasledkom bojuje program na ukoncovanie
bezdomovstva Housing First aktivnym zapajanim novo ubytovanych do komu-
nity svojho okolia.

Rela¢ny koncept tzv. bezdomovstva a tvorba esencidlneho alternativneho
domova podloZena mnoZstvom vypovedi informatorov a odbornikov z radov
socialnych antropoldgov a sociolégov podporuje zmeny v poskytovani socialnej
sluzby utulku pre tzv. ludi bez domova, azylovych domov ¢i dennych centier, a to
v ramci interakcie klientov s majoritnou spolo¢nostou. Dany problém predsta-
vuje zatial v nizkoprahovych sluzbach, narozdiel od programu Housing First,
nevyrieSenu vyzvu.

Tato vyzva efektivnej simulacie interakcie medzi takzvanymi ludmi bez
domova a zastupcami vac¢sinovej spolo¢nosti tak, aby viedla k tvorbe novych
autentickych vztahov, bude predmetom dalSich vyskumov. Predpokladanym
a ziadanym néasledkom je vznik novych socidlnych vézieb, a teda socialnej
opory pre takzvanych ludi bez domova po prechode do stabilného byvania a ich
postupné destigmatizacia v optike majoritnej spolo¢nosti.

Veronika Spirkova absolvovala v roku 2017 $ttdium etnologie na Ustave etnologie
Filozofickej fakulty UK v Prahe a v stcasnosti je Studentkou jeho doktorandského
programu. V popredi jej badatelského zaujmu stoja socialne a kultdrne elementy
suvisiace s fenoménom bezdomovstva. Kontakt: veronika.spirkova@gmail.com
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,SHROMAZDISTE MRAVNE ZCHATRALYCH"?

Intimni kontakty mezi navstévniky verejnych toalet
v historické a antropologické perspektivé!

Jan Seidl
Filozoficka fakulta MU Brno

“A Meeting Place for the Morally Decrepit?” Intimate Contact
between Patrons of Public Restrooms in the Historical and
Anthropological Perspective

Abstract: Since their introduction in the public space of European and Ameri-
can cities, public restrooms have been, irrespective of specific countries and
individual historical periods of the 19th and the 20th centuries, a privileged
place of anonymous sexual contact between men. Recent scholarship focusing
on the everyday history of homosexuality in what is today the Czech Republic
has brought abundant evidence of this socio-sexual pattern throughout the
20th century also in cities such as Prague, Brno, or Pilsen. These scholars
usually conclude that due to various external factors, including a radical
improvement of the situation of LGBTI people in general, this pattern, very
vivid until the end of the 1980s, more or less disappeared in the following
decades. In this paper, I argue that this is not the case: on the contrary, as
proven by various dating applications and on-line LGBT forums, the rather
anonymous sexual intimateness with other men at public bathrooms is still
of a very strong attraction for many men today. In trying to understand
the reasons why this is so, I proceed to analyse the meanings that actors
themselves were or are ascribing to this pattern in the interwar period, in
the Communist period, and today (using archival, oral history, and internet
sources, respectively). My conclusion is that today, this pattern may serve to

1 Text ¢lanku vychazi z autorovy prednasky pronesené na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
16. tinora 2015 v ramci prvniho roéniku Mésice queer historie v CR, ktery potadaly spolky Spoleénost
pro queer pamét, FEM a Charlie. Téma prednasky vzeslo z namétu posledné jmenovaného spolku,
ktery sdruzuje LGBT studenty Univerzity Karlovy.
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a certain degree as an extension of on-line dating, introducing an element
of randomness to what may be perceived as a too predictable way of making
contacts. Due to this, paradoxically, the internet has saved this very ancient
socio-sexual pattern of homosexual subcultures from extinction.

Keywords: public bathrooms; sex between men; actors’ perspective; reshaping
of an archaic pattern

S prosazovanim principli moderni hygieny v uspofadani méstského prostoru
se v 19. stoleti zacaly ve velkych evropskych a severoamerickych méstech roz-
Sifovat sité verejnych toalet. A patrné jiZ od poc¢atku byla tato zarizeni kromé
své primarni funkce vyuzivana také k raznym typim sexualniho kontaktu
mezi muzi. Tato skute¢nost je ke konci 19. stoleti bohaté doloZena napriklad
pro Pariz (Révenin 2005), New York (Chauncey 1994) ¢i Petrohrad (Healey
2001) a na samotném pocatku 20. stoleti jiz také pro Prahu (Seidl a kol. 2012).
Prekvapivym zjisténim muZe byt, Ze toto vyuziti vefejnych toalet ve velkomést-
ském prostoru nikterak nevymizelo ani dnes, ke konci desatych let 21. stoleti.
Jak ukazu nize v této studii, Ize naopak fici, Ze tato socialné-sexualni praxe
v soucasnosti zaziva zna¢ny rozmach.

Zatimco samotné sexualni akty, k nimz dochézi mezi muzskymi navstév-
niky verejnych toalet, se jevi jako atemporalni, socialni kontext, ve kterém
probihaji, se pribéhem ¢asu — od konce 19. stoleti do dneska — radikalné
proménil. Jde tedy o mimoradné zajimavy kulturni vzorec, ktery primo vybizi
k antropologické a historickoantropologické analyze. V tomto ¢lanku se budu
zabyvat predev§im tim, jaké vyznamy s timto chovanim jeho aktéfi v jednotli-
vych obdobich spojovali a spojuji, a budu hledat odpovéd na otazku, proc je tato
praxe i pres naprostou zménu vnéjsich podminek tak odolna.

Studii roz¢lenim chronologicky do tii obdobi podle typli prament, z nichzZ
Ize dotcenou realitu poznavat. Pro obdobi prvni poloviny 20. stoleti ptjde
predev8im o archivni prameny z provenience bezpecnostnich organt, které se
touto socialné-sexualni praxi zabyvaly v ramci svého akolu potirat homose-
xudlni mravnostni delikty. Pro obdobi druhé poloviny 20. stoleti budu ¢erpat
prevazné z oralné€historickych prameni vzniklych po roce 2000 v ramci n¢kolika
projektd mapovani déjin homosexualni situace v ¢eskych zemich. Pro obdobi
soucasné pak budu pracovat s prispévky z riiznych tematicky zamérenych inter-
netovych diskusnich for ¢i seznamovacich web, které Ize povaZovat za kratké
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ego-dokumenty s minimalni mirou autocenzury, a tedy za velmi prfihodné
prameny antropologického poznani. Predev§im druhy a tfeti typ prament
umoznuje privilegovat emickou perspektivu, coz bude obecné mou snahou.

A kone¢nég, v zajmu oziejméni vypovidaci hodnoty tohoto textu z pohledu
antropologie je tfeba, abych se vyjadril ke své poziciovanosti vici studovanému
tématu. Trebaze jsem sam gay, do této socidlné-sexualni praxe jsem se nikdy
nezapojoval a znam ji pouze z literatury, z doslechu od starSich pratel z gay
komunity ¢i z oralnéhistorickych rozhovord, které jsem vedl. V ramci tohoto
vyzkumu jsem pro soucasné obdobi neprovadél zicastnéné pozorovani ani
rozhovory s aktéry, studoval jsem ho pouze na zaklad¢é pisemnych ego-doku-
mentd. [ zde jsem tedy postupoval v podstaté metodou spiSe historicko- nez
kulturnéantropologickou, kterou — kdyby existovaly obdobné ego-dokumenty
i pro starsi obdobi — by bylo mozno aplikovat i na minulost. Pro star$i obdobi
v8ak takovéto prameny neexistuji — samotna jejich existence a povaha je uzce
provazana s technickymi moznostmi dneska. A to je také divod, pro¢ mam za to,
ze vyzkum na nich zaloZeny muze o dnesku poskytnout relevantni vypovéd.

Stav dosavadniho badani
V ceské historické ¢i sociologické literature je téma intimnich kontakti mezi
navstévniky verejnych toalet zpracovano dobre predevSim pro obdobi komu-
nistického rezimu a let bezprostredné nasledujicich, nepoznamenanych jesté
roz8ifenim internetu. Katerina Nedbalkova realizovala na prelomu stoleti
etnograficky vyzkum gay a lesbické subkultury v Brné. Postupovala piedevsim
metodou polostrukturovanych rozhovort s aktéry, avSak specialn€ k tématu
homosexualniho provozu na verejnych toaletdch méla moznost Cerpat i ze zcela
unikatniho pramene — deniku zaméstnankyné toalet, ktera si dlouhodobé zazna-
menavala sva pozorovani téchto intimnich kontakt (Nedbalkova 2003). Franz
Schindler priblizné v téZe dobé provadél oralnehistoricky vyzkum zaméreny
na kazdodenni zivot ¢eskych homosexualnich muzi za socialismu, v némz ma
téma verejnych zachodkd rovnéz dulezité misto (Schindler 2013).

Oba autofi oziejmuji hlavni rysy stejnopohlavni sexualni praxe mezi muzi
na verejnych zachodcich, jakoZ i divody, pro které nékteri muzi vyhledavali
sexualni kontakty s jinymi muzi pravé zde. Dejme slovo nejprve Schindlerovi:

Na celém svété patrily pritom mezi vyhledavana mista verejné zachody a lazné.
Pro¢ prave ty? Za prvé jsou to mista, kde se na zakladé pohlavniho rozdéleni schazi
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uzaviend muzska spole¢nost. Za druhé jsou tamni navstévy nepodezielé, protoze
tam chodi prece i heterosexualni muzi. Za teti byla tato mista uvnitt budov bez
oken, tj. mimo dohled. Za ¢tvrté mohou ob¢ mista, ale hlavné 1azné& disponovat
urcitou erotickou atmosférou a za paté poskytuji moznost se ve vétsi anonymité
podivat na naha muzska t€la nebo v pripade zachodu na obnazené penisy (Schin-
dler 2013: 314).

Dale Schindler shrnuje hlavni vyhody vefejnych toalet z pohledu homosexu-
alnich muzd, ktefi chtéli v heteronormativnim socialistickém Ceskoslovensku
najit nékoho, kdo by jejich tuzbu sdilel: ,,1. hustota sité, 2. nenapadnost navstévy,
3. moznost pozorovani zdalky, 4. bezplatnost, 5. nepfetrzity provoz, 6. moznost
uspokojeni na misté, 7. rychlé vykonani a 8. roz$ifenost v mnoha méstech”
(Schindler 2013: 347).

Katefina Nedbalkova pak upozornuje na nasledujici charakteristiky
sexualni praxe na verejnych toaletach. Jde o anonymni sex bez jakychkoli dalSich
zavazk(.? Setkani nejsou piesné ¢asové naplanovand, muzi se na misté ¢asto
zdrzuji tak dlouho, dokud neptijde nékdo vhodny,* anebo ptichazeji stejny den
nékolikrat po sobé.* To, ze muzi ptrichazeji uskuteénit pohlavni styk, vsak plano-
vané byva — Ize to dovodit ze skutecnosti, Ze zaméstnankyné pri uklidu nachazeji
kondomy. Styky jsou vétsinou neplacené. Casto jde o skryté homosexualy, ktefi
by prozrazenim své orientace vyrazné¢ tratili. Tim, Ze nejde svym primarnim
ucelem o instituci gay subkultury, je nutno zde stale fes$it vztah k nahodnym
nehomosexualnim navstévnikam, ktefi zde Zadny pohlavni kontakt nehledaji
(Nedbalkova 2003: 75-77). Toto téma pak autorka uzavira slovy:

To, zZe se homosexualni muzi zacali na téchto mistech schazet a zZe se zde schazeji
i po takika patnacti letech fungovani oficialnich gay instituci a organizaci, svédc¢i
o tom, Ze tato instituce sama o sob¢€ napliiuje piani a potreby, které vznikem oficial-
nich podnikdi a mist nezanikly. Vetejné toalety predstavuji jakousi prainstituci gay

2 Schindler vSak uvadi, Ze nékteri z jeho naratorli se na verejnych toaletach seznamili se svymi
pozdéjsimi dlouholetymi partnery (Schindler 2003: 355).

3 Z deniku zameéstnankyné toalet (Nedbalkova ji oznacuje fiktivnim jménem jako ,,pani Miladu®):
-+ v 16.20 jsem $la vyttit chodbu — (odpoledne prselo) a zeptala jsem se ho, co zde tu hodinu a 20 minut
dela, jestli mi to muaze Fict, neodpovédél a zlistal zde dal. Za tu hodinu zde byl jediny pan a ten hned
odesel“ (Nedbalkova 2003: 76).

4 Slovy pani Milady: ,,Tteba né€kdo prijde, a kdyZ nenajde komplica, tak za 20 sekund vystreli ven, ale
musi zaplatit korunu“ (Nedbalkova 2003: 76).
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komunity, nebot je to instituce skryté a utajovana. Probihaji zde aktivity, za které
se participanti jakoby museli pred ostatnimi stydét. Stigmatizujici aspekt téchto
aktivit, které jsou negativn€ vnimany i zevnitt gay komunity, reprezentuje tota-
litni minulost, kdy homosexualita byla ddvodem ke studu a utajovani, kdy byly
homosexudlni aktivity vykazany do podzemniho vylouceni, redukujic tak pfiznacné
homosexualitu na performaci sexualniho aktu (Nedbalkova 2003: 77-78).

K star§im obdobim pro ¢eské prostredi zpracovani socialnich dé&jin verejnych
toalet zatim chybi (prispévkem v tomto sméru chce byt tento ¢lanek). Pokud
vsak jde o Prahu, existuje jiZ recentni prinosna studie jejich stavebniho, technic-
kého a spravniho vyvoje (Jasek 2013), ktera také obsahuje velmi reprezentativni
prehled zaniklych i stavajicich zarizeni tohoto typu v hlavnim mésteé.

V zahranicni literatufe pojednani tématu muzskych stejnopohlavnich
kontaktli na vefejnych toaletach v raznych obdobich od konce 19. do poloviny
20. stoleti nejsou vzacnosti — nejcastéji se objevuji v ramci Sir§tho monogra-
fického zpracovani kazdodennich dé&jin homosexuality nékterého mésta nebo
zemé. Francouzsky historik Régis Revenin tak napriklad ve své studii o muzské
homosexualité a prostituci v Parizi mezi pocatkem prusko-francouzské a kon-
cem prvni svétove valky uvadi, Ze jiz v Sedesatych letech 19. stoleti se parizska
policie zabyvala problémem otvort ve sténach mezi kabinkami toalet, které zde
navs$tévnici vytvareli za ucelem felace,’ a jejich opétovnym zaslepovanim (toalety
u mostu Svornosti). Statistickym vyzkumem eviden¢nich pomticek mravnostni
policie z let 1870-1918 dale zjistil, Ze v sedmdesatych letech 19. stoleti se 13 %
vSech zatceni pro homosexualitu udalo na pisoaru pobliz Burzy, jehoZ popu-
laritu mezi homosexualy vysvétluje tim, Ze Slo o ¢tvrt obchodnikd, ktera se
s prichazejicim vec¢erem vylidiiovala, a navic situovanou v centru mésta. V roce
1840 se v Parizi nachazelo priblizné 500 verejnych toalet, v roce 1893 pres 3 500
avroce 1904 témer 4 000 (Revenin 2005: 36—40).

Kanadsky historik Dan Healey, autor priikopnickych praci o dé€jinach
homosexuality a homofobie v Rusku, konstatuje, Ze homosexualni sociabilitu
na konci 19. stoleti Ize z dostupnych prament rekonstruovat mnohem lépe
v pripadé Petrohradu nez Moskvy. V byvalém hlavnim mésté Ruska se od osm-
desatych let 19. stoleti do dvacatych let 20. stoleti nachizelo nejvyznamné;jsi
homosexualni korzo v iseku Névského prospektu mezi Znamenskym naméstim
(dnes Povstani) a Anickovovym mostem. Na obou téchto krajnich bodech se

5 Dnes znamo pod anglickym oznacenim glory hole.
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nachazely verejné toalety uzivané muzi k navazovani intimnich kontaktt (Hea-
ley 2001: 30-31). Vyznam verejnych toalet jako mist homosexualniho provozu
znacné vzrostl po rijnové revoluci v roce 1917, kdy témeér zmizel komodifikovany
soukromy prostor — hotelové pokoje byly nyni rezervovany pouze pro prespolni
hosty a v lazenskych zarizenich znatelné zesilil dozor (ibid.: 35-36).

Pro situaci v New Yorku je pak k dispozici zdsadni objevna monografie
George Chaunceyho z roku 1994, ktera rekonstruuje vytvareni komplexniho
velkoméstského svéta muzské homosexuality v letech 1890 az 1940. Ve véci
verejnych toalet se Chauncey vedle jejich rliznych druht a umisténi (nejveétsi
homosexualni provoz byl naptiklad ve dvacatych letech 20. stoleti na toaletach
ve stanici metra Times Square) zabyva riiznymi typy motivaci a vyznamd, které
si s touto socidlné-sexualni praxi jeji aktéri spojovali. Zatimco néktefi muzi
z nejchudsich vrstev sem dochazeli proto, Ze si nemohli dovolit za soukromi
se sexualnimi partnery platit, jini, kteri sice citili homosexualnég, ale zaroven
m¢li siln€ interiorizovano homofobni nastaveni spole¢nosti, nachazeli ve verej-
nych toaletach v zasadé odpudivé prostiedi, které v§ak praveé svou odpudivosti
vitan€ branilo tomu, aby se se svou vasni prili§ pozitivn€ emoéné identifikovali,
a dovolovalo jim kratké homosexualni vybiti izolovat od zbytku jejich existence.
Dal$imi pak byli napft. heterosexualové, pro které nemela ob¢asna masturbace
cestou z prace na toaletach v metru viibec zadné citové nebo identitarni impli-
kace, a jeSt€ jini byli otevieni homosexualové, ktefi na vefejnych toaletach
ocenovali prave Siroké typologické spektrum jinych muz, s nimiz se zde mohli
setkat (Chauncey 1994: 195-201).

Obdobi poznatelné prostrednictvim prameni vzniklych
v kontextu perzekuce

Prvni polovina 20. stoleti je v ¢eskych zemich dobou pomérné intenzivniho dis-
kursu vefejné moci o homosexualité¢ a homosexudlnich lidech, zptisobeného tou
skutec¢nosti, Ze pohlavni styk mezi osobami téhoz pohlavi byl v té dobé trestny
a také realné stihany a trestany (Seidl a kol. 2012). V archivech se tak dochovala
fada spist z trestnich rizeni proti homosexualné se chovajicim jednotliveiim ¢i
skupinam, které pravidelné obsahuji vyslechové protokoly, v nichZ se misi tdaje,
které o sob¢, svém chovani a svém citéni sami vySetrovani vypoveédéli, s impli-
citnimi ¢i explicitnimi hodnoticimi soudy organt jak policejnich, tak soudnich.

Bylo by nesmirn¢ zajimavé zpracovat tyto textové artefakty historickoantro-
pologicky, tedy pojmout je po ,,ginzburgovsku“ (Ginzburg 2005) jako svébytné
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druhy ,terénnich poznamek* n€koho, kdo se zajimé o kategorie uvazovani
ne€koho jiného, a pokusit se rozlisit, co z kone¢ného pisemné zaznamenaného
textu vypovedi lze pricist skute¢né vyslychanému, a co vySetfovateli, potazmo
zapisovateli. Pokud je mi znamo, takovy pokus zatim podniknut nebyl. Dosa-
vadni vyuziti téchto prament se tak omezuje prevazné na poznani nékterych
strukturalnich vzorc chovani v homosexualnich subkulturach vétSich meést,
jako je Praha (Seidl a kol. 2014), Plzen (Nozar 2013) ¢i Brno (srov. mé histo-
ricko-vlastivédné vychazky), a jejich socialni geografie.

V kontextu policejniho vySetrovani vznikl také nejstarsi zatim dohledany
doklad o tomto typu sociability v Praze. V roce 1902 zdejsi policejni reditelstvi
vySetfovalo vrazdu homosexualniho muze a po pachatelich patralo mimo jiné
pravé v prostredi prazské homosexualni subkultury (Seidl a kol. 2014: 14-15,
18-19, 56-57, 227-228). Pti hledani stop po vrahovi policie bohaté vyuzivala
také tisk a nechala proto zverejnit nékteré informace z jejiho zZivota. Komisar
Protivensky fekl do novin, Ze ,,prazsti urningové maji své korso na josefském
namésti“ (dnes namésti Republiky), a noviny informovaly, Ze pobliZe zdejsiho
pisoaru ,,byva shromazdisté raznych mravn¢ zchatralych osob, které se oddavaji
za mrzky peniz vasnim perversnim® (ibid.: 14).

Ne vSichni se v§ak témto vasnim oddavali za uplatu nebo za n€ museli
platit. Provazanost toalet s verejnym prostorem a jejich snadna pristupnost
zpUsobovala, Ze pro radu lidi §lo v podstaté o vstupni branu do homosexualni
subkultury, kde si mohli pripadné ujasnit své touhy. Byl to i pfipad muze naro-
zeného v roce 1900, ktery v roce 1943 jako obvinény v tak zvané Riegrove aféie
(Seidl 2013) uz jako jednoznac¢né homosexualné orientovany muz pfi policejnim
vyslechu vypovedél:

Kdyz mné bylo 14 let, jel jsem do Prahy, kde jsem se ucil femeslu krej¢ovskému.
V té dobé, kdyz jsem chodil odvadéti praci, zastavil jsem se na rdznych verejnych
zachodcich, kde stali oby¢ejné neznami muZzi, ktefi se mi na muj pohlavni ud
divali, nékdy ke mné¢ pristoupili, vzali mi mij pohlavni ad do ruky, ktery mi treli
a nékdy zase mne zadali, abych ja jim jejich pohlavni ady trel. Sam pak jsem se
pohlavné ukajel ponejvice doma, a to tim zpdsobem, Ze jsem si sviij pohlavni ad
trel az do vyronu semene.®

6 Statni oblastni archiv Praha, KST Praha, karton 47, Tk XVIII 5319/43, fol. 50.
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Po prvni svétové valce jiz byly vefejné toalety v Praze soucésti rozvité homosexu-
alni infrastruktury naroubované na verejny prostor, kam vedle nich spadala dalsi
typicka mista jako lazné ¢i (po setméni) parky, v homosexualnim sociolektu
,holandy.“ Dvacata léta jsou zaroven obdobim, kdy prazska méstska samo-
sprava vénovala verejnym toaletam zvySenou pozornost, bylo jich postaveno
mnoho novych a mnoho jiz existujicich rekonstruovano (Jasek 2013: 37nn.),
a v fadé pripadi Slo tedy alespon po néjakou dobu o mista s puncem novosti.

Také z pramenti z této doby vysvita, Ze u nékterych navstévnikd téchto mist,
ktefi sem dochazeli za sexudlni aktivitou, byl prvorady ziStny motiv. V roce 1924
tiskem probéhla zprava o dil¢im zakroceni policie proti obavanému prostitutovi
(protoze zaroven upornému vydéraci homosexuall) Antoninu Niznanskému,
znamému v prazské homosexualni subkultuie pod prezdivku ,,Tonda Tricko*
(Seidl a kol. 2014: 261-263). Nato se policii ozvalo nékolik anonyma, ktefi ji
chtéli podporit v dalsich krocich. Jeden z nich sdélil mimo jiné tyto udaje: ,,Tonda
chodival také do divadla k stani, kde se tlacil na muzZské a pak z nich vydiral.
Tonda zivi se tim zptsobem kolik let, jesté chodil do obecné Skoly, nosil pry
knizky pod pazi a stal na zadchodé na Vaclavském namésti a prodaval se, coz by
vlastné nebylo nic divného, nebot takovych je tu sta — ov§em ve véku 16-26 let,
ktefi se tim zivi.“” O mife, v niZ homosexualni muzi vnimali vydéracstvi jako
strukturalni problém svého zivota, svéd¢i to, Ze dva roky poté Niznanského
jeden jeho byvaly klient, posléze obét jeho vydérac¢skych utokd, zabil (l.c.).

I nyni se v8ak prostituti a jejich zakaznici na verejnych toaletach pohybovali
bok po boku s muzi, ktefi za sexualni aktivitu nic nezadali ani nedavali. Vedle
Vaclavského namésti, jehoz podzemni toalety byly homosexualy oblibeny az
do svého zruseni v souvislosti s vystavbou metra (Schindler 2013: 295, 347),2 je
jiz na prelomu dvacatych a tricatych let pramenné¢ dolozen homosexudlni kvas
na toaletach ve Vrchlického sadech pred hlavnim nadrazim. V breznu 1929 se
ve 2 hodiny v noci obratil na pochtizkového policistu nezndmy muz s tim, zZe
byl na verejném zachodku u Bolzanovy ulice (Jasek 2013: 110-112) obtézo-
van nezndmymi muZi, ,ktefi mu ¢inili nemistné navrhy.“ Obvodni inspektor
,odebral se do uvedeného zachodku, kdez zastihl nékolik muz, které vyzval,
aby zachodek opustili.“® Vedle toho je vsak jiz ptiblizné v téze dobé dolozeno

7 Nérodni archiv Praha, PRP Il — VS — 1931-1940, karton 2518, N 826/7, fol. 56—57.

8 PGvodni podzemni toalety z roku 1900 byly v roce 1927 v souvislosti s celkovou rekonstrukei namésti
prebudovany (Jasek 2013: 209).
9 Narodni archiv Praha, PRP II — VS — 19311940, karton 5661, F 271/9, fol. 14.
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homosexudlni osidleni jinych toalet v tomto parku, které se nachazely pred
Novym némeckym divadlem (dnes Statni opera). Jak uvidime dale, tyto toalety
pak hraly podstatnou roli v prazském homosexualnim Zivoté po zna¢nou cast
20. stoleti. Slo o prosty betonovy kryty pisoar s plechovou plentou a rudymi
kachlickami na sténach, bez dozoru toaletarky, postaveny pocatkem tricatych
let. V roce 1943 dalsi z obvinénych v Riegrové afére vypoveédél:

Prvni pohlavni styk s muzem mél jsem v roce 1933, kdyz mné bylo 25 let. Mohlo
to byti nékdy na jare, kdyZ jsem na verejny zachodek, ktery jest umistén ve Vrchlic-
kého sadé v Praze naproti némeckému divadlu, kam jsem se Sel vymociti. Pojednou
ke mné pristoupil star$i neznamy muz, ktery se predtim na mne dival, vzal mi maj
pohlavni ud do ruky, ktery mné trel tak dlouho, az u mé doslo k vyronu semene. Ja
jsem neznamému muZi s jeho pohlavnim idem nedélal ni¢eho. Za tento akt mné
neznamy niceho nedal. Takovymto zplisobem jsem se s neznamymi muzi pohlavné
ukajel obéas az do roku 1940.1°

Citované dva aryvky z vyslechovych protokold sepsanych v ramci vySetfovani
Riegrovy aféry ilustruji typickou strukturu téchto vyslecht, kdy vySetrovani
byli donuceni podat v podstaté celou svou citovou a sexualni autobiografii
od pocatkl po soucasnost. Timto zplisobem by bylo mozno uvadét z obdob-
nych prament vzniklych z ¢innosti bezpe¢nostnich slozek dalsi jednotliva mista
po Praze, ktera takto fungovala. U jednotlivych aktéra §lo budto o neziStnou,
anebo v néjaké forme vydélecnou ¢i placenou sexualni sménu. DuleZity zde vSak
byl prvek verejnosti, kanoni¢nosti a mnohosti téchto mist na relativné malé plose
centra mesta, ktera tak vytvarela jakousi sit exponovanych p6lt homosexualni
sociability. Neméné dulezity v§ak byl také princip ndhodnosti — dopiedu nikdo
nevéd¢l, na koho konkrétniho kde zrovna narazi. Na téchto principech byl cely
tento provoz postaven (nejen ovSem na verejnych toaletach, ale i na dalSich
druzich holand) a ty mu také dodavaly v o¢ich aktért atraktivitu a smysl.

V o¢ich homosexudalniho spolecenstvi nebyl tento zptisob navazovani kon-
taktl ani v této dobé, kdy byl po prekonani jistého tvodniho ostychu patrné
nejsnadnéjsi ze vSech, které se nabizely, prijiman vzdy s pochopenim. V roce
1934 tak ¢asopis usilujici o0 emancipaci homosexuality Novy hlas kritizoval ty
své odbératele, kteri ukoncili predplatné, coz vétSinou odvodiiovali obavou, aby
jim nevznikla ostuda ,,pred verejnosti, u nizZ jsou vSak jiz vétSinou dostate¢né

10 Statni oblastni archiv Praha, KST Praha, karton 262, TK VI 1770/43, fol. 91.
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kompromitovani svym neziizenym zivotem a litdnim ,za laskou‘ po palacich,
pasazich a zachodech® (Vavra 1934: 21).

Ponékud jiny obraz vS§ak vyvstava v Plzni, mens$im méste, kde takovychto
kanonickych mist nebyly desitky, ba pravé naopak — zda se, zZe jich bylo pouze
nekolik malo. Historik Luka$ Nozar, ktery se zdejsi prvorepublikovou homo-
sexualni infrastrukturou zabyva ve své studii z roku 2013, uvadi, Ze v Plzni se
ve tricatych letech homosexualové schazeli jednak v hostinci U Peski na Peta-
kové (dnes Masarykove) nameésti a jednak na vefejnych toaletach v nedaleké
v Bavorské ulici (dnes ulice U Trati): ,,Klatovska trida spojujici obé mista zde
mostem piekracuje Zeleznici a byla tedy jakousi ,teplou promenadou‘“ (Nozar
2013: 116). V Plzni, kde byla homosexualni subkultura mensi a vzajemna
znamost mezi jejimi prislusniky tedy patrné vétsi nez v Praze, se tak princip
sité exponovanych pdli nevyvinul. Misto oscilace mezi jednotlivymi toaletami
a vzrusenym ocekavanim, kdo novy ¢i neznamy tam v danou konkrétni dobu
bude, se zde setkdvame naopak s tim, Ze toalety v Bavorské ulici fungovaly také
jako jakési komunitni centrum téch, kdo se jiZ znaji. Jak k tomu v roce 1932
uvedl jeden z vyslychanych v ramci vySetiovani plzenské homosexualni aféry:
,»ME¢li jsme schlizky v Bavorské ulici poblize tohoto zachodku, kde se schazelo
vzdy vice kamaradd a kde se ujednavalo, kam se ptijde“ (L.c.).

Pokud jde o pristup policie v mezivale¢ném a vale¢ném obdobi, je zcela
zrejmé, Ze o tomto provozu v jednotlivych méstech védéla, a protoze zjevné
nebylo v jejich moznostech zcela mu zabranit (verejné toalety nebylo mozno
uzaviit, protoZe objektivné plnily zaroven i svou primarni funkei, pro chod mésta
dulezitou), spokojila se s povSechnym monitorovanim situace a s postihy pouze
v pripadé mimoradnych excesll. V roce 1941 tak o tfech obvinénych prostitutech-
-zlodéjich uvadi: ,,VSichni tfi obvinéni jsou zde znami tim, Ze obchazi soustavné
vefejné zachody a odlehl4 mista, kde vyhledavaji své obéti, s nimiz potom bud
provadéji nedovolené styky, nebo k nedovolenym stykdm je svadi, pricemz pra-
videlné své obéti okradaji. JelikoZ pak ve vétsiné pripadl ptijdou do styku s 0so-
bami téhoz druhu, jako jsou sami, necini tyto vzdy trestni oznameni.“!! Z obdobi
nacistické okupace jsou vSak doloZeny také aktivni policejni razie na vefejnych
toaletach a to, zZe pritom policie vyuzivala jiz zadrzené prostituty-vydérace
k ozna¢ovani a usvéd¢ovani pritomnych muzi, které poté rovnéz zatykala.'

11 Statni oblastni archiv Praha, KST Praha, Tk XVIII 1368/41, Policejni feditelstvi v Praze statnimu
zastupitelstvi v Praze dne 7. 2. 1941, fol. 2.
12 Srov. ibid., KST Praha, karton 47, Tk XVIII 5319/43.
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Obdobi poznatelné prostrednictvim oralni historie

Za poslednich piiblizné dvacet let probéhlo v Ceské republice nékolik oral-
néhistorickych vyzkumnych projektli, zamérenych na zachyceni vzpominek
LGBT seniord a seniorek na homosexualni situaci v minulosti. Jde piedev§im
o projekty Franze Schindlera z let 2003—04 (Schindler 2013), Véry Sokolové
z let 2008—11 (Sokolova 2012, 2015), dale o dlouhodoby projekt Spole¢nosti
pro queer pamét (dale SPQP), ktera porizuje Zivotopisné rozhovory od roku
2014, a také o studentské projekty provedené v souvislosti s kvalifikacnimi
pracemi: Radka Mirackého (Miracky 2009), Michala Buchty (Buchta 2013)
a Petry Kloidové (Kloidova 2014).

Ve vsech téchto projektech patfi otdzka intimnich stykd na verejnych
toaletach mezi témata, na ktera se bud vyzkumnici narator@ vyslovné ptali,
nebo o nich naratofi a naratorky sami hovorili. Diky témto projektim tak
mame moznost poznat povahu tohoto socialniho fenoménu v obdobi priblizné
od druhé svétové valky do devadesatych let 20. stoleti, tedy v obdobi, pro které
uz naopak v sou¢asné dob¢ nelze vzhledem k archivnim lhiitam pracovat s pra-
meny vzniklymi z ¢innosti policie a soud{i. Z tohoto pomérné Sirokého intervalu
se pak nejvetsi mnozZstvi zaznamenanych vzpominek vaze k obdobi normalizace.
S vyjimkou Véry Sokolové, ktera zaznamenala jedno vyjadreni o sexu na verej-
nych toaletach mezi Zenami od lesbické naratorky (Sokolova 2012: 34; 2015:
262), se vSichni autofi zabyvaji touto praxi pouze mezi muzi.

Oproti predchozimu obdobi, kdy ve vyslechovych protokolech vlastni hlas
aktér ponékud ustupuje pod ndporem epistemologického nasili, v jehoz pod-
minkach se interakce mezi ,naratorem® a ,vyzkumnikem® (tj. vySetfovanym
a vySetfujicim) odehravala, u téchto oralnéhistorickych pramend jiz mtzeme
ocekavat, Ze hlas naratora bude prave tim, co je v rozhovoru privilegovano, a zZe
cilem rozhovort je umoznit pochopeni naratorovych prozitka a vidéni svéta.

Franz Schindler, ktery vénuje tomuto fenoménu v obdobi komunistického
rezimu nejsoustavnéjsi pozornost,'® konstatuje, Ze ,,pro vétsinu respondent**
byly zachody prvni seznamovaci moznosti, kterou poznali, a vSichni ji podle
vlastnich slov objevili jakoby ndhodou sami. Jakmile tam ale uzavteli prvni
pratelstvi, dozvédeli se pres osobni kontakty o dalSich existujicich mistech”

13 Soucasti jeho studie je také podrobna topografie prazskych verejnych toalet uzivanych v obdobi
komunistického rezimu jako holandy a vyklad o jménech, které mély v sociolektu homosexualni sub-
kultury (Schindler 2013: 352-359).

14 Schindlertiv vyzkumny projekt zahrnuje rozhovory s 21 naratory.
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(Schindler 2013: 315). Dale uvadi, ze pti hodnoceni homosexualni zachodové
sociability z moralniho hlediska vyvstava mezi naratory délici ¢ara: ,,Silné odmi-
tavy postoj se vyskytuje u téch, kterym se béhem Zivota nepovedlo vytvorit dlou-
hodobé partnerstvi nebo ktefi si nevybudovali homosexualni zazemi, zatimco
u téch, ktefi byli v jednom nebo n€kolika dlouhodobych vztazich nebo kteti méli
fungujici homosexualni zazemi, najdeme i neutralni ¢i i pozitivni hodnoceni. Pro
né predstavovaly verejné zachody spis prilezitost k zpestieni sexualniho zivota“
(ibid.: 345-346), pricemz vSak nazory spiSe negativni prevladaly.

K obdobnym zjisténim dochazeji i ostatni autofi. Vefejné toalety tedy stejné
jako v mezivale¢né dobé¢ i za komunistického reZimu v mnoha individualnich
pripadech poslouzily jako iniciacni moment, jako brana do homosexualniho
svéta (Miracky 2009: 84; Buchta 2013: 49; Kloidova 2014: 53, 67). Také v téchto
pracich je dokumentovano ¢asto negativni hodnoceni, se kterym naratori své
vzpominky na sexudlni aktivitu na verejnych toaletach spojuji (Miracky 2009:
51, 58; Kloidova 2014: 67). Jeden ze Schindlerovych naratort vysvétlil svou
nechut k tomuto typu seznamovani pocitem necistoty, ktery na toaletach citil,
a svou strategii popsal nasledovné:

Zachodky? No tak, to mé nikdy jako neldkalo. Seznamovani na zachodcich jsem
jako neprovozoval. To mi neto. Na nadrazich jo. Ale to bylo tak, zZe jsem prosté,
ne Ze bych chodil na ty zachodky, ale byl jsem jenom venku, zZe jo. A dyZ nékdo
opakované prosté Sel dovnitr a zase ven a zase dovnitt, tak mné bylo jasny, ze
prosté, Ze doty¢ny je gay, tak jsem si ho vodchytil, v uvozovkach, venku, ale nesel
jsem za nim dovnitf (Schindler 2013: 349).

Jini naratori uvadeéji, zZe sice sexualni partnery vyhledavali pfimo na toaletach,
avSak po navazani kontaktu s nimi odchazeli k samotnému pohlavnimu styku
jinam. Slovy jednoho z naratorti Michala Buchty, ,,Se potom vyslo tieba ven,
Slo se na kavu, skamaradili jsme se. A pak uz jsme lupali nékde doma“ (Buchta
2013: 85). Jeden z naratord, ktefi poskytli rozhovor SPQP, vzpomin4, Ze z pod-
zemnich toalet na Malém namésti v Praze (v homosexualnim sociolektu zna-
mych pod oznacenim U Rotta), kde ,,se nevodehravalo nic, protoze tam to bylo
dost rusny“, se po navazani kontaktu ¢asto chodilo na klidné toalety do nedaleké
budovy magistratu na ktizovatce Platnéiské a Kaprovy ulice.’

15 SPQP, podsbirka oralni historie, prepis M-001-100.
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Specifické vlastnosti jednotlivych verejnych toalet pak mohly podminovat
také dalsi kody chovani. Michal Buchta tak zaznamenal, Ze na zpisob seznamo-
vani a intimnich kontaktd na toaletdch na brnénském hlavnim nadrazi' mélo
vliv jejich prostorové usporadani:

Jejich architektonické reSeni, kdy se pokladna spolu s pisoary nachazela v horni
Casti, kdezto kabinky o patro niz v dolni ¢4sti budovy, nabizelo homosexualnim
muzlim vitanou prilezitost pro soukromi. Toto prostorové rozclenéni dalo za vznik
zvlastni kultute chovani, béhem které dochazelo v horni ¢asti u pisoaru nejprve
k navazani o¢niho kontaktu a prvotnimu sezndmeni, pfi¢emz samotny sexualni
akt probihal az v dolni ¢asti v kabinkdch mimo dozor obsluhujiciho personalu
(Buchta 2013: 34).

Na otazku, jak probihal prvotni kontakt na verejnych toaletach, odpovida jiny
narator (z projektu SPQP) takto: ,,No, kdyz to bylo v... tfeba u toho Manesova...
v tom pilifi Manesova mostu, tak kdyz tam nékdo jako stal, napred se kryl
kabatem nebo aktovkou, Ze onanuje, a ten kerej hledal a teda cht€l nékoho, tak
se letmo dotknul, stehna, no a kdyz se ten doty¢nej nechal, to... tak posunoval
rukou k touzenému cili.“!” Radek Miracky uvadi, ze ,,gayové se mezi sebou
poznavali, vétSinou podle toho, Ze u pisoart nemocili. ,Vidél jsem tam postdvat
ty, a to uz jsi poznal, kdo chce a kdo... Dalo se to také poznat podle toho, Ze
se tam vzajemné oslovovali nezndmi muzi, coz neni obvyklé ani dnes, dokonce
o tom pry kolovaly vtipy. ,Tenkrdt si z toho taky délali bldzny, Ze ty chlapi se
ptaj jeden druhyho: ,Prosim vds, nevite kolik je hodin?“‘ (Miracky 2009: 65).
Jiny z jeho narator(i v§ak naopak jako kod chovani na toaletach pocitoval to, Ze
se zde nemluvilo a nezdravilo se zde.

Mezi dalsi udaje, které naratofi v jednotlivych vyzkumnych projektech
zdaraznuji, mze patfit to, Ze intimni kontakty mezi muzi na vefejnych toaletach
byly v obdobi komunistického rezimu v zasadé bezplatné (Buchta 2013: 36; zde
jde tedy o vyznamny rozdil oproti obdobi mezivale¢nému) nebo Ze mezi muzi

16 Tyto toalety mély v obdobi normalizace v brnénské homosexualni subkultuie dominantni postaveni
av jejim sociolektu byly znamy pod oznacenim ,,Seradisté“ ¢i ,,Zakladna“ (Buchta 2013; Nedbalkova
2003; oba autori zaroven uvadéji jeste dalsi brnénské verejné toalety uzivané ve studovaném obdobi jako
holandy). K obdobi ¢tyticatych let se pak vaze vzpominka heterosexualniho pozorovatele brnénského
zivota a zdejsich , figurek® a ,lidicek®, ktery jako ,,§taci brnénskych bukalu“ oznacuje kiosek kruhového
ptdorysu na ndmeésti Svobody, tzv. ,,Hfibek®, a konkrétné¢ verejné toalety v jeho suterénu (Stan¢k 2003).

17 SPQP, podsbirka oralni historie, prepis M-001-100.
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hledajicimi zde intimni kontakt panovala Siroka socialni stratifikace: ,,Chodila
tam i ta spodina, tak i ti aplné nejfajnovéjsi pani po téch zachodech. Tam ¢lovék
mohl potkat i doktory“ (ibid.: 34). N¢kolik naratort uvadi, Ze na toaletach bylo
Ize narazit i na heterosexualy — coZ ovSem nikdy nezminuji v té souvislosti, Ze
by tato okolnost vyZadovala vétsi zdrzenlivost, aby nebyl obtéZovan nékdo, kdo
o sexualni kontakt nema zajem. Heterosexualové na toaletach jsou naopak
vzdy zminovani pouze v té souvislosti, Ze také oni se zde nechavali od homo-
sexualnich muzd uspokojit, a néktefi naratofi je proto oznacuji za ,,heteraky
v uvozovkach® (Kloidova 2014: 67; Miracky 2009: 47, 58, 65).

Pokud jde dale o vyjednavani situace s ,,externimi“ elementy, naratori
zminuji dvé mocenské instance — toaletarky a policisty. Nékteré toalety byly
bez dozoru toaletarek (Miracky 2009: 84), nékteré vSak s dozorem — a zde velmi
zalezelo na povaze dotéené osoby, ktera, chtéla-li (srov. vyse pristup pani Milady
z Brna), mohla intimni kontakty mezi navstévniky verejnych toalet zneprijemnit.
Franz Schindler v§ak zaznamenal i vzpominky na to, Ze n¢které toaletarky byly
ochotny toto uziti toalet umoziovat, ¢i dokonce aktivné usnadnovat (Schindler
2012: 350, 383). Neékteri naratori zminuji také kontroly vefejnych toalet Verejnou
bezpecnosti, ktera si zapisovala osobni Gdaje muzq, jez zde nalezla (Miracky
2009: 65). V kontextu vyse uvedeného poznatku o tom, jak mohou naratori
kontextualizovat heterosexualitu jinych muzl pfitomnych na toaletach, pak
neprekvapi tato vzpominka na policejni kontrolu:

Setkal jsem se jednou, u Manesova, u Jirdskova mostu u nabrezni zdi byl zachodek,
takovej dlouhej, fikalo se tomu Dlouha nudle, a tam jsem jednou byl a seznémil
jsem se tam s jednim muZem a vono to mélo vokynka na ty schody od nabrezi
nahoru. A oralné jsem ho uspokojoval, pak sem se postavil a kouknul jsem se z toho
okynka a tam jsem vid€l dva esenbaky, jak koukaj tam a vzapéti prisli esenbaci
na ten zachodek: , Tak panové, pripravte si obcanské priikazy,” ale to bylo spis,
jestli jsou lidi zaméstnany, nez... no a ten jeden fikal: ,No, my sme vid¢li, jak ste
se uspokojovali, co kdybyste uspokojili takhle esenbaka.”“ Jsem rikal: ,No kdyz
bude esenbak svolnej, pro¢ ne.“ No, esenbak svolnej byl, tak jsem ho vykouril,
a von potom zavolal kolegu a Fika: ,Hele, pod, je to dobry, von té& vykoufi taky.“!8

Vedle této funkce platformy k navazani bezprostredniho kontaktu s nékym
nezndmym plnily verejné toalety v homosexudlni subkulture jesté dvé

18 SPQP, podsbirka oralni historie, prepis M-001-100.
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funkce — jednak tim, Ze $lo o mista vysoce kanonicka, byvaly zdejsi stény
a dvere pokryty inzeraty, v nichZ opét muz hledal muze, nikoli v§ak uz primym
kontaktem (Miracky 2009: 69). V situaci, kdy homosexudalni inzerce v tisku
byla za komunistického rezimu ¢asto problematicka, a mél-li takovy inzerat
vibec vyjit, musel sviij pravy tcel naznacit pouze mezi radky (Sokolova 2015:
268-273), znamenaly zdi toalet jedinou platformu s rozumnou mirou pravdé-
podobnosti zasazeni cilové skupiny, kde bylo mozno inzerovat oteviené.” Vedle
toho vSak mohly plnit také funkci komunitni (pro mezivale¢né obdobi zatim
dolozenou pouze v Plzni, srov. vyse), tedy jako misto setkavani pratel, kteri se
jiz znali a jejich vzajemny kontakt nemusel mit sexualni povahu (tfeba proto,
ze spole¢né ¢ekali na kontakt sexudlni povahy s nékym dal§im). Tuto funkci
naznacuje svymi formulacemi jeden z naratord, s nimiz hovoril Miracky: ,,,Vony
trefpunkt byly hajzly. V té dobé. VylozZené jako zdchody, to byly skutecné.. . (...)
,0d téch let sedesdtych az jesté leta sedmdesdty, veskery jako ten spolecensky
styk nasich byval jako tady na téch zdchodech.” (Miracky 2009: 58).

O této komunitni, respektive komunitotvorné funkci svéd¢i nejlépe okol-
nosti, za nichZ probéhla v sedmdesatych letech v souvislosti s vystavbou metra
demolice pisoaru pred budovou Smetanova divadla (dnes Statni opera). V argotu
homosexudlni subkultury se t€émto toaletam rikalo z diivodu barvy kachlicek,
jimiz zde byly obloZeny stény, ,,Rudy dabel“ (Schindler 2013: 348, 350, 353, 356,
357). Ze vsech oralnéhistorickych rozhovort s pameétniky vyplyva, Ze v obdobi
Sedesatych a sedmdesatych let Slo o jednoznacné nejfrekventovanéjsi prazskou
holandu — vefejnou toaletu. Poté, co byl tento drobny objekt zbouran, se dva jeho
byvali ¢asti navstévnici vydali na zborenisté, kde podplatili demoli¢ni ¢etu lahvi
alkoholu a ta jim dovolila nasbirat si na pamatku néco rudych kachli¢ek a jejich
fragmentd. Sirsi skupinka homosexualnich muzd, zbavenych tak nahle svého
oblibeného utocisté, usporadala také za n€kolik dni na misté ,,tryznu“ a zapalila
zde svicky (Seidl a kol. 2014: 77). Z kachlic¢ek zachranénych na zborenisti se
postupem casu stal v gay komunité cenény sbératelsky artikl.

Motiv ,tryzny“ za Rudého dabla se objevil také v nasténném kalendari
na rok 2001 s nazvem ,,Praga nostalgica®, soukromém tisku vydaném dvéma
gay seniory ,,pro pamétniky v limitovaném poctu 10 exemplaid podepsaném
autory“, v némz kalendar na jednotlivé mésice dopliuji fotografie byvalych

19 To, ze zde inzeraty zUstavaly i poté, co uz jejich autori odesli, pak zpritomnovalo jejich poloilegalni
situaci o¢im dal$ich navstévnika. Jak uvedl v dobé sametové revoluce v ¢lanku o spole¢enském posta-
veni homosexualQ Informacni servis, tiskovy organ Obcanského fora, , kazdy jsme jisté cetl inzeraty
vylepené na telefonnich budkach a vyskrabané do omitky verejnych zachodkt“ (JJB 1989).
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N Vyrez z pracovni reprodukce obrazu Karla Lastovky s motivem holandy, 1963.
Se svolenim autora prevzato z Interview with Jana Kocianova by Karol Radziszewski,
DIK Fagazine 9, 2014, s. 57.

K WC Rudy dabel pred budovou dnedni Statni opery, stav v roce 1947 (CTK/Retrofotr).

& Symbolické ztvarnéni ,panychidy” za Rudého débla v soukromém tisku Praga
nostalgica, 2000. Archiv SPQP.

prazskych holand — vefejnych toalet (ve stavu z roku 2000, vétsSinou tedy velmi
dezolatnim).?’ Rudy dabel se vedle toho stal inspiraci také k platnu maliie Karla
Lastovky (1938-1986), které je dnes v soukromé sbirce Lastovkova pozistalého
partnera. Podle jeho vykladu platno zobrazuje v rudém labyrintu, ktery svou
konstrukei pripomina stény mezi kabinkami toalet, alegorii holandy — a zmét
muzskych postav, které jsou zde zachyceny v rliznych sexuélnich konstelacich,
alegorii tamniho déni (Radziszewski 2014: 57, 59).

Autori, ktefi podnikli oralnéhistorické vyzkumy LGBT minulosti, konstatuji
od jisté doby postupné mizeni a vymizeni tohoto socialné-sexualniho fenoménu.

20 Archiv SPQP, fond ¢. 5.
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Zacatek jeho konce datuji a vysvetluji — v zavislosti na tom, jak se k této otazce
vyslovili jejich naratofi — razné. Franz Schindler uvadi, Ze ,,velka ¢ast zachodu
zmizela v 70. letech pfi vystavbé stanic metra a po sametové revoluci kvili
finan¢nim potizim mésta Prahy. V dne$ni dob¢ kultura vefejnych zachodku
v Praze viceméné neexistuje. Asi jediny v tomto smyslu ,aktivni‘ zdchod se done-
davna nachazel na Hlavnim nadrazi, kde se ale hlavné provozovala prostituce*
(Schindler 2013: 347). Zaznamenal také svédectvi naratora (pana Karla), ktery
zanik této sociadlni praxe vnimal jako problém pro svou osobni situaci. Tento
narator byl Zenaty a vefejné toalety vyuzival ,,zaprvé k sexudlnimu vybiti, ale
zadruhé také pro inspiraci, aby mohl, jak fika, vykonat ,svoje sexualni povin-
nosti‘ s zenou. Kdyz se verejné zachody a lazné po sametové revoluci z Prahy
¢im dale tim vice vytracely, nartstaly Karlovy problémy pti souloZi s Zenou*
(ibid.: 302).

Radek Miracky cituje tvahu jednoho ze svych naratort, ktery ,,premyslel
o0 tom, pro¢ se vyprazdnily zachody ¢i dalsi holandy.“ K tomu podle jeho pozo-
rovani doslo na prelomu osmdesatych a devadesatych let, a nelze proto s jistotou
fici, zda byly pri¢inou spiSe politické zmény, anebo spise strach z nového nebez-
peci, epidemie HIV/AIDS — oba faktory totiz nastaly priblizné ve stejnou dobu.
Mirackého narator k tomu uvedl: ,Ti lidi, co byli takovi promiskuitni... tak uz
dostali AIDS a umteli, asi.. Ja nevim, prosté néktery zmizeli. Najednou zmizeli.
Nedovedu si to vysvétlit® (Miracky 2009: 69). Zménéné klima na holandach
ke konci osmdesatych let v souvislosti s HIV/AIDS zaznamenal také narator,
jehoz rozhovor je ve sbirce SPQP: ,,No, vono kdyz se to rozktiklo, tak voni i ty, co
chodili na holandy, jako j4, tak taky se bali: ,Ses Cistej, ses$ Cistej?““* Zaroven se
podle n€j v této dobé zacaly objevovat ve Zlabech na toaletach pouZité kondomy.

Také Michal Buchta datuje ,,rozpad zachodové kultury mezi gayi“ (Buchta
2013: 36) do doby kratce po sametové revoluci a nabizi nékolik moznych vysvét-
leni: jednak se homosexualni komunita zacala aktivizovat a politicky angazovat
(ibid.: 35), jednak se v této komunité rozsirila prostituce a jednak byli ¢astecné
odhaleni nekteri spolupracovnici StB (ibid.: 36). Jeden z jeho naratord uvadi:

Od devadesatych let, kdy zacali vytvaret takovy ty podniky, které z toho bohatly,
tak zacal tlak jako, Ze nés zacali kontrolovat na téch hajzlech. Do toho devadesa-
tého roku se to viceméné trpélo. Reknéme si taky, Ze tam urcité byl nékdo z tajnych,
ktery popisoval, kdo se tam objevil novy. Proto to bylo asi trpéno do devadesatého

21 SPQP, podsbirka oralni historie, prepis M-001-100.
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roku. Poté to zacalo odchazet na Ubyt€ a ja si to vysvétluju tim, Ze se vyhanéli ze
zéachodu proto, aby se dostali do podnikt jako Kings (Buchta 2013: 85).

Ze vsech téchto vyjadieni naratort i historika, ktefi s nimi hovotili, je patrna
jista teleologicka perspektiva, v niZ jsou intimni kontakty mezi navstévniky
verejnych toalet chapany — ne bez jisté nostalgie, ktera se objevuje v liceni
nekterych naratord, a sekundarné i nékterych badatell — jako jev, jehoZ vznik
a zivotnost byla podminéna strukturalnimi podminkami homosexualni existence
v minulosti a ktery proto v soucasnosti v podstat¢ jiz zanikl — a nezanikl-li jesté
zcela, pak jeho posledni rezidua, nyni jiZ zna¢né anachronicka, vezmou za své
vlivem vSeobecného vyvoje spole¢nosti velmi brzy. Dejme na zaver této kapitoly
jesté jednou slovo Franzi Schindlerovi:

Nelze zastirat, ze tyto podminky byly homosexualdm vnuceny — pouzivali prostor,
urceny jinym ucellim, a proto se ten, kdo Sel na zachod kvuli télesné potfeb€, mohl
citit obtézovan. AvSak pritazlivost verejného mista pro spontanni sex je dolozena
mimochodem i tim, Ze na zdpad¢ zachody jako misto homosexualniho sexu fun-
guji dodnes, i kdyz jsou tam jiz vice nez Ctyricet let k dispozici i jiné moznosti
pro navazovani kontaktt (bary, restaurace, seznamovaci inzeraty). V nejnové;jsi
dobé¢ poskytuji mobilni telefony s internetovym pripojenim konkurenéni nabidku,
kde homosexualové (ale zfejmée nejen oni) mohou najit ve své blizkosti partnera
na spontanni sex. Geosocialni sité jako Grindr tak mohou zpusobit zanik této
tradi¢ni ¢asti kultury homosexualll (Schindler 2013: 352).

To, zda nastup internetu a vSech moznosti, které poskytuje, zanik této tradi¢ni
kultury skute¢né zptisobil, je predmétem nasledujici, zavérecné kapitoly.

Obdobi poznatelné prostrednictvim spontannich vypovédi
aktéra

Kdyz se v druhé poloviné devadesatych let v Ceské republice zaéaly pomérné
rychle rozsifovat moznosti pripojeni k internetu a znalost jeho pouzivani, mélo
to na celou spole¢nost dosti zasadni vliv, a na gay komunitu vliv vpravdé pie-
vratny. Za dva mezniky Ize v tomto ohledu povazovat zacatek roku 1996, kdy
byla spusténa prvni ¢eska webova stranka s LGBT tematikou (Seidl a kol. 2012:
385), a zacatek roku 2006, kdy byl spustén seznamovaci web iboys.cz (Buchta
2013: 48). V desetiletém rozmezi, které tyto dva body d¢lily, se mladsi, stiedni
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i star$i generace gayl naucily hledat partnery (zivotni i sexualni) do zna¢né
miry prave prostiednictvim rliznych seznamovacich serverd, z nichz lze v pre-
diboysové dobé jmenovat napriklad vSeobecné (tj. nikoli pouze LGBT) weby
seznamka.cz ¢i nakafe.cz, gay seznamovaci web netboys.cz ¢i chatovaci weby
xchat.cz a xko.cz, aniz by vSak uzivani nékteré z té€chto platforem v gay komunité
prevladalo.??

Server iboys.cz tuto situaci na poli internetového seznamovani muzu, kteri
hledaji intimitu s muzi, zcela prekreslil a brzy si vydobyl zcela dominantni posta-
veni.?® A protoze od poc¢atku bylo jednim z hlavnich rysi zdejsich uzivatelskych
profilt to, Ze zde lidé mohou jednak zaSkrtanim predpripravenych kategorii,
avSak zaroven také v libovolnych vlastnich formulacich napsat, co maji radi a co
hledaji, zacalo se pozorovateli, ktery zde byl del$i dobu aktivni, jevit, Ze obliba
intimnich kontakt(i mezi muzi na vefejnych toaletach nejenze zcela nevymizela,
ba naopak, Ze se mezi uzivateli tohoto serveru zvolna rozsifuje.?*

V roce 2015, kdy uz jsem na serveru iboys.cz priblizn€ tfi roky aktivni
nebyl, jsem pfi pripravé prednasky v ramci Mésice queer historie provedl
na tomto serveru resersSi a jako ilustrativni priklad jsem naSel profil uzivatele,
ktery si zvolil prezdivku ,toiletfun®. Dnes je tento profil stale aktivni, tfebaze
uzivatel se na server naposledy prihlasil v prosinci 2017 (Toiletfun 2019). Jde
o (podle vlastnich tdajti) dnes 31letého bisexudlniho muze z Prahy® a textova
¢ast profilu je formulovana takto:

22 Autorovy aktérské vzpominky.

23 Po Sesti letech existence na ném bylo evidovano pres 70 000 uzivatelskych profilti (Buchta 2013: 48),
po tfinacti letech existence pak pres 140 000 (posledni nahled: 27. 4. 2019).

24 Opét autorova aktérska vzpominka.

25 Na tomto misté je tfeba zvazit eticky aspekt tohoto vyzkumu. Mize vyvstat otazka, nakolik je
pripustné uvadét virtualni identitu jednotlivych aktérq, s jejichZ vypovédmi zde pracuji, pfipadné zda
Ize viibec prebirat presné citace z internetu, podle kterych by virtualni identita jejich autort mohla byt
snadno odhalena. Riziko by zde spocivalo v tom, ze v budoucnu mohou tito aktéfi na svych profilech
na prislusnych serverech, které jejich realnou identitu v souc¢asné dobé (jaro 2019) neprozrazuji, napti-
klad zverejnit svou civilni fotografii, ¢imz by realné identita odhalena byla. Podle mého nazoru, ktery
se opira o mou aktérskou zkuSenost s témito platformami (viz vySe v poznamkach i hlavnim textu), je
ovsem takovéto riziko mizivé, nebot uZzivatelé, kteti si nepreji byt identifikovatelni svou realnou totoz-
nosti, si to, aby na profilech uré¢enych k vyhledavani sexualnich kontaktt nebylo lze jejich skute¢nou
identitu rozpoznat, peclivé hlidaji (neni vyjimkou, Ze tyz uzivatel ma na témze serveru jeden ¢i vice
takovychto profild ,erotickych® a vedle toho paraleln¢ i jiny profil, kde se prezentuje bez erotickych
motiva s vlastni tvari). Pro uzivatele je jednodussi si vytvorit novy profil nez transformovat ,.eroticky“
profil na ,,civilni“. Oproti tomuto riziku budouci mozné identifikace aktéru, které povazuji za skutecné
nepatrné, v§ak stoji siln4 hodnota transparentnosti védecké prace, ktera zahrnuje také pozadavek na ove-
ritelnost prament. Z toho divodu povaZzuji za nutné uvést vzdy alespon ramcovou indikaci toho, kde
Ize analyzované vypovédi dohledat.
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miluju takovyhle akce: http://www.redtube.com/701886%

Furt se me¢ nékdo pta, jak to na téch wc chodi. Tady je to v par bodech:

— prijdete na wc a stoupnete si k musli

— dé&late, Ze chcijete a béhem toho se koukate kolem sebe

— kdyz nékdo stoji také dlouho jako vy, je jasné, pro¢ tam je

— kdyz jsou vzajemny sympatie, ukazete si je navzajem v erekci

— pak uz se jen vétSinou pribliZite, honite... a kdyZ je to fajn, jdete vSe potiebny
dodélat do kabinky.

— nékdy je tfeba na akci pockat (i desitky minut)

jsem vers, ale spi$ aktiv. miluju mrdani krasnych zadk na wc :) neni to ale smysl

myho Zivota. mam svy koni¢ky, rad cvi¢im a koukam na filmy (Toiletfun 2019).

Tato spontanni aktérska vypovéd a jeji provazanost s odkazem na ,vzorovy*
audiovizualni obsah ilustruje nékolik véci — v prvni fadé to, Ze intimita mezi
muZzi na vefejnych toaletach pretrvava jako zivouci socialné-sexualni praxe
dodneska a ze samotné sexualni chovani, k némuz zde dochazi, je v zasadé
atemporalni. Vedle toho z Toiletfunova textu vysvita, Ze pro n€které muze jde
o zreteln¢€ uvédomelou sexudlni zalibu, a to takovou, ktera se ridi jistymi sdi-
lenymi kédy chovani a vzbuzuje zvédavou pozornost u ostatnich, kteri iniciaci
do jeji praxe zatim nezazili. Jako teoretickou — a potencidlné¢ lakavou — moznost
ji vak uZivatelé internetovych platforem pro gaye znaji.

To je dano jak tim, Ze v tomto ohledu existuje poptavka a nabidka na sezna-
movacich webech pro gaye, tak tim, Ze audiovizualni reprezentace této praxe
funguje jako jedno z fady topoi na gay pornografickych webech, a také tim, ze
jako téma je Casto pritomna na gay webech diskusnich. Zde Ize nalézt pozoru-
hodny material na serveru nakluky.cz, kde je v souc¢asné dobé registrovano témer
65 000 uzivatelskych profild.?” Uzivatelé zde mohou zalozit v sekci ,,Poradna“
jakékoli nové téma“, tj. v podstaté napsat jakoukoli otazku ¢i jinou formu
vypovédi, na kterou pak ostatni uZivatelé mohou reagovat. Sekce ,,Poradna® je
rozdélena do jedendcti kategorii, z nichZ naptiklad v kategorii ,,Masturbace,” pro
nase téma nejpodstatnéjsi,?® dochazi kazdy mésic k diskusni aktivité v nékolika

26 Odkaz na priblizné 15minutové video na pornografickém serveru redtube.com, kde je skrytou
kamerou zachyceno déni na vefejnych toaletach v obchodnim centru (bez blizsi datace a lokace).

27 Posledni nahled 28. dubna 2019.

28 V ostatnich deseti kategoriich se diskusni ,,témata“, ktera by se né€jak vztahovala k intimnim kon-
taktiim na verejnych toaletach, vyskytuji pouze v kategorii ,,Oralni sex*, kde je sporadicky debatovano
na téma glory holes (viz vyse pozn. ¢. 5).
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desitkach nove zalozenych nebo jiz starSich témat. Podivame-li se na témata,
v nichZ bylo v této kategorii diskutovano za prvni ¢tyfi mésice roku 2019,
shledame, Ze jich je 49 a z toho pét se tyka spolecné masturbace na verejnych
toaletach.?’ V roce 2018 bylo v této kategorii diskutovano v 84 tématech (v nichz
jiz nebylo pokrac¢ovano v roce 2019) a z nich se predmétu této studie tyka devet.*

Z téchto diskusi je nejvice prispevkil (84) v tématu ,,Honéni v OC Palla-
dium, ! které bylo zalozZeno v roce 2014. Stejné jako v ostatnich diskusich na toto
téma na tomto serveru se zde stretava perspektiva ,insiderd,” tedy téch uzivateld,
ktefi se této socialn€-sexualni praxe aktivné ucastni, a outsiderq, ktefi se sice
identifikuji jako gayové nebo bisexualové, ale intimitu s muzi na verejnych toa-
letach nevyhledavaji — zde k ni v§ak vyjadiuji n€jaky postoj. Reakce této druhé
skupiny mohou svéd¢it o znechuceni,*? odsudcich (anonymita, naruseni skute¢-
ného ucelu zarizeni),* pocitu mravni nadiazenosti** i Soku,* ale také zvédavosti®®
¢i o explicitné verbalizované touze se do této praxe iniciovat.’” Insidefi zde pak
prispivaji vyslovnymi navrhy na sraz tohoto typu® ¢i obhajobou a chvalou této
socialné-sexualni praxe, kterd ukazuje na to, Ze jeji adepti na ni ocenuji predevsim
vzru$eni a adrenalin, vyvolané (polo)verejnosti sexudlniho chovani a napétim,

29 Stav ke dni 28. dubna 2019. Verejnych toalet se tykaji t¢émata ,,Honéni na wc v plavecaku,” ,,Pal-
ladium,” ,,Wc Aupark Kosice,“ ,,Honéni v Palladiu na WC,“ ,Honéni v OC Palladium.*

30 Jde o témata ,,Honéni na WC Palladium..., ,Honéni v Letiianech,” ,Verejné zachody,” ,,Brno
— OC Vankovka — honéni na we,“ ,,Kde se chodi nejvic masturbovat na wc?,“ ,,Honeni na wc Atrium
Pardubice,” ,,Olomouc hlavni nadrazi WC,“ ,,Je normalni, ze m¢ vzrusuje masturbace pied ostatnimi
na WC?,“  Verejné toalety.”

31 https://www.nakluky.cz/poradna/tema/5994-honeni-v-oc-palladium/ (posledni nahled 28. dubna
2019). Diskusni ptispévky citované v nasledujicich poznamkach pod ¢arou pochazeji z této diskuse;
typologicky jim vSak odpovidaji také prispévky ze vSech ostatnich diskusi na toto téma na tomto serveru.

32 Napt.: ,,Dejte mi jeden dobrej dtivod honit v OC atd vzdyt je to nechutny twl lidi vzpamatujte se.”

33 Napt.: ,,Panové, nechci nikoho odsuzovat, ale honit si nékde na zachodcich, to je teda Groven... Ja
jsem si byl v Palladiu parkrat opravdu jen odskocit a to jsem netusil, co se to tam taky muize dit... Sex
je krasny, ale neni hez¢i né€kde v posteli, ve spr§e nebo v prirodé s nékym, ke komu néco citite? Nebo
je vazné ten anonymni sex tak vzrusujici? Divim se... Ale fika se proti gustu zadny di§putat, tak si to
uzijte jak je libo :-)“

34 Napt.: ,,Lizani p***le neznamymu ¢lovéku na zaflusanejch hajzlech s radosti prenecham tobé, ja
mam partnera...“

35 Napt-: ,,Ja mam teda fakt malou fantazii, ale v Zivoté mé nenapadlo na verejnym wc honit (sebe).
Na to je snad nejlepsi mit soukromi doma. Jak na to tak koukam, tak se sem uz asi nevratim, protoze
nektery veci je asi fakt lepsi nevedét.

36 Napt-.: ,,Zajimavé...nikdy jsem to nezkusil, ale pro¢ ne ...akorad nevim kam se vydat, Ze by to byla
jistota...necham si poradit.“

37 Napt.: ,,Chtel bych to zkusit pujde nekdo semnou odpovedi do vzkazu diky.“

38 Napt.: ,,My tam jdeme s kamosema dnes v 19:00h, do -2. patra pohonit :)“
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které vyplyva z toho, Ze nikdy neni zcela jisté, zda ostatni pritomni toto pred-
porozuméni sdileji — a velmi pozitivnimi pocity, paklize se ukaze, Ze sdileji.>
Zajimavosti mize byt, Ze jeden z uzivatelll (ktery se deklaruje jako 68lety) zde
pripomnél Rudého débla a jeden dalsi uvedl odkaz na ,,jednu kapitolu (Schindler
2013) ,,v tyhle dost zajimavy knize“ (Himl — Seidl — Schindler 2013).

Pti hledani vypovédi, které by nebyly u¢inény v kontextu debaty mezi
insidery a outsidery, kde jde o zaujimani stanoviska k této praxi (ano, anebo
ne — a proc¢?), nybrz které by odrazely jiZ jeji realné fungovani, jsem v roce 2015
narazil na seznamovaci server pervers.cz, ktery se v tomto ohledu ukazal jako
neocenitelny pramen antropologického poznani. Stejné jako ostatni servery
citované v této studii funguje na bazi uzivatelskych profild. Nejde o server zamé-
feny primarné na gaye, nybrz na vSechny uzivatele, ktefi maji v oblibé sexualni
praktiky v néjakém ohledu netradi¢ni. Také zde Ize vedle pfimého soukromého
kontaktu mezi jednotlivymi uzivateli komunikovat v ramci verejné viditelnych
diskusi na riizn€ definovana témata. A také zde — a v mife nesrovnatelné vétsi
nez u predchoziho serveru — jsou tematizovany intimni kontakty mezi navstév-
niky verejnych toalet. Zda se dokonce, Ze mistnost ,,Honéni a kutba na WC
v Praze“ (dale jen HKWCP) je se svymi 33 000 prispévky nejfrekventovanéjsi
diskusni mistnosti celého serveru.*® Nejstarsi pochazi z 1. ledna 2013, a pri-
mérné zde tedy za celou dobu existence mistnosti pribyva pres 14 prispévki
denné (priblizné stejny pramér vychazi i za dosud uplynulou ¢ast roku 2019).

Pokud bychom spatrovali korelaci mezi ¢etnosti prispévki v riizné€ tema-
ticky definovanych diskusich na tomto serveru a intenzitou socialné-sexualnich
praxi, k nimz svymi nazvy odkazuji, vyplyvalo by z toho, Ze ze vSech klasickych
typt homosexuélnich holand se provoz dodnes zachoval v nejsilnéjsi mife prave
na veiejnych toaletach:* diskuse odkazujici k holandam typu ,,park ¢i spise
,kiovinata plocha ve mésté“,*? a jesté spise pak k holandam typu ,lazné, bazén,

39 Napi.: ,,Casto se tam zastavim. Fascinuje mé, ze chlapci do kterych bych to na prvni pohled roz-
hodné netipoval, prijdou k pisodru, vymoci se a kdyz vid€j Ze se kolem honi, pomalu se jim postavi
vocasy a zacnou taky. :-) A ze to jsou kolikrat klady jak hrom!*

40 Dne 28. dubna 2019 v 17.00 zde bylo evidovano 33 021 prispévkd. V mistnosti ,,Videokabiny Brno
Plotni 27 bylo sice k tomuto ¢asovému bodu 40 398 prispévku, avsak ty pochazeji toliko od jednoho
uzivatele (patrné samotného provozovatele dotceného podniku) — nelze ji tak povazovat za autentickou
diskusni ¢i kontaktni platformu, ale spiSe za platformu reklamni.

41 Tento zaveér by platil jak pro Prahu, tak minimalné také pro Ostravu (diskuse ,,Ostrava — Karolina“
(obchodni centrum v Ostrave): 2280 prispévkd, prvni z 30. 7. 2013). Stav k 2. 5. 2019.

42 Napt. diskuse ,,Honéni Praha, venku, priroda..“: 6475 piispévka (prvni 31. 10. 2013), ,,Gay holanda
Praha Letna“: 1966 prispévki (prvni 17. 4. 2014), ,,Brno — gay holanda za Tescem®: 2609 prispévki
(prvni 15. 1. 2013), ,,V prirodé Ostrava“: 1896 prispévki (prvni 1. 1. 2013). Stavy k 2. 5. 2019.
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plovarna“* obsahuji o jeden az dva rady méné prispévkll nez tato dominantni
diskuse zamérena na prazska WC. Zda takova korelace plati, je ovSem velkou
otazkou. Stejné tak je mozné, Ze tento typ sociability dnes pouze nejvice svadi
k verbalizaci na diskusnim foéru. V obou pripadech je vak dulezité ptat se, proc.
Jiz pti prvnim vhledu do diskuse HKWCP lze navic fici, Ze néktefi uzivatelé ji
vyuzivaji ani ne tak k verbalizovani touhy po intimnim styku na toaletach, jako
obecné k nalezeni sexualniho partnera — tito uZivatelé vyuZivaji tuto nejfrekven-
tovanéjsi mistnost zameérenou na ¢isté homosexualni praxi spise pro jeji vysokou
sledovanost neZ pro jeji konkrétni deklarované zaméreni.

Totéz 1ze v8ak fici i o ostatnich diskusich citovanych v poznamkach k pred-
chozimu odstavci, a proto se domnivam, Ze jista mira korelace zde plati. Otazku
by bylo mozZno formulovat také tak, zda velké mnozstvi prispévki v diskusi
HKWCP a jejich autori, které by umoznovalo usuzovat na redlnou frekven-
tovanost téchto socialné-sexualnich praxi, neni spisSe opticky klam: zda totiz
neprispiva pod mnoZstvim raznych virtualnich identit pouze drobny okruh stale
tychZ osob a zda neni mozné, Ze jejich prisp€vky nijak neodkazuji k realité. Ani
to se mi vSak nezda pravdépodobné — komunikaéni funkce téchto prispevkd je
v prevazné vétsing pripadd konativni, uzivatelé sem néco pisi za tim ticelem, aby
jiné uzivatele vybidli ¢i motivovali k néjakému jednani, a to, Ze se sem prispiva
kontinualné kazdodenné pres Sest let, povazuji za indikaci toho, zZe se uZiva-
teldm v praxi dari téchto zaméera prostrednictvim této platformy dosahovat.
Povazuji za prakticky vyloucené, Ze by nékomu stalo za to udrzovat pres Sest
let nesmirné rozsahlou fiktivni imitaci pocetného komunikaéniho spolecenstvi
a kazdodenniho realného déni, které by ve skutec¢nosti neexistovaly.

Trebaze server pervers.cz nabizi dostatek materialu k poznani sexual-
niho Zivota po celé Ceské republice, v nasledujici analyze se zaméiim pouze
na Prahu, resp. na diskusi HKWCP. V roce 2015 jsem pfi priprave vySe uvedené
prednasky pro Mésic queer historie zjistil priblizné dvacet lokalit zminénych
v diskusi za prvni mésic a pal roku 2015 opakovang, kde k intimnim kontaktiim
mezi navstévniky verejnych toalet dochazi. Jednoznacné nejcastéji mezi nimi
bylo uvadéno OC Palladium, ¢asto zminované ve dvojici s OD Kotva. Revizni
analyza za obdobi mésice dubna roku 2019 tento inventar témeér beze zbytku
potvrzuje a umoznila pridat jesté priblizne deset dalSich lokalit. Lze fici, Ze

43 Napt. diskuse ,,Praha sauny, pary“: 2477 prispévki (prvni 16. 4. 2014), ,,Bazény Praha“: 1409
prispévki (prvni 6. 11. 2013), ,,Luzanky Brno* (diskuse zahrnuje prispévky jak k parku, tak k bazénu
a pustiné za bazénem): 827 (prvni 11. 2. 2013), ,,Sareza Capkérna + Poruba“ (vodni r4j v Ostravé):
1995 prispévki (prvni 16. 11. 2013). Stavy k 2. 5. 2019.
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tato socidlné-sexualni praxe Zije v podstaté po celém tzemi hlavniho mésta
Prahy — a Ze stejné jako v roce 2015 zcela dominantni postaveni zaujimaji toalety
v suterénu OC Palladium na nadmésti Republiky (nyni jiz bez takového akcentu
na OD Kotva), kterému nyni co do frekventovanosti sekunduji OC Novy Smi-
chov a Narodni technicka knihovna v Dejvicich.

Pokud jde o obsah ,,diskusnich® prispévki, vyjdu op€t ze své analyzy
z roku 2015, nebot paklize v roce 2019 bylo sice Ize pridat nékteré nové loka-
lity, diskursivni vzorce téchto kratkych textt zlstavaji v roce 2019 zcela stejné
jako v roce 2015. Z nekterych prispévki Ize poznat dil¢i aspekty praktického
chodu socialné-sexualni praxe na verejnych toaletach — vétSinou v kontextu
hodnoceni nékterych konkrétnich toalet v opozici k jinym (,,Kdo by Sel dnes
pohonit na OC Sestka ? Lze krasné sledovat pies kabinky musle a zaroven klid
na honéni ;) po 16:00%; ,,Je vzdycky ve florentinu v kabinkach takova tma?“;
Tak jsem se odhodlal a zkusil jsem to na Flore... Chlapi jak to tam délate? Ty
dirky jsou tam naprosto miniaturni a skoro nic pres ni neni vidét. Navic je tam
hrozna frekvence a jdou vidét nohy na spodu kabinky. To si nikdo nevSimne, Ze
v kabince jsou dva pary nohou? Za mé je Flora naprosto na houby! Vedle akorat
nékdo byl, ale nebylo nic vidét...“).

Typické je navrhovani presného ¢asu setkani, velmi ¢asto velmi brzy, nékdy
dokonce ,,v pfimém prenosu® (,,Pfichazim na tplné dolni WC na Flore, prida
se nékdo?“).** V pripad€ pouze ramcové udanych prostort (napf. celé obchodni
centrum bez specifikace konkrétnich toalet) uzivatelé nékdy uvadéji, ze presné
zkontaktovani na misté probéhne pomoci geosocialni sit¢ Grindr. Velmi ¢asto
formuluji n¢jaké pozadavky na ty, s kym by radi na toaletach né&jaky pohlavni
akt realizovali — jednak vzhledové, a jednak (mnohem ¢astéji) vékové (,,Dneska
nékdo do 30ti mladsi s velkym? EDEN ???? nebo Palladko ale pojdte se domlu-
vit pfes zpravy ... nemam rad kdyz se tam navali ti stafi dédkové ...brrr ....).%
Nékteré prispévky jsou v tomto smyslu formulovany dosti striktné (,,Palladium
v -2? Jen po domluve. V 9:00, kdo by chtel vykourit? Jen do 25 let“), kdy uziva-
telé predem prijimaji takova opatreni, aby na dané misto v dany c¢as kanalizo-
vali primarné takové ostatni uzivatele, kteri by vyhovovali jejich poZadavkam.

44 Ojedinéle se objevuji také propracovanéjsi ,,itinerare®, které se ve své podstaté nelisi od okruhti
popsanych Franzem Schindlerem (odhlédneme-li od planovitosti): ,,16:15 letiste smirovani pres
kabinky, 16:45 OC sestka smirovani, 17:30 OC Palladium/OD Kotva? Prida se nekdo do 24 let?*.

45 Hrza z ,,dédka“ je v diskusi HKWCP vSudypritomna také v roce 2019. Oproti situaci pied ¢tyfmi
lety se mi zde nyni nepodaftilo najit prispevek, kde by naopak nékdo kontakt se star§im muzem hledal
primarné.
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Z 18. dubna 2019 pochazi tento prispevek:

Jen bych rad ke v¢erejsku ptipodotkl, ze jestli v Palladku budou musle kolem mne
furt chodit okupovat vlezli dédci, budu od nich vyzadovat proplaceni parkovného.
Dobre vite, Ze nemam potrebu se schovavat, ale to neznamena, Ze mam néjaké
potéSeni z toho, kdyz mne obklopi pacienti LDN! (-;

Tento prispévek signalizuje, Ze se zde setkava jakési spolecenstvi, které je
na sebe jiz do jisté miry zvyklé — a Ze minimaln¢€ nektefi jeho prislusnici tuto
diskusi ¢tou. Ta potom miiZe fungovat jako jakasi organiza¢ni nasténka, na niz
lze verbalizovat slozit&jsi sdéleni, ktera by in situ pGsobila nepatfi¢né (vzpo-
menme, Ze na zachodech se nemluvi).

Ex post je zde vSak psana i rada jinych prispévkd, které taktéz velmi zaji-
maveé odrazeji jiz probéhlé realné déje — a ukazuji, Ze diskuse HKWCP neni
jen souborem prani, ale Ze tato prani velmi Casto také dochazeji praktické
realizace. Casto jde o zp&tné doptavani kontaktu na sexualni partnery, kdy pri
osobnim styku byla zachovana anonymita, ale pozdéji se zrodilo pfani ji prece
jen prolomit (,,Zdravim, neni tady ten honic, ktery dnes pekne honil v palladiu
v -2 cca kolem 17:15-17:30 (to jsem odchazel). Byl jsi u 3. musle zprava. A mel
jsi hnedy kabat myslim. Byl bych rad, kdyz bys napsal.“). Téz se v§ak vyskytuji
varovani pred uZivateli, ktefi v praxi nesplnuji charakteristiky, kterymi se vyka-
zuji ve webové prezentaci (,,Chlapec1313 je fake :) prisel 50 chlap jak bezdak®).

Uvedme nakonec, neZ prejdeme k zavére¢né diskusi, nasledujici sekvenci
tii prispévka jednoho uzivatele z 8. brezna 2019:

(17.562) 19:00 eden? aktiv na mrd na hajzlu nahore u jidla? gumy gel mam
(18.34:) 19:00 eden na mrd na hejzlu horni patro? nejakej aktiv? ja cerny vansky,
svetly rifle, zelena bunda,bila ksiltka, cernej batoh

(21.32:) je tady borec co me prstil v 19:45 u vykupu lahvi v edenu, pak me zatahl
vedle na wc a dost dobre v kabine ojel??

Pribéh tohoto patecniho vecera, jak jej prozil tento uzivatel a jak jej mizeme
z téchto tfi rudimentarnich vzkazi poznat, je podle mého nazoru pro dnesni
povahu intimnich kontaktli mezi muzi na verejnych toaletdch symptomaticky
a otevira cestu k odpovedi na otazku, jaké faktory stoji za prezitim této archaické
socialné-sexualni praxe do nynéjsi doby a za jeji soucasnou vitalitou.
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Zavér

Michal Buchta ve své praci zajimavé spatiuje strukturalni podobnost mezi
,»Starou“ homosexualni sociabilitou na verejnych toaletach a seznamovanim
pres internet:

Pachnouci prostredi toalet nahradilo pohodli domova, prvni osloventi jiz neprobiha
o¢nim kontaktem, ale odeslanim chatové zpravy, télesné dispozice jiz nejsou pre-
zentovany v situacich tvari v tvar, nybrz skrze vyménu fotografii. Chovani typické
pro skryta zakouti verejnych zachodkli nevymizelo, ale naslo si nové prostredi, kde
s ur¢itymi obménami funguje dodnes (Buchta 2013: 48).

Buchta v této tivaze vychazi z predstavy linearniho vyvoje, kdy toalety jako plat-
forma k seznameni stoji na ,,niz§im“ vyvojovém stupni a internetova seznamka
na ,,vy$§im.“ Tato Gvaha vychazi z toho, Ze internet nabidl gaylim a bisexualtim
vitanou moznost, jak se z této socialné-sexualni praxe, na kterou byli predtim
z relativniho nedostatku jinych moznosti viceméné zvykli, vymanit. Z toho, co
I1ze zjistit studiem diskuse HKWCP, vyplyva, Ze tuto logiku Ize ovSem také otocit.
Lze mit za to, Ze dneSni generace gay a bisexualnich muzu ve v€ku priblizné
do Ctyriceti let poznala jako primarni mozZnost seznamovani pravé internet
a teprve postupné zacala hledat jiné moznosti, jak s nékym pfijit do styku.

Z této veékové kohorty se prispévatelé diskuse HKWCP rekrutuji nejvice.
Jde 0 muze, ktefi umi pouZivat internet a znaji vSechny jeho moznosti, a kdyby
si chtéli domluvit sexualni kontakt v soukromi, mimo verejny prostor, je to zcela
v jejich moznostech. Z né€jakého diivodu je vSak pritahuje (také) tato forma soci-
ability — muze jit bud o pozitivni motivaci (vzrudeni, adrenalin, pozitivni pocit ze
sdileni skrytého predporozuméni s nékym, ,,do koho by to ¢lovek nerekl“ apod.),
¢i negativni (soukromy prostor neni k dispozici, nebot v byté muize napft. byt
manzelka nebo staly partner; stalé ,,vysedavani® na iboys ¢i jinych seznamkach
se mize ¢asem omrzet). Oproti situaci v obdobi komunistického rezimu, jak ji
popsali autori, kteri provadeli ordlnéhistorické vyzkumy, tak nyni nejde o prvni
branu do homosexualni subkultury, ale spiSe v poradi az dal$i moznost, jak se
zde socializovat. Oproti obdobi prvni poloviny 20. stoleti pak 1ze konstatovat
ten rozdil, Ze tyto styky byvaji bezplatné a nejsou predmétem obchodni smény.
Zaroven v§ak mizeme pozorovat jistou paralelu s dvacatymi lety 20. stoleti
v tom, Ze tehdy i nyni po Praze vyrostla pomérn¢ husta sit verejnych toalet
novych (tehdy v samostatnych stavbickach, dnes v rdmci obchodnich center),
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které prinejmensim v prvnich letech nemusely a nemusi plisobit zanedbang,
a hygienicky faktor tak nemusel a nemusi byt témto kontaktlim na prekazku.

Kli¢ovy rys, kterého je tfeba si v diskusi HKWCP povSimnout predevsim,
je podle mého nazoru ono zpétné doptavani kontaktu. Aniz by totiz vymizelo
Htradi¢ni“ ¢i ,,archaické® uziti tohoto socialné-sexualniho vzorce (naprosta
nahoda, anonymita, rychlé vykonani a odchod),* umoznily moderni komuni-
kacni platformy zaroven uziti nové, kdy intimni kontakt na verejnych toaletach
funguje jako jakasi ,,realna“ extenze internetového seznamovani, s nimz je tésné
provazan a na némz je zavisly. Tato nova, pred jednou ¢i dvéma dekadami jeste
nemyslitelna forma ma strukturalné vskutku vice spole¢ného s internetovou
seznamkou nez se sociabilitou vefejnych toalet ,,archaického® typu — jde zde
predevs§im o onen princip pripravenosti a fizenosti oproti principu nahodnosti,
respektive o jistou oscilaci mezi nimi, a ostatn¢ také o ostych navazat osobni
kontakt pfimo na misté, prestoze mezi aktéry jiz doslo ke kontaktu pohlavnimu.
Jako by se v podstaté jednalo o klasické navazovani kontaktu internetovou ces-
tou, které je v§ak v jedné fazi preruseno ,realnym“ intimnim stykem, a posléze
ovsem opét pokracuje elektronickou formou. A jako kdyby toto ,,readlné“ inter-
mezzo mélo tu funkci, Ze jednak prinese kyZené sexualni uspokojeni, avsak
jednak také priliSnou fizenost a o¢ekavatelnost seznamovani po internetu prece
jen naredi jistou davkou vitané ,,adrenalinové“ nahodnosti.

Tato nova forma, ktera na verejné toalety pfivedla nové generace muzi
hledajicich sex s jinymi muzi, zaroven zpisobila, Ze tam za timto tcelem dochazi
obecné vice lidi celkem, coz v jakési dialektické syntéze zabranilo v zaniku
i ,archaickému® modu této socidlné-sexualni praxe. Zaveérem lze tedy fici, Ze
predpovéd Franze Schindlera se nenaplnila: internet nezptsobil zanik této tra-
di¢ni ¢asti kultury homosexuald, nybrz ji ucinil pritazlivou pro dalsi generace,
a tim patrné zachranil do budoucna.

Jan Seidl je historik a prekladatel. Ptsobi jako odborny asistent na Ustavu roman-
skych jazyk( a literatur Filozofické fakulty MU, kde se vénuje vyuce prekladatelstvi
francouzského jazyka. Tézisté jeho badatelského zajmu vSak spada do oblasti
historie a historické antropologie, kdy se zabyva déjinami perzekuce, emancipace
a kazdodennosti homosexuality v ¢eskych zemich. Kontakt: jan.seidl@mail.muni.cz

46 To, ze ne vSichni muzi, ktefi se na verejnych toaletach intimné kontaktuji s jinymi, sem dochazeji
na zakladé predchoziho oznameni nebo nabidky na internetu, ale prosté ,,naslepo®, je zejmé.
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Prameny

Archivni fondy a sbirky

Narodni archiv Praha, fond Policejni reditelstvi Praha II — VSeobecna spisovna —
1931-1940.

Spolecnost pro queer pamét, archiv, fond ¢. 5.

Spolecnost pro queer pamét, podsbirka oralni historie, piepis M-001-100.

Statni oblastni archiv Praha, fond Krajsky soud trestni Praha.

Webovd diskusni fora a seznamovaci weby

Honéni a kurba na WC v Praze. http://www.pervers.cz/diskuse/akce-srazy-
vymeny/210781-honeni-a-kurba-na-wc-v-praze (posledni nahled 2. kvétna 2019).

Honéni v OC Palladium. www.nakluky.cz/poradna/tema/5994-honeni-v-oc-palladium/
(posledni nahled 28. dubna 2019).

Toiletfun. 2019. Fun. www.iboys.cz/toiletfun (posledni nahled 28. dubna 2019).

Tisténé prameny

JIB. 1989. ,,Inzerat na verejném zachodku?“ Informacni servis 1, 1989, 28: 6.

Vévra, Vl[adimir]. 1934. ,,0d konsolidace k novym ukolim.“ Novy hlas 3, 1934, 2: 20-21.

Stanék, Lubos. 2003. Vyprdvéni o figurkdch, lidech a lidickdch z mésta Brna. Moravské
Kninice: Vigneta Print.

Pouzita literatura

Buchta, Michal. 2013. Zména v mechanismu formovdni sebe-identity homosexudlii
na zdkladé spolecenskokulturni promény ceské spolecnosti po roce 1989. Rkp.
diplomové prace. Brno: Fakulta socialnich studii Masarykovy univerzity v Brné.

Healey, Dan. 2001. Homosexual Desire in Revolutionary Russia. The Regulation of Sexual
and Gender Dissent. Chicago — London: University of Chicago Press.

Chauncey, George. 1994. Gay New York. Gender, Urban Cultura, and the Making of the
Gay Male World 1890-1940. New York: Basic Books.

Ginzburg, Carlo. 2005. ,Inkvizitor jakoZto antropolog.“ Kudej 7, 2005, 1-2: 39—48.

Jasek, Jaroslav. 2013. Verejnd mista pro intimni chvilky. Promény prazZskych verejnych
zdchodkii. Praha: Archiv hlavniho mésta Prahy + Scriptorium.

Kloidova, Petra. 2014. Identita a strategie chovdni homosexudinich muzii v Ceskoslovensku
v obdobi komunistického rezimu. Rkp. diplomové préace. Praha: Fakulta humanitnich
studii Univerzity Karlovy v Praze.

Miracky, Radek. 2009. Proces coming outu u homosexudinich muzii v Ceskoslovensku pred
rokem 1989. Kvalitativni vyzkum pomoci metody ordlini historie. Rkp. bakalarské
prace. Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze.

Nedbalkova, Katerina. 2003. ,,Promény verejného prostoru gay a lesbické subkultury.“
Pp. 73-90 in Csaba Szal6 — Igor Nosal (eds.): Mozaika v re-konstrukci. Brno:
Masarykova univerzita.

369



ANTROPOLOGICKY VYZKUM

Nozar, Luka$. 2013. ,,Diskriminace, trestni stihani a tolerance homosexuality na pfi-
kladu plzenskych afér z roku 1932.“ Pp. 109173 in Pavel Himl — Jan Seidl — Franz
Schindler (eds.): ,, Miluji tvory svého pohlavi.“ Homosexualita v déjindch a spolecnosti
ceskych zemi. Praha: Argo.

Radziszewski, Karol. 2014. ,Interview with Jana Kocianova by Karol Radziszewski.“
Fagazine 9, 2014: 54 —60.

Révenin, Régis. 2005. Homosexualité et prostitution masculines a Paris. 1870—-1918.
Paris: ’Harmattan.

Seidl, Jan a kol. 2012. Od Zaldre k oltdri. Emancipace homosexuality v ceskych zemich
od roku 1867 do soucasnosti. Brno: Host.

Seidl, Jan. 2013. ,,Krizacké tazeni, ¢i ostrov relativniho bezpeci? Perzekuce homo-
sexuality v Protektoratu Cechy a Morava.“ Pp. 207—269 in Pavel Himl — Jan Seidl
— Franz Schindler (eds.): ,, Miluji tvory svého pohlavi.“ Homosexualita v déjindch
a spolecnosti ceskych zemi. Praha: Argo: 207-269.

Seidl, Jan — Weiniger, Ruth Jochanan — Zikmund-Lender, Ladislav — Nozar, Lukas.
2014. Tepld Praha. Privodce po queer historii hlavniho mésta 1380—-2000. Brno:
Cerné pole.

Schindler, Franz. 2013. ,, Zivot homosexualnich muzii za socialismu.“ Pp. 271-386
in Pavel Himl — Jan Seidl — Franz Schindler (eds.): ,, Miluji tvory svého pohlavi.“
Homosexualita v déjindch a spolecnosti ¢eskych zemi. Praha: Argo.

Sokolova, Véra. 2012. ,,Skladani duhové mozaiky. Ceska sexuologie a ,gay* a ,lesbicka’
oralni historie v komunistickém Ceskoslovensku.“ Gender, rovné prilezitosti,
vyzkum 13, 2012, 2: 28—-39.

Sokolova, Véra. 2015. ,,Duhovy zivot pod rudou hvézdou: statni piistup k homosexualité
a neheterosexudlni Zivoty v normalizaénim Ceskoslovensku.“ Pp. 243-285 in Hana
Havelkové — Libora Oates-Indruchova (eds.): Vyviastnény hlas: promény genderové
kultury Ceské spolecnosti v letech 1948—1989. Praha: Sociologické nakladatelstvi
(SLON).

370



LIDE MESTA | URBAN PEOPLE | 21 | 2019 | 3

BOHEMOVE NA KRYMSKE

Meéstsky festival v procesu socialni (re)produkce prostoru

Petra Jansa
Fakulta socialnich véd UK Praha

Bohemians at Krymska Street. An Urban Festival in the
Process of the Social (Re-)Production of Space

Abstract: This case study describes the transformation of Krymskd Street in
terms of commercial gentrification as a social (re)production of space. It focuses
on the commercial gentrification of a deprived district in the capital of the
Czech Republic, and defines the present-day gentrifiers, the local self-employed
entrepreneurs, as the Neo-bohemians. The study focuses on the specific role of
the do-it-yourself Korso Krymskd Festival in this transformation, arguing that
the festival, as a type of representational space, reflects and reproduces the ways
of using the public space of Krymskd Street. In this study, Lefebvre’s concept
of the social (re)production of space serves to conceptualise the role of Korso
Krymskd as the most distinctive spatial practice of local entrepreneurs, as well
as a space directly lived through its associated images and symbols, reflecting
the local neo-bohemian ideals. The spatial practices of the festival and the
interaction within the space of the street through the imagination that seeks out
the change and appropriation of said space have been taken over by the media.
The media has also created abstract concepts that represent the space of Krym-
skd Street and influence the street spatial practice in the context of everyday
life. As a result, the festival and its media image have become an intensifier of
the dislocation pressure on long-term residents rather than being the initially
intended tool for building a community-based neighbourhood. The festival as
a representational space also reflects the contradictory relationship of local
entrepreneurs to Krymskd Street, which is characterised by a blurring border
between their business interests and the declared production of a community
space that is presented primarily as the public interest of the neighbourhood.

Keywords: gentrification; neo-bohemia; festival; social production of space;
media analysis
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Ulice lemované chodniky jsou hlavnim vefejnym prostorem meésta a zpusob
jejich uzivani rozhoduje o kvalité kazdodenniho Zivota sousedstvi (Jacobs
2013: 46). Nasledujici text je pripadovou studii ulice Krymska v prazskych
VrSovicich, jejiz verejny prostor a kazdodenni uziti se béhem let 2010 az 2016
vyznamné promeénily. Pri¢inou této zmény bylo postupné zabydlovani do té
doby prazdnych komercnich prostor v prizemi mistni bytové zastavby, které zde
zlstavaly jako relikt prvorepublikovych femeslnych dilen a obchodd. Kavarny,
galerie a tzv. concept store (specializovany lifestyle obchod) nabizejici sluzby
a produkty propagované jako alternativni zdroje méstské kultury, se staly laka-
dlem novodobych bohémd, které spojuje zajem o diverzitu stejné jako i touha
po zazitku a autentické atmosfére (Lloyd 2010).

Autenticita a originalita byly hlavni sménnou hodnotou mistnich podnika
(Zukin 2008). Tato autenticita nespociva pouze v nabizenych produktech
a sluzbach, ale je intenzivné spojena s osobnostmi mistnich podnikatel( a jejich
predstavou o sdileném a kolektivné produkovaném verejném prostoru ulice.
Jak uvadi sami podnikatelé na spole¢né facebookové strance: ,,Krymska neni
jen ulice, ale i Zivotni styl.“ Reprezentantem tohoto hesla se stal festival Korso
Krymskd, ktery majitelé podnika na vlastni ndklady a svépomoci poprvé orga-
nizovali v roce 2013 jako pouli¢ni sousedsky festival. Festival splnil svij tcel
a prilakal pozornost médii a potazmo i §irsi vefejnosti. Podnikatelé tak ziskali
vysadni moznost prostor konceptualizovat a reprezentovat (Deener 2007).

Zamérem této pripadové studie je popsat proménu ulice Krymska z pohledu
komerc¢ni gentrifikace (Zukin 2008, 2009) a socialni produkce prostoru
(Lefebvre 1991). Soustiedi se na specifickou roli festivalu Korso Krymskd v této
proméné, kdy argumentuje, Ze festival predstavuje prostor reprezentace odra-
zejici i reprodukujici zptsoby uziti vefejného prostoru ulice Krymska. V pro-
cesu této reprodukce potom sehrava roli medialni obraz festivalu, ovliviiujici
kazdodenni zivot sousedstvi a jeho percepci mistnimi obyvateli. Do festivalu
a potazmo jeho medialniho obrazu se sou¢asné promita rozporuplny vztah mist-
nich podnikatelt k ulici Krymska, ktery je charakterizovan stirajici se hranici
mezi podnikatelskymi z4jmy a deklarovanou produkci sdileného prostoru, ktera
je prezentovana predevsim jako verejny zajem. Text postupné predstavuje teore-
ticko-metodologicka vychodiska vyzkumu, proménu ulice Krymska z pohledu
komercni gentrifikace, charakterizuje mistni podnikatele jako novodobé bohémy
a popisuje jejich komplikovany vztah k ulici Krymska a mistnim obyvateldm.
Nasledné propojuje narativni obsahovou analyzu médii s promluvami rezidenta
a jejich percepci promeény ulice Krymska.
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Gentrifikace v kontextu socialni (re)produkce prostoru

Gentrifikace pojmenovava specificky druh revitalizace degradovanych obytnych
¢tvrti, v nichz jsou pivodni obyvatelé nahrazovani ekonomicky silné&jsimi skupi-
nami, takzvanymi gentrifikanty, ktefi do oblasti prinaseji svlj soukromy kapital
(Sykora 2005). Gentrifikace tak mize byt dle zvolené perspektivy nahliZena jako
pozitivni proces spojeny s revitalizaci, modernizaci a tvorbou prosperujiciho
urbanniho prostoru (Lees a kol. 2008) a/nebo jako negativni proces souvisejici
s postupnym vytla¢ovanim a nahrazovanim pvodnich obyvatel nové prichozimi
skupinami (Marcuse 1985; Chum 2015).

Antony Chum (2005) proces gentrifikace popisuje stru¢né jako transfor-
maci délnickych ¢tvrti skrze jejich uziti stredni tfidou. Tom Slater (2009: 294)
nabizi §irsi definici, kdyZ hovofi o transformaci ptivodné d€lnickych a prazdnych
oblasti na oblasti komer¢né a/nebo reziden¢né uzivané stiedni tfidou. Prave
zpusob uziti meéstského prostoru konkrétni dominantni skupinou — v pripadé
gentrifikace nej¢astéji zminovanou stiedni tfidou, vede k jeho transformaci
a nasledné apropriaci (de Haan 2005). Obdobny gentrifikacni proces popisuji
Mickey Lauria a Lawrence Knopp (Lauria — Knopp 1985), ktefi jej nechavaji
nahlédnout z perspektivy gentrifikant(l. Na pfikladu gay komunity ilustruji moti-
vaci gentrifikant vytvaret takovy méstsky prostor, ktery odrazi jejich Zivotni
styl, ¢imz nad nim ziskavaji kontrolu. I kdyZ miiZe mit tato kontrola pouze sym-
bolicky vyznam, predstavuje dislokacni tlak (displacement pressure) na ptivodni
obyvatele (Slater 2009: 305). Pro Slatera (Slater 2009: 294) je gentrifikace vzdy
spojena s formou dislokace (displacement). MuzZe jit nejen o trzni tlak, ktery
vede k rastu cen najemného a k naslednému vystéhovani ptivodnich obyvatel,
ale také o neprimy symbolicky tlak nové produkovaného verejného prostoru,
ktery nekoresponduje s zivotnim stylem a identitou ptivodnich obyvatel (l.c.).

Komer¢ni gentrifikace, pro kterou je prizna¢ny vznik novych nezavislych
podnika (Zukin 2009) uréenych k traveni volného ¢asu stredni tfidou (Ernst
2011), byva prikladem zminéného symbolického tlaku na ptvodni obyvatele.
Marieke Verwaaijenova (2013: 3) se ve studii vénované komercéni gentrifikaci
prazskych étvrti Vinohrady a Zizkov zabyva zasadni roli spotieby. Pravé spo-
tfeba konkrétnich specializovanych produktt a sluzeb, ktera symbolizuje urcity
zivotni styl a vkus, se promita do nové identity mista, ktera nemusi korespon-
dovat se Zivotnim stylem ptvodnich obyvatel. Designové butiky, patisserie, bio
obchody, pradelny a vinarny jsou potom dle Verwaaijenové typickymi specia-
lizovanymi podniky gentrifikovanych oblasti a kontrastuji s podniky, které se
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staraji o tradi¢n€jsi klientelu, jako je napriklad reznictvi, pekarstvi ¢i kadernictvi
(ibid.: 4). Obdobn¢ Sharon Zukinova na prikladu vybranych ¢tvrti New Yorku
ilustruje, jak proména skladby podnik ovliviiuje identitu mista (Zukin 2008,
2009). Zdiraziuje ovSem, Ze pric¢inou nejsou pouze podniky samotné, ale spise
poptavka po specializovaném zbozi a sluzbach vytvarejici novy prostor spotieby
(srov. Lee a kol. 2008).

Pro novy prostor spotieby je charakteristicka konzumace autenticity
(Zukin 2008: 728). Gentrifikanti podle Zukinové spatiuji autenticitu ve ,,Spinavé
a nebezpec¢né asfaltové dzungli, v jejiz drsné povaze nachazeji krasu a vzruseni
(ibid.: 726). Takova ,asfaltova dzungle“ nicméné nedokaze uspokojit jejich
spotrebni a estetické potteby (Zukin 2008: 745). Rostouci poptavka a s ni sou-
visejici snaha o zménu pak gentrifikanty vedou k produkci nového prostoru
reprezentovaného jejich vlastnim zivotnim stylem. V tomto pojeti gentrifikanti
nejsou pouze konzumenty, ale také producenty nového socialniho prostoru,
ktery nereprezentuje pouze konzumace zbozi, ale spiSe symboly, interakce
a vyznamy, které jsou s touto spotrebou a souc¢asné probihajici produkci spo-
jeny. Domnivam se proto, Ze pro oznaceni takové skupiny gentrifikantt je lépe
zvolit jiné pojmenovani, které dokaze pojmout nejen jejich spotrebni chovani, ale
také dalsi roviny souvisejici se snahou kazdodenni praxi (re)produkovat socialni
i kulturné-ekonomicky prostor (de Certeau 1984). S vhodné&jSim pojmenovanim
prichazi Richard Lloyd (2010) ve své knize Neo-Bohemia: Art and Commerce
in the Postindustrial City. Jeho novodobi méstSti bohémové (neo-bohemia) si
uvédomuji, Ze se konzumaci konkrétnich produktt a sluzeb v ramci konkrétniho
prostoru hlasi ke kosmopolitnimu méstskému spolecenstvi, které vyhledava
trendy a originalitu, zhodnocuje a reprodukuje marginalni i bizarni, které pro
né znamena autentické zazitky (Lloyd 2010: 90). Nejde pouze o konzumenty, ale
o jedince s dusi umelce, pro néZ je zadsadni propojeni konzumace autenticity se
spolupodilenim se na jeji reprodukci. Jak ukaze empiricka ¢ast, prave tendence
konzumovat ptivodni autenticitu a soucasné ji (re)produkovat v novy prostor je
pro pochopeni aktivit podnikatelt na ulici Krymskéa podstatna.

Konceptualizace festivalu v procesu komeréni gentrifikace

Festivaly malého méritka (small-scale festivals), bézné pojmenovavané pri-
vlastkem lokalni, pouli¢ni, sousedské a/nebo komunitni, mohou fungovat jako
prostredek revitalizace a reprodukce socidlnich vztahd (Cremona a kol. 2004,
Delgado 2016; Li — Moore 2017). Podle Stevense a Shinové (Stevens — Shin
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2012: 3) festivaly formuji nové prozivani konkrétniho prostoru a proménuji
prostorové praktiky, ¢imz poskytuji prileZitost k prehodnoceni stavajiciho
socidlniho radu (Pack 2001: 162). Tato transformaéni povaha festivalu mutize
byt v kontextu gentrifikace nejen dil¢i sou¢asti procesu, ale také jeho samotnym
iniciatorem ¢i intenzifikatorem. To ukazuje Marguerite van den Bergova na pfi-
kladu festivalu La City, ktery mésto vyuzilo pro zintenzivnéni gentrifika¢niho
procesu, jenZ mél proménit nejen image Rotterdamu, ale také socio-ekonomic-
kou strukturu jeho obyvatel (van den Berg 2012).

Obdobne¢ jako bylo popsano v pripadé komeréni gentrifikace, také festi-
valy produkuji specificky prostor spotieby, ktery odrazi Zivotni styl, hodnoty
a identitu urcitych skupin spole¢nosti (Delgado 2016). Charakter festivalu,
jeho programova napln a s nimi souvisejici symboly mohou pro razné sku-
piny spole¢nosti ptisobit souc¢asné inkluzivné i exkluzivné. Paddison (1993)
¢i Garcia (2004) v tomto kontextu hovori spiSe o tvorb¢ image, ktera pocita
s privilegovanymi skupinami, zatimco ignoruje potreby, kazdodenni realitu
a ucast kulturné a socialné znevyhodnénych skupin obyvatel. Denis Judd (1999)
obdobné pripomina, Ze lokalni festivaly vytvorené pro uzce specializovanou
skupinu, ktera nekoresponduje se skladbou obyvatel mista, v némz se akce
odehrava, prispivaji spiSe k napéti a xenofobii. Festivaly vS§ak mohou fungovat
také jako terény pro symbolické vyjednavani mocenskych pozic. To na prikladu
pouli¢niho festivalu OFF ukazuji Werth a Marenthalova (Werth — Marenthal
2016). Festival se stal iniciatorem vyjednavani mocenskych pozic také v pri-
padé stigmatizované ¢tvrte jihovychodniho Edinburghu (Kallin — Slater 2014:
1353). Zatimco mistni rezidenti se festivalem snazili zbavit negativniho stigmatu
a prilakat nové rezidenty formovanim kulturn€ aktivni a politicky angazovanou
komunitou, méstem rizena gentrifikace stigma naopak vyuzivala k obhajobé
vlastni predstavy o investicich a komerc¢ni proméné ¢tvrti.

Festival v kontextu gentrifikace mulize fungovat nejen jako dil¢i nastroj ¢i
strategie gentrifikace, ale i sam o sob¢ jako specificka forma gentrifikace pro-
dukujici autentické prostory spotreby. Sharon Zukinova hovori o autentickém
prostoru vytvareném gentrifikanty jako o prostoru reprezentace (Zukin 2008:
728).! Tento termin, byt jej dale nerozviji, si vyptjc¢uje od Henriho Lefebvrea
(Lefebvre 1991), ktery uvazuje prostor jako socialné reprodukovany. Prostory
reprezentace predstavuji v Lefebvrové (ibid.: 33) pojeti komplexni symbolis-
mus, kédované i nekédované symboly, odkazujici k predstave prostoru. Tyto

1V angl. originale representational spaces, ptipadné space of representations.
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REPREZENTACE PROSTORU

Mediélni obraz

| e -
I L
1 N
Abstraktni prostor Konkrétni prostor
PROSTOROVE PROSTOROVE
PRAKTIKY Kefiotenni PRAKTIKY

PROSTORY REPREZENTACE

Schéma 1: Socialni (re)produkce prostoru na ulici Krymska.
Zdroj: autorka, upraveno dle Osman a Matousek 2014: 45.

symboly neslouZi pouze k popisu ¢i vysvétleni prostoru, ale dochazi skrze
n€ k prozivani prostoru a zpusobu jeho uziti (ibid.: 39). V tomto procesu je
prostor reprodukovan i privlastiiovan. Dle Osmana (2004: 44) tak prostory
reprezentace ,,predstavuji zpisob porozumeéni prostoru jako néemu Zitému,
zakouSenému® s vlastnostmi ,,otevirenosti a rezistence, které umoznuji vznik
emancipacnich hnuti.“

Prostory reprezentace jsou pouze jednim z prvkd konceptualizuji-
cich socialni (re)produkci prostoru, kterou Lefebvre (1991: 37) chape jako
analyticky nastroj pro studium spole¢nosti. Vedle prostoru reprezentace,
vztahujiciho se predev$im k samotnym uzivateldm prostoru, Lefebvre (ibid.:
33, 38) rozliSuje dale prostorové praktiky a reprezentace prostoru. Zatimco
prostorové praktiky se vztahuji ke kazdodennimu uziti a rutindm, repre-
zentace prostoru se vztahuji ke konstruktlim a konceptim, které nejsou
dané a neménné, ale vytvarené tim, kdo disponuje moci a znalostmi, které
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vyuzivad k materiadlni proméné prostoru (Osman — Matousek 2004: 43).
Socialné (re)produkovany prostor neni pouze ve své materidlni podobé, ale
je soucasné¢ tvoren konstrukty i symboly a porozuméenim skrze zpisoby uZziti.
Lefebvrovo pojeti socialni (re)produkce prostoru v této studii slouzi ke koncep-
tualizaci role festivalu Korso Krymskd jako nejvyrazn€jsi prostorové praktiky
mistnich podnikateld, ktera symbolizuje jejich predstavu o proméné a zptsobu
uziti ulice Krymska. Pravé medialni obraz festivalu ptisp€l ke vzniku takové
reprezentace prostoru, ktera se nasledné promitla do kazdodenniho zptisobu
uzivani ulice, které mohlo vést k pocitu vylou¢eni mistnich obyvatel.

Etnograficky vyzkum ulice Krymska

Empiricka ¢ast vychazi z dat nashromazdeénych béhem etnografického vyzkumu
ulice Krymska a festivalu Korso Krymskd. Pozorovani v ulici Krymska, kdy
jsem jako vyzkumnice opakované a v rliznych dennich dobach prochazela ulici,
probihala béhem podzimu 2016 a na jare 2017 s cilem zachytit zptisoby uziti
ulice v kazdodennim kontextu. Krymska pro mé nebyla neznamym terénem.
ZkusSenost s ni jsem méla jako obcasny zakaznik nékterych mistnich podnik
i jako chodec kratici si cestu z Vinohrad na VrSovické namésti. Nezucastnéné
pozorovani festivalu Korso Krymskd probéhlo 21. kvétna 2016, kdy se konal jeho
¢tvrty ro¢nik. Jednalo se tehdy o ro¢nik predposledni, ale to v té dob¢ jesté nikdo
netusil. Cilem pozorovani festivalu bylo nejen sledovani pripraveného programu,
ale také hledani podobnosti ve zplisobu uZiti a vzhledu jeho navstévnikd.
Vyzkum byl omezen pouze na samotnou ulici Krymska, byt uz se fes-
tivalu v té dob¢ se svymi podniky ucastnili také podnikatelé z okolnich ulic.
Cilem bylo jasné prostorové vymezeni terénu a s tim spojena moznost vice
se koncentrovat na podniky a podnikatele ptisobici primo v ulici, které jsem
vnimala jako klicové a o nichz jsem védéla, ze festival iniciovali. V roce 2016
na Krymské ptsobilo deset podnikt (veganska a raw food restaurace Plevel,
bar Sbérné suroviny, kavarna Café V lese, obchod a krej¢ovstvi Strojovna,
bar Zenit, Cider bar, knihkupectvi Baobab,? bar BAR, fusion restaurace Jam
& Co. a pivnice Bad Flash Bar),? jejichz majitelé festival spoluzakladali ¢i se
aktivné spolupodileli na samotné jeho organizaci (tj. icastnili se i organizac¢nich
schiizek). Do vyzkumu byl zapojen také restaurant Café Sladkovsky, ktery se

2 Knihkupectvi Baobab v roce 2016 vystridalo knihkupectvi a galerie Xaoxao.
3 Proménu podnikt na ulici Krymska od roku 2010 ilustruje Tabulka 3.
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nachazi na ulici Sevastopolska, jen nékolik metri od Krymské. Majitelé podniku
hraji v proméné ulice Krymsk klicovou roli, stali u zrodu novodobé image ulice
a aktivné se podileji na organizaci festivalu.

Pro uvedeni do kontextu i do spole¢nosti mistnich podnikatelli jsem
vyuzila osobniho kontaktu — osoby, ktera se spolupodilela na zakladani festi-
valu a ve vyzkumu sehrala roli informanta. Zapojeni informanta do vyzkumu
umoznilo ziskat informace nejen o klicovych osobnostech mezi majiteli mistnich
podnikd (tedy podnikd, které jsou situovany primo v ulici Krymska), ale také
potfebné kontakty. Informant také pozitivné ptsobil v situacich, kdy bylo nutné
majitele podniki motivovat k rozhovoru. Souc¢asné se domnivam, ze pratelské
vazby s informantem usnadnily prijeti mé osoby komunitou mistnich podnikatelii
a ovlivnily jejich otevirenost a uptimnost béhem rozhovord. V 1été a na podzim
2016 tak probehlo deset polostrukturovanych hloubkovych rozhovord, z nichz
kazdy trval v priméru 1,5-2 hodiny, s majiteli mistnich podnik, ktefi se pravi-
delné a aktivné podileli na poradani festivalu Korso Krymskd. Béhem rozhovorti
byla z mé strany vyzkumnika snaha podporovat komunikacni partnery k samo-
statnému vypraveni. Cilem rozhovort bylo pochopit motivace k plisobeni na ulici
Krymska a k poradani festivalu. Zajimala jsem se, jaky je jejich vztah k ulici,
zda se citi byt soucasti sousedstvi, jak hodnoti vztah s mistnimi obyvateli a zda
na ulici ¢i v jeji blizkosti sami bydli. V pripadé festivalu jsem se ptala na okolnosti
a davody jeho vzniku, na jeho vyznam pro sousedstvi a je samotné ¢i na plany,
které maji s festivalem a potazmo Krymskou do budoucnosti.*

Od samého zacatku vyzkumu byly planovany rozhovory s mistnimi obyvateli
— rezidenty, které mély poskytnout §irsi kontext Zivota na Krymské a pomoci
pochopit jejich vztah k ulici, mistnim podnikatelim a festivalu Korso Krymskd.
Byla zvolena forma hloubkovych polostrukturovanych rozhovora, na jejichz
zavéru byly komunikaénim partnerm poloZeny uzaviené otazky tykajici se
jejich véku, povolani, ¢etnosti navstév mistnich podnika, acasti na festivalu,
jejich hodnoceni promény kvality Zivota a délka jejich rezidence v ulici. Protoze
nebyly znamy zadné blizsi udaje o rezidentech ulice, nebylo mozné dopredu urcit
konkrétni vyzkumny vzorek. Rezidenti byli osloveni prostfednictvim letaka,

4V zavéru rozhovoru jsem polozila také dvé otazky, s nimiz jsem ve vyzkumu nakonec nepracovala:
Co si predstavujete pod pojmem kulturni aktivista? a Povazujete se za kulturniho aktivistu? Otazky
souvisely s mym zajmem zjistit, do jaké pozice se majitelé mistnich podnikt stavi a zda tyto otazky
propoji s nekterymi konkrétnimi aktivitami v ulici. Ukazalo se vSak, Ze bez téchto otazek by nékteri
z nich o sobé¢ jako o kulturnich aktivistech neuvazovali a jejich snaha o sebepojeti jako aktivisty tak byla
mechanické a snazila se spiSe vyhovét polozené otazce. Pokud se v rozhovoru téma aktivismu objevilo
jesté pred polozenim zminénych dvou otazek, bylo do analyzy zahrnuto.
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e x S bydlistém
Obdobi Pévodni Eabfghfézgé ve VrSovicich,
podnikani | Druh aktivity y kromé Krymské
na Krymské Dl (il (trvalé/
y prechodné) | . .
prechodné)
Agata | od 2010 majitelka café produkéni ne ano
restaurantu
Vincent | od 2010 majl,tel Dy, . ne ne
kavarny konferenciér
Robert |od 2015 provozni baru | barman ne ne
Krystof |od 2013 majitel technik ne ne
restaurace
. spolumajitel
Simon |2013-2017 |reklamni rezisér ne ne
agentury
achym - majitel baru specialista ne ano
Jachym |2014-2017 jitel b IT speciali
Samuel |2014-2017 lr)na ?&tel café fotograf ano ne
majitelka roiektova
Kamila |2015-2018 |krejéovské | Proe ne ne
dilny manazerka
Linda |2013-2014 |ProeKtova |y sihistoricka | ne ne
manazerka
B provozni zokejka/
Nora 2014-2015 knihkupectvi | produkéni ne ne

Tabulka 1: Charakteristika komunikacnich partnerd. Data odpovidaji roku 2016,
kdy probihaly rozhovory. V roce 2018 byl aktualizovan pouze tdaj Obdobi podnikani
na Krymské. Zdroj: autorka.

které do schranek dorugila roznaskova sluzba Ceské posty.S Letaky obsahovaly
zékladni informace o vyzkumu, vyzvu k zapojeni se do vyzkumu v roli komu-
nika¢niho partnera a kontaktni tidaje vyzkumnika. Na tuto vyzvu reagovalo
dvanact rezidentd, z nichz osm bylo ochotnych se sejit k rozhovoru. Dalsi dva
rezidenti se do vyzkumu zapojili na zakladé referencniho vybéru. Rozhovory
s rezidenty, z nichZ kazdy trval v priimeéru 2 hodiny, probihaly obvykle v domacim
prostredi, pouze ve tfech pripadech v klidné ¢asti parku pobliz ulice Krymska.

5 Dle informaci Ceské posty se v daném roce na Krymské nachézelo kolem 120 aktivnich/pouzivanych
osobnich adres soukromych osob.
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Délka
Vlastnicky vztah
VEk |rezidence as’nlc ,yvz 4 Aktualni (ptivodni) profese
. | k obyvanému bytu
na Krymské

spravkyné bytového domu

Elena |74 |od 1944 ndjemce (krejéova)

majitelka bytového

Vanesa |48 |od 1970
domu

herecka

Julie 80 |od 1979 majitelka bytu dtchodkyné (icetni)

invalidni déchodkyné
Emma |56 |0d1979 | |majitelkadomu | o c GUCHOCKYNE

(environmentalistka)
Sylvie 39 |od 2000 majitelka bytu customer service manager
Dominik |38 |od 2013 najemce IT specialista

administrativni pracovnice

Celesta |25 |od 2014 majitelka bytu . .
na univerzite

Jonas 22 12014-2017 |najemce hudebnik a skladatel

Gréta 28 120152017 |najemce novinarka

Luis 30 |2015-2016 | najemece projektovy manazer v neziskové

organizaci

Tabulka 2: Charakteristika komunikacnich partnert. Uvedené Gdaje odpovidaji roku
2016/2017, kdy probihaly rozhovory. Zdroj: autorka.

Vsichni komunikacni partneri podepsali informovany souhlas s vyzkumem,
pricemz dva z nich nesouhlasili s uvedenim skute¢nych jmen. Rozhodla jsem
se tedy u vSech komunikacnich partnert pouzit prezdivky, které byly vybrany
nahodné a vyznamové nijak nesouvisi s osobnostnimi rysy komunikac¢nich part-
nerd.* Komunikaéni partnefi jsou blize charakterizovani v Tabulce 1 a 2. Cituji-li
v nasledujicim textu komunikacni partnery, u citace v pripadé majitelti mistnich
podnikl uvadim prezdivku a typ podniku, v pripadé rezidentd prezdivku a délku
rezidence na ulici Krymska. Délka rezidence na ulici Krymska je oznac¢ovana
nasledujicim zplisobem: (S) v pripadé rezidentl starousedlikd, kteri na Krymské
v dobé vyzkumu zili déle nez deset let, anebo (N) pro oznaceni nové prichozich

6 Pro zajisténi ndhodného vyberu jsem napsala 20 jmen, které byla nasledn¢ pridélena kazdému
komunikaénimu partnerovi losem.
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rezidentd, ktefi na Krymské Zili v dobé vyzkumu méné nez deset let. Vzhledem
k malému vzorku slouzi rozhovory s rezidenty jako dopliikovy zdroj dat, ktery je
vztahovan k obsahové analyze médii. V souvislosti s analyzou médii sleduji, jaké
narativy se opakuji nejen v médiich, ale také to, které z nich prevzali komunikaéni
partneri a jakym zpUsobem a v jakém kontextu je béhem rozhovor@ pouzivali.

Jelikoz jsou v této studii medialni sdéleni (stejn€ jako osobni promluvy
komunikacnich partnert) pokladana za tak zvany mékky indikator majici
vliv na reprezentaci prostoru ulice Krymska (Garcia 2005), nedilnou soucasti
vyzkumu byla také narativni obsahova analyza médii (Lieblich a kol. 1998)
fizena otazkou: ,,Jak se o ulici Krymska vyjadiuje tisk a jak tyto promluvy sou-
visi s festivalem Korso Krymska?“ V dob€ od 1. ledna 2013 do 31. prosince 2016
bylo publikovano 302 ¢lankt o Krymské ulici a/nebo o festivalu Korso Krymskd.
Do analyzy byly zahrnuty ¢lanky v tisténych médiich (deniky, tematické ¢asopisy
a magaziny s riznou periodicitou) a ¢lanky publikované on-line (zpravodajské
servery, tematické casopisy a magaziny).”

Souvislosti gentrifikace ulice Krymska

Nesnasim, kdyz n€kdo pouziva pojem gentrifikace na Krymskou! Jakoby tady
cena bytl strasné stoupla. To je nesmysl, dplnej nesmysl. To, Ze to roste — budou
furt pribejvat néjaky zajimavy podniky, to jo, na to bych si vsadil, Ze minim4lné
tieba 2 nebo 3 roky to jeste€ pojede. (Vincent, majitel jednoho z prvnich podnikt
na Krymské)

Krymska ulice se nachazi v prazské ¢tvrti VrSovice, ktera je druhou nejlidnatejsi
¢tvrti méstské ¢asti Praha 10. Krymska ulice byla historicky pomérné Zivym

7 Vzorek byl vyhledan pomoci klicovych slov ulice Krymské a Korso Krymska v databazi Newton Media.
Vzorek obsahuje 123 ¢lankd publikovanych v daném obdobi on-line (blesk.cz, wave.cz, reflex.cz, respekt.cz,
neviditelnypes.cz, finmag.cz, praha.iDNES.cz, idnes.cz, euro.cz, dotyk.cz, forbes.cz, iIHNED.cz, prazskypa-
triot.cz, prvnizpravy.cz, prazskynoviny.cz, metropol.cz, Splus2.cz, zena.centrum.cz, cro-regina.cz, tyden.
cz, krajskelisty.cz, zpravy.rozhlas.cz, denikreferendum.cz, parlamentnilisty.cz, novinky.cz, denik.cz, MaM.
cz, xman.iDNES.cz, lidovky.cz, mobilmadia.cz, podnikatel.cz, metro.cz, el5.cz, G.cz, digizone.cz,
webreporter.cz) a 89 ¢lankd, které vysly v daném obdobi v dennim tisku a jeho prilohach, nazorovych
a lifestylovych magazinech s rtiznou periodicitou (Mladd fronta DNES, Pravo, Pardubicky denik, Prazsky
denik, Hospodarské noviny, Lidové noviny, Hal6 noviny, METRO, Respekt, Reflex, Smart City, Strategie,
Instinkt, euro, Beverage & Gastro, City life, 100+1 zahranicnich zajimavosti, Moderni tizeni, Host, Factor
S, Men/Women, IN magazin, Apetit, Marketing & Media, Splusl, Katka, Dolcevita, Tydenik Kvéty,
Glanc, Elle, Maxim). Vysledky medialni analyzy byly v odlisné formé publikovany v kapitole Marginalized
Voice of Local Residents (Jansa 2019).
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prostorem s fadou dilen, obchodd, stankd, hostincem, hotelem a pravidelnym
trziStém v misté, pro které se vzilo pojmenovani Trzi¢ko. Upominkou téchto casti
jsou prizemi domt s maloobchodnimi prostory a vylohami. Krymska, obdobné
jako velka ¢ast starych VrSovic, si zachovava charakteristickou malomeéstskou
atmosféru, byt ve velkoméstské zastavbé. Uzemi dominuji bytové domy posta-
vené pred rokem 1919 a obdobné¢ je tomu v pripadé samotné Krymské ulice.
Ulici aktualn€ tvori 38 bytovych domf, z nichZ 11 je vlastn€no deseti riznymi
korporacemi, které se vénuji prondjmu nemovitosti, byt a nebytovych prostor.
Sest bytovych domd (se 139 bytovymi a 19 nebytovymi jednotkami) je rozdéleno
mezi vlastniky bytovych jednotek, ale pouze 62 % z vlastnikl v ulici skute¢né
zZije. Zbylé bytové jednotky jsou pronajiméany nebo prazdné. Ostatni domy jsou
v soukromém vlastnictvi ¢i spoluvlastnictvi fyzickych osob, z nichz 79 % Krym-
skou ulici neuvadi jako své trvalé bydlisté.?

Vlastnictvi bytovych domi a bytli se na Krymské ulici poprvé dramaticky
zménilo po druhé svétové valce, béhem totalitniho komunistického rezimu.
Soukromy bytovy fond byl znarodnén a univerzalnim vlastnickym subjektem
se stal stat (Smidova 2012). Podoba socialistické bytové spravy vedla k postupné
devastaci bytového fondu, rastu Sedé ekonomiky a znecisténi ulice. Ulice se
stala periférii a jeji negativni image se dale prohlubovala. Po roce 1989 a pre-
devsim béhem devadesatych let 20. stoleti dochazelo k postupnym restitucim
majetku a prevodu casti statniho bytového fondu na obce, které majetek
postupné prodavaly do soukromého vlastnictvi. Zmény ve vlastnické strukture
bytového fondu ulice, postupna revitalizace iniciovand samotnymi majiteli
domi a komercionalizace cen ndjemného vedly k proméné sociodemografické
struktury obyvatel oblasti Vr§ovice—zapad i samotné ulice Krymska. Jak
ukazuje Tabulka 3, proménil se nejen pravni status vlastnictvi bytd, ale také
vékové skupiny, narodnosti mensiny ¢i stupen vzdélani obyvatel.’ Tento proces
by mohl byt dnesni perspektivou nazyvan gentrifikaci doprovazenou dislokaci
¢asti do té doby prevazujicich obyvatel (Lees 2008), ktera ovSem neprinesla
velké zmény v problematické image ulice. Také proto, Ze zména se odehravala
predevsim uvnitt bytovych domt a jen malo se odrazila ve vefejném prostoru

8 Udaje vychazi z katastru nemovitosti k roku 2018, z nasledného terénniho vyzkumu v ulici a z infor-
maci z rejstiiku firem. Vzhledem k probihajicim zménam v sousedstvi by bylo jisté zajimavé znat také
rok nabyti vlastnického prava k bytovému domu. To se ov§em nepodatilo autorce jednoznacné zjistit
u vSech bytovym domt v ulici Krymska.

9 Udaje vychazi ze statistiky S¢itani lidu, dom a bytti za rok 1991 a 2011 pro oblast Vr§ovice—z4pad,
kterou pro ucely této studie pripravil Institut planovani a rozvoje hl. mésta Prahy.
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ulice, v némz nadale dominovaly herny, bary a zastavarny. Jest¢€ na prelomu
milénia se ulice potykala s patologickymi jevy (toxikomanie, bezdomovectvi)
a dle policejnich statistik byla Krymska ulice oblasti s nejvy$si mirou kriminality
v celych VrSovicich (Farkas — Stehlik 2004). Na komer¢ni gentrifikaci (Zukin
2009), ktera by vyrazné promeénila skladbu mistnich podniki a tim vytvotila
novy sociokulturni prostor spotieby (Ley 1994; Lees a kol. 2008), Krymska
teprve Cekala. Pro intelektualy a cizince Zijici v Praze se misto stalo zajimavym
az s otevienim knihkupectvi s cizojazy¢nou literaturou a kavarnou Shakespeare
& Synové, nasledovanym v roce 2007 divadelnim a hudebnim klubem Prostor
Skutecnost, ktery do oblasti lakal umélce.

1991 2001 2011
Pocet osob 3229 2604 2701
Nejpocetnéjsi vékova skupina 75+ 25-39 25-34
Obceanstvi CR 95 % 96 % 78 %
Nejpocetnéjs$i narodnosti mensina slovenska |slovenska |ukrajinska
Vietnamska komunita (pocet osob) * 1 49
Romska komunita (pocet osob) 27 6 *
Vzdélani — zékladni v¢. neukonéeného 788 378 266
Vzdélani — vysokoskolské 123 325 535
Trvale obydlené byty v bytovych domech — ndjemni | ** 1054 810
Trvale obydlené byty v bytovych domech — osobni o
vlastnictvi n 116
Pramérny pocet osob na byt v bytovych domech 2 2 2
‘Il)g;r::;r;lc{] pdooérfltercr;: obytné plochy na osobu u byt 15,5 17 25

Tabulka 3: Charakteristika rezident( Vrsovice-zapad. Zdroj: sestaveno autorkou prace

na zéklad€ podrobnych dat poskytnutych Institutem planovani a rozvoje hl. mésta Prahy,
vychéazejicich ze statistik S¢itani lidu, doma a byta v letech 1991, 2001 a 2011 (aktualnéjsi
Udaje bohuzel nejsou dostupné).

* S¢itani lidu, domU a bytd tyto Gdaje nesledovalo.

** Statistika za rok 1991 uvadi vlastnické pravo pouze pro domy, nikoliv pro jednotlivé
byty. V tomto roce bylo 136 dom0 statnich, 12 domu v soukromém vlastnictvi a 5 domU
stale zUstavalo ve statnim bytovém druzstvu.

Zatimco si Krymska ulice stale zachovavala svij drsny raz, jeji atmosféra
se po roce 2010 zacala ménit. Tehdy jiz kultovni knihkupectvi Shakespeare
& Synové nahradila kavarna Café V lese, prezentovana svym majitelem jako
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»aktivisticka kavarna“ pro diskuzi, alternativni hudbu a prednasky. Soucasné
se v jedné z bo¢nich uli¢ek Gsticich na Krymskou, ve vzdalenosti dvé sté metra
od Café V lese, otevrel restaurant Café Sladkovsky, ktery se stal mistem setka-
vani intelektualt a umélcd. Podniky byly postupné nasledovany dalsimi subjekty,
pro n€Z je charakteristicky jisty stupen amatérismu a nezkuSenosti s podnika-
nim ve sluzbach (viz charakteristika respondentt). Ulice, kde zlistavala rada
nepronajatych prizemnich prostor, se zacala postupné zabydlovat galeriemi,
designem, trendy kavarnami, slow-fashion modou, netradi¢nimi pokrmy a hud-
bou. Podniky vesmés zamérené na volnocasové aktivity (Ernst 2011) reagujici
na potreby specifické skupiny potencionalnich zadkaznikd, spiSe nez na potieby
rezidentd, lakaly spottebitele, kteri se do té doby v Krymské ulici nepohybovali.
Tedy vzdé€lanou stfedni a kosmopolitni tFidu'® do 40 let, pracujici ve verejném
nebo neziskovém sektoru, na manazerskych pozicich nebo v kreativnich pro-
fesich se specifickym Zivotnim stylem, jak definuje skupinu gentrifikatord Ley
(1996). Komeréni gentrifikace v§ak neni jedinym projevem promény ulice.
Jak uvadi Tabulka 4, byt pracuje s daty pro celou oblast Vr§ovice—zapad, jiz je
Krymska soucasti, celé sousedstvi se postupné proménuje také rezidenéne. To
ilustruje rostouci pocet vysokoskolsky vzdélanych obyvatel a soucasné se sni-
zujici pocet obyvatel se zakladnim vzdélanim (véetné neukonceného zakladniho
vzdélani). Za poslednich dvacet let se skladba obyvatel vyznamné proménila
také z hlediska veéku s aktudln€ dominujici vékovou skupinou 25-34 let. Zaji-
mavé ovsem je, ze v sousedstvi soucasné s tim roste vlastnictvi bytdi v bytovych
domech a snizuje se ndjemni bydleni (prestoze zlistava stale naprosto dominu-
jicim typem bydleni). Razantné se neméni ani priimérny pocet osob na byt, ani
se nesnizuje primérna obytna plocha na osobu, coZ byvaji ukazatele rezidencni
gentrifikace spojené s predpokladem, Ze se do gentrifikovanych oblasti stéhuji
predev8im mladi jednotlivci ¢i bezdétné pary. V pripadé Vrovic—zapadu muze
tuto statistiku ovliviiovat zajem rodin o lokalitu, ktera je velice dobfe dostupna
v8emi dopravnimi prostredky s Sirokou nabidkou méstské verejné dopravy,
sousedi s vyhledavanymi méstskymi parky Havlickovy sady i Heroldovy sady
a disponuje Sirokou vybavenosti pro rodiny s détmi (véetné nékolika détskych

v

hrist ¢i détskych a rodinnych klubti pro volno¢asové aktivity).

10 Klasifikace tiid v CR dle vyzkumu Ceskd spolecnost po tiiceti letech, ktery pro Cesky rozhlas
pripravil tym sociologti: Daniel Prokop, Martin Buchtik, Tom&§ Dvorak a sociologové z Centra pro
vyzkum verejného minéni Sociologického tstavu AV CR Paulina Tabery a Matous Pilnacek.

384



PETRA JANSA | BOHEMOVE NA KRYMSKE

do 2010

T:uxmwvqu & w<=o<m,

2010 [ catésiadkovsky || catéviese |
2011 F Café Sladkovsky F Café v Lese

2012 _ DRUZINA ) _ Café Sladkovsky ) _ Café v Lese

2013 [Raw restaurace Plevel[ Juanitin Pokojigek | DRUZINA [ caféSladkovsky ||  Caféviese |
2014 _ ZENIT Café-bar ( aw restaurace v_m<m__ ,_:m::u,-aq_u:c _ DRUZINA \_ Café Sladkovsky \_ Café v Lese J
2015  mciderBar | ZENITCafé-bar |[Raw restaurace Plevel [ Juanitasibnb | DRUZNA | caféSiadkovsky | catéviese |
2016-2018 H _AJ:.._M_& 26 H mm_mmzm bistro —mms restaurace Plevel F Juanita Airbnb F N<<r=n F Café Sladkovsky F Café v Lese

do 2010 i Prostor Skuteénost |

2010 i Klub Sanatorium i

2011 i Klub mm_”_m_ozca i i MU koncept store i

2012 TA_:_u mcm:um suroviny ﬁ MU xc:o_m_u. store ;

2013 ?A_:_u mcmjm surovin ?:::Evmodi Baobab Strojovna BAR

2014 ?_:c mumzﬁm surovin | nihkupectvi Baobab Strojovna BAR Sollution galerie #

2015 TA_:U wcm«:_m w:3<_=<« ,x:_zx:vmo__i Baobab w:o__oi.m BAR Sollution galerie i i Bad Flash Bar i ix_:o Pilota Aoczo<m:g
2016-2018 [Kiub sbérne suroviny [ XaoXao Strojovna BAR [ BadFlash Bar |[kino Piloti (obnoveni) | Hudebni kiub PATRA |

Schéma 2: Geneze vzniku, promény a zaniku podnikd na ulici Krymskéa mezi roky 2010 az 2017. Znazornény jsou pouze podniky,
které se dle terénniho vyzkumu a rozhovort s komunikaénimi partnery aktivné zapojuji do poradani festivalu Korso Krymska (tj.
participuji na pripravé, dochazi na pravidelna setkani, udrzuji pratelské vazby). Na ulici Krymska plsobilo na prelomu roku 2017

a 2018 zhruba dalsich 30 podnikatelt s rozmanitym zamérenim (napt. restaurace, tradi¢ni mistni hospoda, jégové studio, kadernictvi,
nehtové studio, tradi¢ni mistni bazar apod.). Pozn. Pouziti Sipky naznacuje zménu podniku, pripadné zménu majitele podniku pri
zachovani podobného konceptu a nazvu, pripadné zménu konceptu podniku pri zachovani stavajiciho majitele. Zdroj: autorka.
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Bohémové na Krymské

Mistni podnikatelé, jejichz vékovy primér se pohybuje do 35 let," proménili
kazdodenni praxi v uziti ulice. Zatimco béhem dne je Krymska relativné klidné
misto s nékolika chodci, v podvecer a ve veCernich hodinach pted podniky
postavaji jednotlivci ¢i skupiny tfi az péti lidi. Podniky, obvykle otevirajici
v odpolednich hodinach, jsou zamérné koncipovany jako alternativni kulturni
prostory prezentujici zac¢inajici a nemainstreamové umeélce, sou¢asné umeéni
a design. Estetika podniki i nabizenych produktt se ve svych pocatcich zame-
fovala na trzni niku, na specializované produkty a sluzby odpovidajici kosmo-
politnimu zptsobu méstského Zivota. Majitelé mistnich podnik se orientovali
na zakazniky, ktefi souznéli s jejich vlastnim zivotnim stylem. Richard Lloyd
(2010) pojmenovava jedince odpovidajici nastinéné charakteristice jako novo-
dobé bohémy (neo-bohemia). Ti si uvédomuji, Ze se konzumaci danych produktt
v daném mist€ hlasi ke konkrétnimu méstskému spolecenstvi. Zamérn¢ vyhleda-
vaji trendy a originalitu, 14ka je bizarni a jedine¢né (Lloyd 2010: 90). Dtlezitou
se pro né stava konzumace autenticity a spolupodileni se na jeji reprodukci.
Samuel, majitel jednoho z barf, ktery se na Krymské oteviel po roce 2013,
autenticitu bere jako zakladni nutnost a charakteristiku mistnich podnik:

Bejt autentickej! To si myslim, Ze je takovy néjaky poslani ... tfeba ja jsem ud¢lal
podnik, kterej nevypada jako jakejkoliv jinej podnik v Praze. A tim prosté posunes
tu hranici dal. Myslim, zZe ve chvili, kdy ma$ takovej podnik, tak sem ptinasis néco,
co tu nebylo.

Na to navazuje Simon, majitel reklamni agentury, ktery popisuje Samueldv bar:
Prosté vytahnul ze smetaku néjaky blbosti, dal to tam a vypada to krasné. A je to

vlastné kultura vytvorena z odpadu, kterou prosté takhle délaj hipstefi ... a to pro
mé neni pejorativni oznaceni.!?

11 Udaj k prelomu roku 2016 a 2017.

12 Termin hipster proniklo do ¢eské verejné debaty teprve pied nekolika lety. Nejbézn€jsi definici nabizi
naptiklad Janna Michaelova: ,Hipstera lze povazovat za idealni typ moderniho ¢lovéka, ktery je na
vrcholu soucasnych trendd, vlastni vintage predméty jesté pred tim, nez se jejich napodobenina objevi v
tradi¢nich odévnich retézcich, obyva nejmdodnéjsi oblasti méstskych center a posloucha nejnovejsi kapely
pred tim, nez se stanou popularnimi, jakmile se stanou popularnimi, opousti je“ (Michael 2015: 164).
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Mistni podnikatelé se stavi do pozice hledact a producentli novych trendd. Jsou
presvédceni, ze maji urcité predpoklady a zkuSenosti k rozpoznani kvality:

Tady jsou vSichni lidi pomérné vzdélany a jako ja nerikam, Ze mame patent
na rozum, ale mame spoustu zkuSenosti ... vzhledem k tomu, Ze to délaji lidi, ktefi
maji vSichni né€jaky rozsah, tak to je takova jakoby autokontrola. To ¢lovék asi musi
cejtit, co je dobra kapela, co je blba kapela, co je moc komercni kapela (Krystof,
majitel restaurace).

Autenticita znamena pro majitele mistnich podnikd nejen zakladni hodnotu
a prinos jejich podnikani, ale také orientacni bod pro uréeni kvality a néstroj
piedchazeni pripadné komercionalizaci. Jak uvadi Simon, jehoz reklamni agen-
tura sidli na Krymskeé od roku 2012: ,To, co se tfeba stalo ve Stodolni, se stalo
presné kvuli tomu, ze tam zacaly jezdit autobusy turistd, zacaly se z toho busit
prachy a vytracela se ta autenticita.“ Ptibéh ostravské ulice Stodolni'* se line

napric rozhovory a reprezentuje obavu majiteldi mistnich podnikd z budouciho
vyvoje ulice Krymska:

No toho se obavame vsichni. My nechceme, aby z toho byla Stodolni. A samozrejmé
podniky, ktery se sem dostavaj, jako je tfeba Bad Flash, tak Bad Flash by sem nesel
kvali tomu, Ze sem jdeme tvorit dobrou ulici. Bad Flash sem pfiSel, protoze uz
prosté tady bylo jméno. A protoze védéli, ze sem uz chodi lidi, jo? A jako Bad Flash
uZ je na hran€ toho, co tahle ulice zvladne! Je to tak na hrané komerce a autenticity.
Uplné na hrané! A jestli to bude néco vic nez Bad Flash, tak uZ to bude $patné.
A samoziejmé, Ze kdyby tady nékdo oteviel diskotéku, tak asi na ni tfeba vydéla
penize, ale bude z toho Stodolni a to my nechceme (Jachym, majitel baru).

Z uvah majiteld mistnich podnikid nad budoucim vyvojem Krymské je patrné,
Ze sami sebe vnimaji jako soucast alternativni kulturni produkce:

13 Stodolni ulice se nachazi v centru Ostravy. Proslavila se diky podnikiim, které se zamérovaly na
alternativni uméleckou scénu. Alternativni scéna vydrzela témér deset let, neZ se ulice proménila na
oblast, v niZ alternativni hudebni kluby vystiidaly diskotéky, no¢ni kluby a ¢aste¢n¢ fetézce, které byly
odpovedi na poptavku nové prichozich konzumenti, predevsim nactiletych a mladych (30—45 let)
turistd. Stodolni je nyni znama pro komercionalizaci nabidky a az absenci zivé kultury. Vice viz Slach
— Antosikova 2016.
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Jestli prosté jednoho dne tady n€kdo, néjakej podnikatel, koupi barak a udéla
z toho jako bordel, to se samoziejmé stat miZe. Ale to my né&jak neovlivnime.
Ja myslim, Ze to je vZdycky osud néjaky alternativy, Ze ji ten mainstream ¢asem
pohlti“ (Samuel, majitel baru).

Alternativa pro mistni podnikatele nespociva pouze v autenticité, ale také
v urcité mife amatérismu. Jachymem vySe zminovany Bad Flash bar byl v dobé
vyzkumu jedinym mistnim podnikem, ktery vlastnili profesionalové v oblasti
gastronomie.' Tim vybocoval, jelikoZ ostatni podniky na Krymské byly zalozeny
amatéry, jejichZ plivodni profese (kterou nékteri z nich stale vykonavali sou-
bézné s podnikanim na Krymské) byla od oborti gastronomie, prodeje a sluzeb
vzdalena (viz Tabulka 1). Bad Flash bar, prestoZe se jeho provozni snazil do spo-
lec¢enstvi mistnich podnikd zapojit a bar se aktivne ucastnil festivalu Korso
Krymskd, byl symbolem nejistoty a ztraty kontroly nad dal$im vyvojem. Do té
doby se majitelé mistnich podniki domnivali, Ze dokazi do jisté miry ovlivnit
podobu ulice a jeji dalsi vyvoj. Predev§im zprostredkovanim volnych prostor:
»lak kdyZ se néco objevi, tak se to snazime tieba pronajmout nebo se navzajem
upozornit, abychom sehnali néco dobryho, néco, co sem sedne“ (Jachym, majitel
baru). Rada podniki byla oteviena na Krymské pravé v disledku predchoziho
pratelstvi ¢i znamosti majitel(i, ktefi v mist¢ jiz ptisobili. Diky pratelstvi s maji-
telem kavarny Café V lese se na Krymské objevila naptiklad restaurace Plevel,
studio Druzina, galerie a concept store MU koncept ¢i krejcovstvi zamérené
na slow fashion Strojovna. Ale prazdny komer¢ni prostor, ktery se na Krymské
objevil po zruseni hazardni herny a o ktery mél zajem jeden z mistnich podnika-
teld, po licitaci o vySi ndjemného nakonec ziskal prave Bad Flash bar. Majitelé
mistnich podnik si tak uvédomili, Ze nad jejich doporu¢enim zacina vitézit
platebni sila a zajmy majiteld dom, ktefi si nyni mohou ze zajemcti o prondjem
komer¢nich prostor vybirat.

Tvarci nového prostoru

Atmosférou to je samoziejmé o dost jiny. Jako kdyz se podivate, jak lidi sedi
na zahradkach v 1ét¢, tak to tady samozrejmeé pred deseti lety nebylo a jde s tim
jak to pozitivni, tak to jako negativni. (Jachym, majitel baru)

14 Firma Bad Flash vlastni pivovar a velkoobchod s vybérovymi zahrani¢nimi a ¢eskymi pivy. Firma
v Praze vlastni dva pivni bary, jeden v Karlin¢ a druhy od roku 2015 na Krymské.
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S vySe uvedenou charakteristikou koresponduje také sebepojeti mistnich
podnikatelt, ktefi se od zacatku svého ptisobeni na Krymské stavi do pozice
producentt prostoru, jejichZ aktivity revitalizuji periferni ulici:

Jakoze tady primarné o ty prachy nejde. Ale o to, Ze tady posunujeme né&jaky
hranice — spolecensky, souziti. Kdybychom na tom cht¢li vytriskat ty prachy, tak
to ty podniky fakt vypadaj jinak (Samuel, majitel baru).

Podobné dodava Krystof, majitel jedné z prvnich restauraci na ulici Krymska:

Ja jsem to nepostavil kvili zisku. Ale kvili tomu, Ze bylo totalni vakuum, totalni
nevzdélanost o vyzivé. A kdyz uz se nékdo zajimal, tak s tim nemél kam chodit.
Pro mé je to [provozovani restaurace, pozn. autorky] prosté aktivismus, forma
aktivismu.

Symbolicky rozmér podnikd na Krymské zdaraznuje také Agata, majitelka
kavarny a restaurace, kterd souc¢asné nedaleko Krymské bydli:

Kdybychom tu jenom bydleli nebo tu méli néjakou kancelar, tak to prosté neni
totéz. Ty kavarny jsou prosté nazorova tridirna, potkavaj se tu rizny lidi, disku-
tujou, navazujou se n¢jaka pratelstvi, kontakty. To je myslim takovy katalyzator
toho, aby se néco na ty ulici délo.

Ulice jako verejny prostor je pro majitele mistnich podnika dalezitym tématem.
Aktivity v ném, svoboda jeho uziti a jeho pretvarenti je z jejich pohledu pravem
kazdého ¢lovéka a nedilnou soucasti Zivota ve mésté. Zptisob uziti ulice je také
jednim z prostiedkd, kterym se majitelé mistnich podnik vymezuji vici rezi-
denttim starousedlikim:

Pro né to je ulice, Spinava Proluka, misto, kde se bojim. Ale to uvédoméni, Ze je
to prostor, kterej taky mliZe vypadat jinak a mtzZe bejt vyuzivanej i k jinému acelu
nez jako k parkovani, venceni psti a jako schovka pro fetaky, tak to tam jakoby ...
chybi“ (Agata, majitelka restaurace).

Rezidenti dle mistnich podnikatel pouzivaji ulici pfedevsim jako tranzitni misto,
jako cestu mezi praci a domovem. Soucasné vnimaji sami sebe a své aktivity jako
pobidku a navod, jakym jinym zpGsobem lze verejny prostor ulice uZivat:
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Obrazek 1: Krymska ulice béhem dne v breznu roku 2013, v 15:00.
Zdroj: Wikimedia Commons, the free media repository.

Oni Zijou na ty ulici a vlastné na ni neumi ani zit. Jako je to vchod, je to misto, kde
muzou zaparkovat a jit tam do domu a ani neznaji sousedy. Ale to musi zlomit ty
lidi v sob€. My jim k tomu davame dobrou prileZitost a snazime se je vyzvat, aby
se zucastnili“ (Krystof, majitel restaurace).

Mistni podniky se tak stavaji producentem verejného prostoru Krymské ulice.
Tvori nejen jeji image, ale také zasadnim zplisobem pretvareji verejny prostor
sousedstvi, na ¢emz panuje mezi mistnimi podnikateli shoda:

Tak ty podniky d€laj tu ulici, podle mé. A ty lidi [majitelé a zakaznici, pozn.
autorky] délaj tu ulici, takZe ta ulice bez téch podnikid by byla normalni ulice.
Takze na tom to cely podle mé€ stoji a pada, no (Kamila, majitelka krejcovské dilny).

Podobné¢ jako Kamila uvazuje o prostoru Krymské vét§ina majiteld mistnich
podnikt. Predevsim v kontextu ptvodni negativni image Krymské. Krystof,
majitel restaurace, zddraziuje, Ze podniky na Krymské hraji naprosto zasadni
roli v jeji proméné:
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Byla [ulice, pozn. autorky] horsi. To si fakt musi nékdo hodné vymejslet, aby rekl,
Ze nebyla ... Jeste tu bylo takovy doznéni ty éry devadesatek, takze prosté néjaky
narkotika, fetaci, injekeni stiikacky tady pohazeny po zemi a podobné. Tak to uz
se ted fakt nestane. Tady ty lidi to Gplné opustili, tplné na Krymskou zapomnéli,
a pritom to predtim byl jako fakt jejich domov. ... je tu Gpln¢ novej duch. Ta ulice
se tplné zménila. Uplné.

Obdobné¢ vzpomina na podobu Krymské pred dvaceti lety Agata, ktera je nejen
majitelkou mistni restaurace, ale také nedaleko Krymské od devadesatych let
minulého stoleti se svou rodinou bydli:

Tady nebylo nic jako normalniho. A kdyz fikam nic, tak nic. Ani obchod, prost¢.
Jako bylo tady spousta heren. Ani tady nebyly hospody prosté. Byla hospoda
Na Trzi¢ku, pak byl tady na rohu Cernomoisky a Krymsky, to se jmenovalo Storks
bar, coz byl motorkarskej bar, jo ... No, takze takovyhle Sileny podniky ... Ale to se
jako hodn¢ zménilo za téch poslednich Sest let.

Z promluv majiteld mistnich podnikd vyplyva, Ze vefejnému prostoru jiz v minu-
losti dominovaly konkrétni podniky, které prfimo nekorespondovaly se zajmy
a potiebami rezidentl. Prestoze se domnivaji, Ze aktualni stav verejného pro-
storu ulice by mél byt pro rezidenty prijatelnéjsi a prijemnéjsi, néktefi z nich si
uvédomuji, Ze ani oni nenabizi produkty a sluzby, které by odpovidaly potifebam,
zivotnimu stylu a vkusu rezidentl ulice. Nora, provozni knihkupectvi, popisuje
jednu z béznych situaci, ktera se ji béhem ptsobeni v Krymské stavala: ,,Nékdy
prisli do naSeho obchodu, ale myslim, Ze ty veci, které jsme prodavali, nejsou tplné
pro lidi, co tady Zijou.“ Soucasné dodava, aby jesté vice zddraznila nesoulad mezi
poptavkou mistnich rezidentd a nabidkou mistnich podnikd, Ze jako knihkupectvi
museli pdsobit mnohem pristupnéji a srozumitelnéji nez jiné podniky v ulici:

,Oni [rezidenti ulice, pozn. PJ] prosté nechapou, pro¢ by si méli davat drahou
limonadu ze zavarovacky“ (Nora, provozni knihkupectvi).

Ceny sluzeb a produktli zaroven neodpovidaji predstave majiteld mistnich
podnikt o kupni sile rezident:

Tak tady prosté, ty starousedlici, kteri se jesté neodstéhovali kviili nam nebo kvili
zvySeni ndjmu nebo tak, tak tady je to proste fakt slabsi socialni kategorie. Ted uz je
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to mix, ale to bych rekla, Ze jakoby tietina jsou prosté takovy ty lidi, ktefi tady Zili
dvacet let a dost ¢asto jsou to praveé ty slaby prijmy (Agata, majitelka restaurace).

Zakazniky si tedy musely mistni podniky pfimo vytvorit, predev§im v zacatcich,
kdy n€ktefi z majiteld uvazovali o premisténi svého podniku jinam:

Sem nikdo nechodil a my jsme vlastné ty lidi zlomili, my jsme vlastn¢ vytvorili to
jméno. Clovék si bud miize pronajmout néco nékde, kde pendluje strasnych lidi,
a ted ty lidi tam zac¢nou chodit. Anebo je tam musi dostat. TakZe tady je to prace
nés v8ech a ja bych rekl, Ze asi zasadné Café Sladkovsky, Les a my ted, a pak se
ptidaly dal8i podniky. No a ty lidi jsme si vlastné jako tak trochu vytvorili (Krystof,
majitel restaurace).

My jsme sousedé

Avizovalo se to jako prvni sousedsky festival. Na zacatku tam byl fakt velkej ide-
alismus tim, Ze to je sousedskej festival. (Linda, projektova manazerka reklamni
agentury)

Predstavy majiteld mistnich podnik o zplisobu uZiti a proméné verejného pro-
storu ulice m¢l reprezentovat festival Korso Krymskd, ktery se poprvé uskutecnil
v roce 2013. Majitelé mistnich podnik festival organizovali na vlastni naklady
a svépomoci a snazili se jeho prostiednictvim ukazat, jaka by ulice mohla byt.
Tento reprezentacni rozmér festivalu popisuje Vincent, majitel kavarny a jeden
z iniciatort festivalu:

Na prvnim mist€ je to vic jako akce, ktera je na ulici, a je to o tom, Ze se tam néco
dé¢je. Tam, kde normalné jenom parkujou auta. Je zajimavy ukazat, ze i ty lidi maji
moc. Je to takovy symbolicky gesto, kdy normalné si ¢lovék fekne ,Bacha chodce,
nesmis ohrozovat auto‘, a prosté ukazes tu power of people, tu silu téch lidi. Prosté
oni si feknou, udélame tu akci a najednou auta nemiZou, jo? A to je symbolicky,
protoze pak se ti da lip diskutovat o tom, Ze se mize obc¢as ubrat né€jaky to parko-
vaci misto a dat tam tu zelen a tak dale.

Tato role festivalu v ramci prostoru Krymskeé sou¢asné ukazuje na snahu ziskat
urcitou vyjednavaci/mocenskou pozici, kterad by pomohla v konkrétni materialni
proméné ulice podle logiky ,,méné aut znamena vice zelené a uZivatell verejného
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prostoru®. Festival tak mél mit transformacni vliv nejen na konkrétni prostor
(Lefebvre 1991) ulice, ale predevsim na zplisob premysleni o ném. Korso Krym-
skd nebylo pouhym konceptem, ale ukazkou uZiti prostoru ulice podle predstav
majitelt mistnich podnikd.

Festival Korso Krymskd m¢l také pomoci navazat kontakt s rezidenty
a budovat sousedské vztahy. Jak vzpomina Linda, ktera na Krymské plisobila
jako projektova manaZzerka jednoho z mistnich podnika:

Ten prvni ro¢nik jsem méla pocit, Ze to bylo o tom, tak ,Pojdme oZivit tu ulici!‘ Bylo
i hodn€ napadi jakoze se tam budou instalovat kvétiny a prosté v§echno mozny,
spoluprice se sousedama. Avizovalo se to jako prvni sousedsky festival. Porad se
to opakovalo, je to sousedskej festival.

Vzapéti ovSem dodava: ,,Ale zaroven jako v ty ulici neZije tolik lidi, ktery by to
ocenili. Protoze je to pro né komplikace.“ Z promluv majiteldi mistnich podnik
vyplynulo, Ze pojem soused a sousedé pouzivaji spise pro oznaceni sebe samych
a pravidelnych zakaznik svych podnikt. V rozhovorech se o rezidentech vyja-
dfuji opakované jako o obyvatelich, starousedlicich ¢i jako o mistnich. Zatimco
sebe sama vnimaji jako nedilnou souc¢ast sousedstvi a sousedy, piestoze v ulici
nebydli: ,,To je moje neighborhood, moje rodina a tady prosté, tady jsem doma“
(Simon, majitel reklamni agentury). Festival, na ktery majitelé mistnich pod-
nikl zvali prostrednictvim svych profildi na socialnich sitich a nové¢ zalozené
facebookové stranky ulice Krymska, tedy prilakal spiSe ty, ktefi jiz podniky
v Krymské navstévovali anebo byli riznymi druhy vazeb spojeni s osobami
mistnich podnikateli. Produkty a sluzby nabizené béhem festivalu, stejné
jako program, odpovidaly zajmam, Zivotnimu stylu a vkusu mistnich podni-
katel(1.'> Na otazky, do jaké miry je v tomto ohledu program festivalu vztazen

15 Vzhledem k absenci jakékoliv statistiky, ktera by poskytovala data o po¢tu ucastnikt festivalu
a demografickych udajich o nich, neni mozné bliZe urcit, zda se festivalu ti¢astni, ¢i neuc¢astni rezidenti.
Ani majitelé mistnich podnikt nejsou schopni formulovat, kdo je navstévnikem festivalu a pro¢. Stejné
tak nejsou majitelé mistnich podnikii schopni reagovat na otazku, zda do jejich podniki chodi rezidenti
ulice Krymska. V odpovédich zUstavali zdrZenlivi a uchylovali se k zobeciiovani, Ze néjaci chodi a n€jaci
ne. Vyjimku tvori podnik Strojovna, ktery je otevieny béhem dne a je v pomérné uzkém kontaktu s rezi-
denty vyuzivajicimi jejich sluzby, a restaurace Café Sladkovsky, jehoz majitelé bydli nedaleko Krymské
pres 15 let a jsou v blizkém kontaktu s rezidenty pres své dalsi aktivity, které ve VrSovicich realizuji
(napt. komunitni zahrada, spoluporadani festivalu Zazit mésto jinak, angazuji se v iniciativé proti deve-
loperskému projektu pro prazdny prostor nazyvany Proluka, ktery se nachazi mezi ulicemi Krymska,
Kodanska a Ruska). Soucasné se jedna o jediné dva podniky, u nichz vSichni rezidenti Gc¢astnici se
vyzkumu znali majitele (tedy Ze se s nim jednou ¢i vicekrat osobné setkali).
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Obrazek 2: Fotografie zachycuje festival Korso Krymska v roce 2016, v 15:00.
Zdroj: autorka.

na sousedstvi, se ukazalo, Ze si majitelé mistnich podnik uvédomuji mozny
odlisny vkus a zajmy rezident(l. Nevnimaji to ov§em jako komplikaci, ale naopak
jako kulturné-vzdélavaci rozmér festivalu, obohacujici Zivot rezidentt.

Prestoze se rezidenty do festivalu zapojit nepodartilo, majitelé mistnich
podnikt se s nimi snazili dale navazat kontakt. Vzristajici pocet policejnich
vyjezda z davodu ruSeni no¢niho klidu a sou¢asné¢ navstévnicky i medialni
uspéch prvniho ro¢niku festivalu Korso Krymskd inspirovaly dva majitele
mistnich podniki k usporadani setkani s rezidenty. Rezidenti byli osloveni
prostiednictvim letakd s vyzvou, aby se prisli pod€lit o svlij nazor na zmény
ulice Krymska.

Podle mé to byl totalni zlomovej krok, jako totalné to proste posral. ProtoZe on
si je pozve a pak jim v podstaté¢ fekne: ,,Heledte, my jsme tady progresivni, a vy
jestli tomu jako nerozumite, tak se mizete jako normalné odst€hovat, jako lidi
dneska nebydlej prosté padesat let na stejném misté, jako to bejvalo, tak se mizete
odstéhovat a prosté tady to bude progresivni, a my vime, Ze jsme jako dobry.” Tak

394



PETRA JANSA | BOHEMOVE NA KRYMSKE

samoziejmé ty lidi se prosté totaln¢ nasrali, a pak vlastné ten nésledujici rok byly
ty pokuty, takze vlastné oni si fekli ,,Dobre, tak vy budte progresivni a my budeme
volat policajty“ a fakt volali kazdej den policajty,

komentuje setkani Agata, majitelka restaurace. Vincent, majitel kavarny, ktery
byl jednim z Gcastnikl setkani v pozici za majitele mistnich podnik, na setkani
vzpomina jen nerad:

No, bylo to takovy nepfijemny. Prosté bylo to nepfijemny a v ty dob¢ jsem
jesté nebyl tak jakoby prosté na to zvyklej, takze to bylo pro mé dost i bolestivy
a naroCny. Ale prosté ja jsem si za tu dobu uvédomil, Ze bohuzel, pokud chces§ néco
délat, tak musis ustat to, ze nékoho nastves, no.

Majitelé mistnich podnika byli prekvapeni nejen z poctu rezidentd, kteri
na schiizku prisli, ale také z obav a problémd, které rezidenti musi reSit:

To nemeélo s Korsem nic moc spole¢nyho. To mélo spole¢nyho s tim pendlovanim
lidi po ulici a konstantnim volanim policie. Ale pak se jako ukazalo, Ze nékteri lidi
maji jako fakt opravnéné starosti s tim. A néktery to jako fakt nesnasej. To se jako
docela rychle vybarvilo.

PrestoZe se majitelé mistnich podnik( snazili nékteré komplikace, které rezi-
dentdm zptsobuji, vyresit (naptiklad odhlu¢néni, zaméstnani hlidace, ktery
upozornoval zakazniky, aby nedélali na ulici hluk), domnivaji se, Ze dobré vztahy
s rezidenty toto setkani zasadné a negativné ovlivnilo.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze na ulici Krymska se nachazeji tfi zony se zvy-
Senym vyskytem hluku béhem doby no¢niho klidu. Prvni vznikla jiz kolem
roku 2010 otevienim kavarny Café V lese ve stredni ¢asti ulice Krymska,
kterou nasledné¢ podpoftil podnik BAR. Rezidenti Zijici v této oblasti, kteri
se ucastnili vyzkumu, hodnotili pisobeni podnikl v ulici negativné a jen
tézko hledali n&jaka pozitiva. Zadnou diskuzi ¢i vyjednavani s majiteli jiz
nepripoustéli. Druha hlukova zdéna se dle promluv rezidentl objevila kolem
roku 2015 a pozorovani v roce 2016 ji potvrdilo. Nachazela se ve spodni ¢asti
ulice Krymskéa — v ohybu ulice, kde sidlil bar ZENIT. Rezidenti z této ¢asti
ulice, ktefi se rozhodli vyzkumu zuc¢astnit, si sice intenzivné stéZovali na hluk,
ale byli otevreni diskuzi a snazili se osobn¢ s majitelem podniku vyjednavat.
Posledni hlukové zdna se objevila na zacatku roku 2016 v horni ¢asti Krymské
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a za vinika rezidenti z této Casti ulice oznacovali Bad Flash bar, proti jehoZ
¢innosti se aktivné ohrazovali. Rezidenti z horni a spodni ¢asti ulice Krymska
v roce 2017 ve spolupraci s mistni neziskovou organizaci Start VrSovice vyjed-
navali s majiteli mistnich podnikd a spole¢né organizovali akci Pssst! za klidné
sousedstvi, kterou podporila také méstska ¢ast Praha 10. Je tedy zrejmé, Ze
doba vystaveni ptisobeni mistnich podnikd na Krymské ovliviiuje zajem rezi-
dentt s majiteli mistnich podnik vyjednavat ¢i spolupracovat. Postupny vyvoj
také zabranil spolupraci mezi samotnymi rezidenty, jelikoZ percepce zmény
Krymskeé se u rezidentd v uréitém case vyrazne¢ liSila v zavislosti na obyvané
¢éasti ulice.

Korso Krymska a reprezentace prostoru v médiich

Festival Korso Krymskd se poprvé uskute¢nil v roce 2013. Jeho zdmérem bylo
prezentovat ulici Krymska v podobé, v niZ si ji majitelé mistnich podnik pred-
stavovali. Nebyl pouze abstraktnim konceptem, ale proZivanim prostoru ulice
skrze predstavy majitelti mistnich podnikd, jejichz ambici bylo zménit nejen kaz-
dodenni uziti, ale také premysleni o verejném prostoru ulice Krymska. Festival
tak lze konceptualizovat jako prostory reprezentace predstavujici v Lefebvrove
(Lefebvre 1991: 33) pojeti kodované i nekédované symboly, odkazujici k pred-
stavé prostoru (ibid.: 39).

Podoba festivalu odrazi charakter a estetiku mistnich podnikt, nabizi
jejich produkty a sluzby. Kazdy ze zapojenych podnikl vstupuje do verejného
prostoru ulice a snazi se organizovat kulturné-spolec¢ensky program. Nej¢asté&ji
se jedna o rozmanitou hudebni produkci. Zatimco v horni ¢asti ulice byva
podium, na némz se stridaji DJ, ve stfedni ¢asti se stridaji pisnickari a lokalni
kapely. Spodni ¢ast ulice byva tvorena dalsim pddiem, na némz se zpravidla
stfidaji hudebnici riiznych zanri (pfedevsim alternativni/experimentalni rock
a DJ). V této spodni ¢asti, na nezastavéné travnaté ploSe, ktera se oznacuje
jako Proluka, probiha dalsi doprovodny program, jako napriklad vytvarné
dilny ¢i prezentace nekolika spratelenych neziskovych organizaci. Festival
se kona kazdoroc¢né béhem jednoho dne v mésici kvétnu. Navstévnici i jejich
pocet se v pribéhu dne méni. Zatimco dopoledne prevazuji rodiny s détmi
a ulice byva poloprazdna, béhem poledne se prostor zapliiuje davy a neni
mozny plynuly prichod z jednoho konce ulice na druhy. Festival nej¢astéji
navstévuji lidé ve véku 25 az 45 let a podle vzhledu je nelze jasné definovat. Az
v pozdnich veéernich hodinach na ulici dominuji mladi novodobi bohémové
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ve véku kolem 30 let.!® Navstévnost prvniho ro¢niku se odhadovala na dva
tisice. Behem predposledniho ro¢niku v roce 2016 se odhad pohyboval kolem
8 000 navstévnikd.!”

Zatimco v letech 2010 az 2012 byla v médiich publikovana jen kratka ozna-
meni informujici o kulturnim programu nékterych podnikt na ulici Krymska
(koncerty, workshopy a podobné drobné akce), v roce 2013 se zajem médii
o Krymskou stuprioval, a to predevs§im v kontextu festivalu Korso Krymskd.
Hranice mezi uzitim ulice béhem festivalu a jeji kazdodenni realitou se zacala
v medialnim obsahu stirat. Vysledkem narativni analyzy medialnich obsaht je
identifikace tfi zakladnich narativli o Krymské ulici ve vztahu k jeji proméné,
které slouzi jako reprezentace prostoru (Lefebvre 1991) ulice Krymské.

Festival pro nové sousedstvi

v

,INa sousedskych slavnostech je nejdilezitéjsi setkavani lidi. V dne$nim ano-
nymnim sveteé je souZiti v rdmci jedné ulice jedine¢nou prilezitosti pro mezi-
lidskou komunikaci,“ zdraznovala tehdejsi mistostarostka Prahy 10 v jednom
z prvnich ¢lankd o festivalu Korso Krymskd (RED 2013). Béhem celého sledova-
ného obdobi bylo Korso Krymskd nékolikrat explicitné oznaceno za sousedsky,
pripadné pouli¢ni festival. Tedy za udalost charakteristicky spjatou s prostorem,
v némz se kona. V8echny ¢lanky prezentuji festival jako udalost vytvarenou
pro mistni komunitu a prinasejici do ¢tvrti kreativni rozmér v podob¢ hudby,
uméni, designu a kvalitnich pokrmu.'® On-line mutace druhého nejétenéjsiho
deniku v Ceské republice popisuje Krymskou ulici jako ¢eskou verzi bohémského
Montmartru (Rimanova 2013). Korso Krymskd bylo bezprostiedné spojovano
s tématy méstské komunity a s navratem ke spolkovému zpisobu zivota (Kra-
tochvilova 2013). Titulek jednoho z analyzovanych ¢lanka naznacuje, Ze festival
pomaha budovat soudrznou ¢tvrt, kterou diiv tvorily anonymni ulice (Leinert
2013). Casto se také uvadi, Ze festival prinasi uréitou pridanou hodnotu a ma

16 Udaje vyplyvaji z pozorovani festivalu v roce 2016.

17 Festival nevede statistiky navstévnosti, také proto, Ze jde o akci voln¢ pristupnou a bezplatnou.
Navstévnost poradatelé odhaduji dle odezvy fanouskt na Facebookové udalosti akce a dle naplnéni
ulice v prubéhu akce. V nejexponovanéjsich odpolednich a vecernich hodinach je ulice zcela naplnéna
lidmi a neni mozné ji projit. Posledni festival se konal v roce 2017. Z technickych diivodt, zptisobenych
udrzbou a opravou ulice méstskou ¢asti Praha 10. K realizaci nasledujiciho ro¢niku nedoslo. Zatim
neni jisté, zda se tradice festivalu na jare 2019 obnovi. A to také proto, ze ¢ast aktivnich poradatel své
plsobeni na Krymskeé zcela ¢i ¢astecné ukoncila.

18 Doprovodnou akci festivalu byl od jeho zac¢atku Restaurant Day, ktery tak tradi¢né zajiStuje ¢ast
obcerstveni pro navstévniky.
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pozitivni dopad na sociélni a kulturni kapital této lokality (RED 2015). Novinari
neopomijeli ani revitaliza¢ni tlohu festivalu (cie 2013).

PrestoZe majitelé mistnich podnik® od konceptu festivalu jako sousedskeé
slavnosti po prvnim ro¢niku upustili a rezidenty se nesnazili aktivné zapojo-
vat, média stale pokracovala v reprezentaci festivalu jako sousedského. Také
rezidenti, jak se nékolikrat opakovalo béhem rozhovor(, prejimaji tuto naraci
a hodnoti festival perspektivou slibované sousedské slavnosti: ,,Pred tim byl
[festival] skute¢né pro sousedy. Ted uz neni ani dog-friendly ani baby-friendly.
S rodinou uz bych tam nesla® (Sylvie, S).

Programovanim, nabidkou i zptisobem komunikace festival predem selek-
toval navStévniky. Prirozené tak doslo k vylouceni nékterych skupin obyvatel ze
spotieby. Namisto plivodné ocekavaného inkluzniho efektu festivalu vyvoj spise
vedl k exkluzi ¢asti rezidentd. U téch, kterych se tato exkluze dotkla, prohlou-
bila pocit odcizeni a vylouceni, kterému ¢asto nerozumi. Jak s roz¢arovanim
i smutkem v hlase popisuje Elena (S), ktera se v roce 2013 také ucastnila setkani
majiteld mistnich podnik s rezidenty:

Ja tu bydlim 70 let a nevim, pro¢ bych na stary kolena méla opustit sviij domov!
Tomu nerozumim! A jaky sousedsky vztahy, kdyz ty lidi neznate? Ty podniky driv,
ty krdmky [respondentka mysli podniky, které se v misté objevovaly predevsim
kolem Sedesatych let 20. stoleti, pozn. autorky], to byli sousedi. Oni tady bydleli
nebo v okoli, takze to byli i sousedi!

Také obyvatelé ulice, kteri se identifikuji s zivotnim stylem novodobych bohémi,
kritizuji uzavrenost komunity majiteld mistnich podnikd vici rezidenttm:

Podniky docela drzi pospolu, organizujou si to mezi sebou a ta ulice do toho viibec
neni zapojend. Jakoby ti obyvatelé. Ty podniky si Zijou jenom samy pro sebe a pro
tu ulici vlastné viibec (Celesta, N).

Z promluv rezidentt o festivalu je patrné, Ze maji tendenci se skrze né vyjadro-
vat k obecné kazdodenni praxi na Krymské. Samotny festival Korso Krymskd
rezidenti v rozhovorech hodnotili spiSe neutralné, anebo pozitivné, a vSichni se
ho alespon jednou zucastnili, byt pouze v podobé projiti ulici v dobé jeho konani.
Vztah rezidentl vici Korso Krymskd vystihuje promluva Julie (S), ktera bydli
na ulici Krymska pres 37 let:
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VétSinou mi nabizeji i néjaky vino k piti nebo néco, no. Tak fikam, Ze ne, dékuju.
A ja si s pani dole povidam, prosté to jako neni problém. A kdy?Z je to jednou. Fes-
tival Krymskéa mné nevadi, to je jednou do roka, Ze jo. Nebo kdyby to bylo dvakrat
do roka, no tak co, nevadi prece. Ale kdyby to bylo kazdej tejden, tak by to vadilo.

Negativni image jako prostredek stigmatizace

»Jmenuje se Krymska a jeSté pred n¢jakymi péti lety zdejSi omlacené fasady
shliZely hlavné na party dealerd a zlod¢&jickt® (Pospéchova 2014). Takto
popisuje lokalni historii jeden z ¢lank?. Jeho autorka dodava, Ze image diive
problémové ulice nyni ziskava novou podobu. Jiz v roce 2013 se objevovaly
prvni ¢lanky porovnavajici aktudlni déni na Krymské s jeji minulosti. Pficemz
zdlraznovaly predev§im vysokou mirou kriminality a podniky pochybné ¢i
nizké kvality (Musalkova 2015; Vachal 2015). Nova Krymska je ale prazskym
fenoménem (Gregor 2014), kulturnim centrem mladych intelektuald (Novak
2013) a mekkou mladych hipsterti (Valkova 2014), ktera laka turisty (Kabatova
2014). Jak jeden novinar uzavira, na svétoznamou Krymskou ulici, kde se scha-
zeji prazsti bohémové, se vratil Zivot (Koubek 2015). Média jako hlavni davod
této promény identifikovala majitele mistnich podnikt a regeneracni efekt jejich
aktivit ve vefejném prostoru ulice. Medialni diskurs byl veden oslavou festivalu
i promény ulice, ktera byla nahliZena perspektivou nutné revitalizace.

Kromeé ¢tyr textli v€novanych gentrifikaci, Zadny z ¢lank( nemél vyloZené
negativni hodnotici charakter. Média opomijela mozné dopady takto rychlych
zmén na sousedstvi a poskytovala rezidentdm minimalni prostor pro komen-
tovani situace z jejich thlu pohledu. Pri argumentaci se tak média opirala
predevsim o informace poskytnuté majiteli mistnich podnik, aniz by vénovala
pozornost jejich ovérovani. Do jisté miry proto, Ze medialni vystupy vznikaly
jako soucast promyslené PR kampané a na zakladé socialnich vazeb nekterych
majiteld mistnich podnikti. Média tak napriklad tvrdila, Ze v ulici doslo k poklesu
kriminality. Toto tvrzeni se objevuje rovnéz v promluvach majitelt mistnich pod-
nikd, ¢asto prezentované jako zakladni objektivni a kvantifikovatelny argument
ospravedlnujici jejich ¢innost. Tato informace prezentovana mnohdy jako fakt, se
v8ak spiSe zaklada na subjektivnim dojmu majiteld mistnich podniki.' Zatimco

19 Castym je tvrzeni podnikateld, Ze jejich aktivita v ulici snizila kriminalitu a vedla k vymizeni
nékterych patologickych jevii. Média tento narativ prevzala, prestoze policejni statistiky vénované kri-
minalité pfimo na ulici Krymska a vygenerované Policii CR pro tGéely této studie vyznamné zmény v mife
kriminality po roce 2010 neuvadeji. Pocet kradezi vozidel a zatc¢eni za toxikomanii a vytrznictvi zlstal
stabilni. Pocet loupezi klesl, avsak doslo k nartstu poctu znasilnéni (dvé v roce 2013 a jedno v roce 2015).
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podnikatelé jsou prezentovani jako zachranci deprimované lokality, bojujici proti
zlo¢inu kulturnim programovanim, rezidenti jsou obvykle charakterizovani
pasivitou bud jako homogenni skupina, anebo notoricti sté¢Zovatelé, ktefi nejsou
schopni revitaliza¢ni akce. V obou piipadech nesou rezidenti stigma obyvatel
Spinavé periferni ulice, ktera zlistavala dlouha léta neménnou. Jakoby byli praveé
oni plivodci mistnich problémd. Medialni diskurs tak podporuje dominanci
jedné skupiny a oslabuje relevanci nazorové opozice (Wilson — Grammenos
2000). Prostor je tak reprezentovan a soucasn¢ definovan z perspektivy jedné
skupiny, ¢imz je podporovano symbolické privlastnéni ulice konkrétni skupinou
(Zukin 2009: 48). K medialni reprezentaci Krymské Emma (S) dodava:

Jakmile pred jednim barem jsou lidé a povidaji si, tak to tady vzbudi dojem, Ze to
je prece ta Krymska a to je prosté normalni, tady to Zije, takze je prosté normalni
v noci délat cokoli. Kohokoli napadne, aby si to uZil. A to uz je potom mimo kontrolu.

Zisk az na druhém misté

,»Kdyz jsem v Krymské ulici oteviel Café V lese, ta ulice uplné€ ozila a stala se
dutlezitym centrem kultury v Praze,” popisuje jeden z majiteld mistnich podnik
transformaci ulice (Farna 2013). Se stigmatizaci ptivodni Krymské a starou-
sedlika souvisi také tieti narativ, ktery reprezentuje tviirce nového prostoru
ulice jako odborniky. Média, ktera davala opakované vétsi prostor majitelim
mistnich podnikd, inklinovala k popisu rezident( jejich perspektivou. Casto
bez blizsi znalosti sousedstvi, média vysvétlovala nékteré spory mezi majiteli
a rezidenty jako mezigeneracni ¢i tfidni nepochopeni. Za ty, ktefi v lokalité
buduji kulturni Zivot, jsou povaZovani majitelé podnikd. Ostatné sami majitelé
mistnich podniku, ktefi dostali prostor k sebeprezentaci v médiich, se o své
¢innosti vyjadrovali v duchu kulturni (re)produkee prostoru Krymské. Soucasné
bagatelizovali svou roli podnikatelli i své finan¢ni zajmy, kdyz popisovali pod-
nikatelskou ¢innost v Krymské zejména jako nevydéle¢nou, témér zajmovou
¢innost ¢i jako finan¢ni zdroj pro poradani kulturnich akci regenerujicich verejny
prostor ulice (naptiklad Pospéchova 2013: 12).

Také tento narativ se opakoval v promluvach rezidentti. Dominik (N), ktery
navstévuje nékteré mistni podniky a priklani se spiSe k tvrzeni o pozitivni pro-
méné ulice v poslednich Sesti letech, poukazuje predev§im na obchodni zajmy
mistnich podnikateld: ,,Podle myho nazoru je to takova marketingova znacka.
Krymska je znacka, néco, co se prodava.“ Na otazku, co si mysli o zarazeni
Krymské do Zebricka péti mist, ktera The New York Times doporucuje v Praze
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navstivit, upozornuje na to, zZe pro podnikatele to ma odliSny vyznam nez pro
rezidenty:

Ja bych to oddélil. Krymska je marketingova znacka, je vyhodny, aby se o ni védélo
z pohledu téch lidi, co tam provozujou byznys, ale jako, a mozna4, Ze i z pohledu
tieba VrSovic, kterym to prinasi néjakej lesk, prosté z pohledu jakoby téch treba
politikd. Ale tém lidem samotnejm to zas tak jako neprinese.

Dominik (N) se sou¢asn¢ domniva, Ze obyvatelé VrSovic jsou patrioti, stejné
jako on, a s VrSovicemi se identifikuji bez ohledu na jakékoliv ¢lanky o Krymské.
Jako podnikatele, jejichZ primarnim zajmem je zisk, vnima majitele mistnich
podnik také Elena (S), ktera Zije ve stfedové ¢asti ulice jiz 72 let: ,,Ty jdou
jenom za penézma, aby vydelali. To je vSechno. On nam to fek jasné, Ze kdyby
sem nechodila tahle klientela, tak ze si nevyd¢la.“ Jako nejvétsi negativum piiso-
beni mistnich podnikatelt na Krymské vidi Elena (S) v témér kazdodennim
porusovani no¢niho klidu. Jako mozné vychodisko z této situace uvadi omezeni
provozni doby podnikd, anebo preorientovani se na zakazniky, ktefi se dokazi
chovat ohleduplné k sousedstvi a porozumi naléhani servirek, aby se zdrzovali
uvnitf podnikt. Na otazku, jak by hodnotila uzavieni podnikt na Krymské,
rozhodné odpovida:

At se zklidn€j a mtzZou tu bejt, ale at nas nerusej. My nechceme vic. My je nechcem
omezovat. At si vydélavaj, to je dobre. LepSi, kdyz si vydé€lavaj, nez aby byli
bezdomaci nebo aby kradli. Ale vite co, tak ptl na pdl. My vic nechceme.

Na rozporuplnost mezi podnikatelskymi zajmy majitelt a jejich prezentaci
poukazuje také Emma (S), ktera na Krymské vyrostla a aktivné se zajiméa o véci
verejné souvisejici se sousedstvim. Majitele mistnich podnikd popisuje jako
milé pozitivni lidi, kteti nemaji $patné tmysly, a ocenuje radu jejich aktivit.?°
Ze soucasného stavu ulice ale uz prilis nadSena neni:

Jakmile se to zac¢ne rozristat do prilis velkych rozméri, tak se z toho vytraci ten
lidsky rozmér. Takze vlastn€ uz mizi ti lidé, kteri jsou ochotni cely den travit tfeba

20 Pro upresnéni této promluvy je nutné dodat kontext, kdy Emma (S) nahlizi v§echny majitele
mistnich podnikd prizmatem aktivit mistni neziskové organizace Start VrSovice. Velmi si vazi jejich
aktivit pro zamezeni stavby developerského projektu na Proluce. Sou¢asné navstévuje mistni komunitni
zahradu provozovanou spolumajitelkou Café Sladkovsky.
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moderovanim soutéze kol do vrchu, ale naopak pribude téch, kteri sem prijdou
jenom néco prodavat. A tak se i méni sloZeni téch navstévnikd, kteri se uz tteba
na tom n¢jak nepodileji né¢im, ale v podstate si to tady jenom projdou, napijou
se, Ze jo, néco si koupi a to je vlastné konec. Takze z mého hlediska ¢im vice se to
stupnici slavy je prosté cesta do hrobu ... Jako ja bych rekla, ze takové uméni pod-
nikatele je v€as se prestat rozristat, odhadnout tu spravnou miru. A to je velice
tézké si rict si ,,A tohle mi staci“.

Zavér

Od roku 2010 se vrsovicka ulice Krymska zacala postupné proménovat. V ulici
postupné vznikaly nové podniky — kavarny, butiky, galerie, concept store
a nasledné restaurace a bary. Vizualné ji ménily a vytvarely nové prostory spo-
treby. Zakladni sménnou hodnotou nového prostoru spotieby se stala autenticita
a touha po originalité symbolizujici urcity Zivotni styl a vkus. Majitelé mistnich
podnik pritom neméli pouze zajem autenticitu ulice konzumovat, ale predevSim
(re)produkovat. Zakladali si na ptivodnosti ¢i neottelosti svych ndpada a jednot-
livé podniky vnimali jako hledani nové cesty a posunovani hranic dosavadni Zité
zku8enosti na ulici Krymska. Pravé zajem o konzumaci a produkci autenticity
propojuje pribéh Krymské ulice s priklady komeréni gentrifikace (Zukin 2008,
2009) a s typem ¢i skupinou gentrifikantd, které Richard Lloyd (2010) definuje
jako novodobé bohémy. Tento termin Iépe vystihuje postoje a sebepojeti majitell
mistnich podnikda.

PrestoZe se majitelé mistnich podnikd podili svym ptsobenim v ulici
na komer¢ni gentrifikaci (a sou¢asné na mozné intenzifikaci reziden¢ni gent-
rifikace, ktera v lokalit¢ probiha jiz od devadesatych let 20. stoleti), sami sebe
vnimaji predevsim jako soucast alternativni kulturni scény, kterou si definuji
subjektivné jako opak mainstreamu a komerce, a jako socialné-kulturni pro-
ducenty zprostredkovavajici vefejnosti kosmopolitni zptisob méstského Zivota
okorenéného designem a uménim. Vnimaji se spiSe za objevitele a pocatecni
hybatele (pionyry gentrifikace, byt tento termin sami neuzivaji a obecné svou
¢innost na Krymské jen ztidka propojuji s gentrifikaci) nezli za gentrifikanty
Krymské ulice a jejiho sousedstvi. Z vyzkumu vyplynulo, Ze se obavaji dalsiho
vyvoje a aktivné se snazi vystupovat proti komercionalizaci verejného prostoru
ulice.
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Vyzkum tak poukazuje na sloZity vztah majiteld mistnich podnik ke svym
vlastnim podnikatelskym zamértim. Jako amatéfi a samouci v oblasti gastrono-
mie, prodeje a sluZeb se stale vice vnimaji skrze své predchozi profese. Bagate-
lizuji zisk ze své podnikatelské ¢innosti a prezentuji jej jako pouhy prostredek
pro produkci kulturnich aktivit. Podle aktualni situace tak laviruji mezi roli
majitele podniku a nezavislym umélcem. AvSak ve chvili, kdy jsou konfrontovani
s pozadavkem na omezeni oteviraci doby ¢i na jeji zmeénu, stavi se do pozice
podnikateld, ktefi jsou na svém vydé€lku existenéné zavisli. Zatimco v jiné situaci
deklaruji, Ze finan¢ni zisk se na jejich Zebricku priorit nachazi na poslednim
misté. To prispiva napjatym vztahiim mezi mistnimi podnikateli a rezidenty,
kteri sice vnimaji pozitivni efekty, které podniky do sousedstvi pfinesly, sou-
¢asné jsou ale konfrontovani s pocitem ztraty soukromi a klidného domova.
Majitelé podnikid se souc¢asné domnivaji, Ze rezidenti vefejny prostor ulice
nepouzivaji a nerozumi kvalité a estetice zbozi a sluzeb, které mistni podniky
nabizi. Z promluv rezident(i se ovSem ukazalo, Ze maji dobry piehled o tom,
jaké podniky na ulici funguji, co nabizi i jaky typ konzumenti do nich chodi.
Na rozdil od majiteld mistnich podnikt maji také znalost sousedd a v ramci
jednotlivych dom existuji blizké sousedské vazby a pratelstvi. Souc¢asné jsou
rezidenti obeznameni s tim, co o nich a ulici Krymska prezentuji média. Bez
ohledu na vyzkumnikem polozenou otazku do svych promluv zapojovali a kon-
frontovali medialni narace.

Analyzované medialni vystupy §itily o ulici tfi narativy. Média defino-
vala festival Korso Krymskd jako sousedskou slavnost prispivajici k budovani
komunitniho zZivota v dané ¢tvrti, prestoze majitelé mistnich podnikd od tohoto
oznaceni festivalu upustili po prvnim roéniku. Druhy narativ dramatizuje his-
torii ulice, aby vice zdtraznil pozitivni rozmér aktualnich zmén. Tento narativ
stigmatizuje nejen lokalitu, ale také rezidenty, predevsim starousedliky, které
stavi do pozice pasivity a nezajmu o vlastni sousedstvi. Tteti narativ prezentuje
mistni podnikatele jako odborniky s dobrym vkusem a zahranic¢ni zkuSenosti,
ktefi zachranuji zanedbanou lokalitu a proménuji ji v kulturni centrum, prestoze
pravideln€jsi kulturni program v roce 2016 nabizela necela tfetina podnika.
Narativy propojuje absence perspektivy rezidentd a jejich interpretace zmeén
ulice Krymska, zatimco majitelé mistnich podnikd jsou v pozici nazorovych
tvlrcd a ¢asto zlstavaji jedinym zdrojem informaci. Festival znamenal vyznamny
impulz spoustéjici masovy zdjem médii o proménu ulice Krymska. Medialni
pokryti festivalu se stupriovalo spole¢né s rostoucim po¢tem navstévnikd. Prave
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skrze festival komunikovali mistni podnikatelé médiim sva témata, proto se brzy
neustale reprodukované koncepty (reprezentace) a zplisoby uziti (prostorové
praktiky) prenesly do kazdodenniho Zivota ulice.

V této pripadové studii je komer¢ni gentrifikace nahlizena jako typ socialni
(re)produkce prostoru (Lefebvre 1991). V procesu reprodukce sehrava dile-
zitou ulohu zaloZeni pouli¢niho festivalu Korso Krymskd. Byt téma festivalu
nebyva prili$ ¢asto a rozsahle studovano v ptimé souvislosti s gentrifikaci, dle
dostupnych zdrojii mtiZe byt souc¢asti procesu gentrifikace jako jeho iniciator
¢i intenzifikator (van den Berg 2012), ¢i naopak jako protichlidn4 sila (Kallin
— Slater 2014). V pripadé Krymské funguje spise jako intenzifikator procesu
gentrifikace.

V analyze je festival konceptualizovan jako prostor reprezentace (Lefebvre
1991) predstavujici prozivani ulice Krymska skrze predstavy a symboly vytva-
fené majiteli podnikd. Majitelé mistnich podnik( maji idealni predstavu o uziti
prostoru a skrze organizaci festivalu se ji pokousi zprostredkovat a v interakci
s prostorem prozit. Festival zavadi urcité prostorové praktiky (l.c.), které nejen
ovliviiuji sménnou hodnotu Krymské (potazmo mistnich podnikda, jejich pro-
duktl a sluzeb i festivalu samotného), ale svym aktivnim ptisobenim na medi-
alni obraz Krymské podporuji tvorbu abstraktnich konceptid reprezentujicich
prostor ulice. Jejich zapojenim do kazdodennich interakci s prostorem vede
k proméné¢ uziti prostoru. V této argumentacni logice se tak festival podili
na proméné uziti konkrétniho prostoru ulice v kazdodennim zivoté a jeho dopad
se nezacina a nekon¢i pouze v omezeném ¢asoprostorovém ramci, v némz se
odehrava Korso Krymskd.

V pripadé Krymské se pusobeni festivalu promita do kazdodenniho uziti
prostoru skrze zprostiedkované predstavy majitel mistnich podnika o svo-
bod¢ uziti a otevienosti verejného prostoru. Od doby vzrustajici popularity
Krymské, jako doprovodného efektu poradani festivalu, nartista i intenzita
uziti ulice skrze prostorové praktiky typické pro Korso Krymskd a ovlivnéné
medialni reprezentaci prostoru, ktera posiluje pozici navstévnikli a majitela
mistnich podnikdl na ukor rezidentd. Plastové kelimky namisto sklenic, skupiny
konzumenti nerespektujici no¢ni klid v reziden¢ni ¢tvrti a korzujicich kiizem
krazem ulici. Uzivani vefejného prostoru témér k jakékoliv aktivité v duchu
oziveni a privlastnéni ¢i venkovni koncerty do pozdnich vecernich hodin. To
na Krymské kdysi byval jeden den v kvétnu. Ale v roce 2016 tento festivalovy
rezim probihal v intenzité trikrat tydneé.
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Festival Korso Krymskd, jehoZ posledni ro¢nik se odehral v roce 2017
z dGvodu doc¢asné opravy ulice Krymska, sehral vyznamnou roli v gentrifikac-
nim procesu, jehoz podoba se spise pohybovala v roviné socialni (re)produkce
autentického prostoru nez v roviné kumulace zisku, zvySovani trzni hodnoty
a budovani developerskych projekti. Vi¢i tomu se naopak majitelé mistnich
podniki aktivné vymezuji a povazuji sebe sama za antikomeréni a antimainstre-
amovou iniciativu vzdélavajici rezidenty. Pripadova studie tak ukazuje na jednu
z podob komeréni gentrifikace, jejiz vysledky nejsou zobecnitelné. Soucasné
pritakava tvrzeni Toma Slatera (Slater 2009), Ze bez ohledu na typ gentrifikace,
vzdy je tento proces spojen s jistym disloka¢nim tlakem na urcitou skupinu ¢i
skupiny obyvatel.

Studie ilustruje jistd omezeni kvalitativniho vyzkumu gentrifika¢nich
procest, nebot neni snadné jednoznacné€ urcit vSechny prvky podilejici se
na gentrifikaci. Zatimco o Krymské Ize s jistotou prohlasit, Ze zde probiha jiz
nekolikrat popsand komercni gentrifikace, byt majitelé mistnich podniki se ji
brani, u reziden¢ni gentrifikace nelze vyloucit, Ze je pokracovanim procesu,
ktery zapocal jiz v 90. letech 20. stoleti zménou vlastnickych a majetkovych
vztahl v ulici. Je tfeba mit na paméti také dalsi omezeni této studie, jako je
prace s pomérne malym vzorkem rezidentl, anebo zamérné nezohlednéni role
statniho aparatu ve vyjednavani mocenskych sil na ulici Krymska. Caste¢nym
omezenim vyzkumu je také dynamicky vyvoj ulice, na niZ v dobé publikovani
tohoto ¢lanku neptsobi ¢tyfi z kliCovych majiteld mistnich podnika, ktefi se
v roce 2016 a 2017 vyzkumu tcastnili jako komunika¢ni partnefi. Hlavnim
prinosem prace je potom propojeni vyzkumu dvou vyznamnych méstskych
fenomén, kterymi gentrifikace a urbanni festivaly jsou, a prispéni k diskuzi
jejich vzajemné souvislosti. Soucasné také konceptualizace urbanniho festivalu
jako prostoru reprezentace, ktera poskytuje nastroj pro studium dlouhodobych
efektd festivalll na kazdodenni zivot ve mésté a uziti vefejného prostoru, ¢imz
se vyrazné lisi od festivalQl konajicich se mimo méstskou zastavbu.

Petra Jansa je doktorandkou na Fakulté socialnich véd UK. Jeji vyzkum, pohybujici
se na pomezi komunikacni a urbanni etnografie, se vénuje sociokulturnimu vyznamu
festivald v soudobé méstské spolecnosti. Absolvovala studijni pobyty v Parizi a ital-
ské Pavii, kde se podilela na etnografickych vyzkumech. Nedavno ziskala trilety
grant na vyzkum mezinarodniho festivalu Colours of Ostrava. Mimo akademickou
sféru se podili na komunikaci kulturnich akci a plsobi jako community manager.
Kontakt: petra.jansa@fsv.cuni.cz
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DAVNY CESKY POKUS O SOCIOLOGII ZVIRAT
Zdené€k Ullrich: Spole¢nosti ve svété zvirat (1928)"

The By-Gone Czech Attempt at the Human-Animal Studies.
Zdenék Ullrich: Societies in the Animal World (1928)

Abstrakt: An edition of the little-known text by Zdenék Ullrich (1901-1955),
one of the founding figures of Czech sociology and a significant representa-
tive of the interwar Prague School of Sociology. Within the extensive scope of
the introduction to this discipline, of which, luckily, only this one part was
published, the author postulated a sort of animal sociology that transcends
any studies in ethology and moves towards a generously conceived general
anthropology, the so-called human-animal studies. The sociologically inter-
preted biological findings were probably to serve as a basis for Ullrich’s own
understanding of sociology, which, however, the author came to define only
much later and under different circumstances (lectures at the Univerity of
Politics and Social Issues immediately following World War I1). Although this
text remained a torso, it gives interesting witness to the intellectual richness
of Czech social sciences in the interwar period.

Keywords: Sociology of animals; human-animal studies; Ullrich, Zdenék;
Czech sociology — history of; bahavioral sciences

Kratka brozurka Spolecnosti ve svété zvirat jednoho ze zakladatelt ceské socio-
logie Zdenka Ullricha (1901-1955) z roku 1928 je nepochybn¢ velmi zajimavou
pisemnosti, ktera se ted nastésti dockava své reedice. Na malé ploSe prezentuje
velmi plasticky a v mnoha aspektech zachyceny panoramaticky obraz social-
niho Zivota zvirat, navic psany velmi péknym jazykem. Je patrno, Ze autor ma

* Pavodni vydani Ustiedni osvétovy sbor hl. mésta Prahy, Praha 1928, v edici Otazky moderni soci-
ologie. Jde o prvni a jediny svazek edice, jejiz vydavani pak prevzalo nakladatelstvi Elzevir B. Moser,
brzy vSak zanikla. V edici jsou ponechany pivodni tvary slov, véetné zkratek, a interpunkce.
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jakozto sociolog vétSinu informaci ,,z druhé ruky“, mél oviem o zvirata a jejich
zivot nepochybné velmi upfimny zdjem a znacné védomosti. Znal také vétSinu
tehdejsi k tématu relevantni literatury — je pozoruhodné, Ze v jejich citacich je
pomérné mnoho preklepd, a¢ Ullrich doty¢né jazyky nepochybné dobre umél.
Ve dvacatych letech 20. stoleti zajem o biologicko-spolecenské paralely vrcho-
lil (pripomenme si von Uexkiillovu Staatsbiologie z roku 1920) a zde mame
pred sebou jeden z lokalnich ploda téchto tendenci. Knihu nechci komentovat
z hlediska dne$nich poznatki, nebot komentar by byl mnohonasobné delsi nezli
plivodni text, uz pro hutnost tohoto textu a mnozstvi zminovanych jednotli-
vosti. Je pozoruhodné, Ze kniha obsahuje fadu tehdejsich zhavych etologickych
novinek, napfiklad zminky o tak zvaném anonymnim hejnu nékterych ptaka
aryb ¢i o ,klovacim radu“ (Hackordnung) u domécich kurd, také oviem celou
fadu vécnych chyb, zejména o fenoménu monogamie u zvirat a potom speci-
aln€ u udaja tykajicich se termitd (mnoha z pochybeni by byvalo §lo korigovat
pouhym nahlédnutim do tehdy prave vyslé doplnéné Ceské verze Brehmova
Zivota zvirat). Co ovsem feknou produktiim naseho ducha nasi odborni prav-
nuci za devadesat let? Pro zainteresovaného zajemce by revize Ullrichovych
stanovisek poskytla zajimavé téma.

Stanislav Komdrek, Prirodovédeckd fakulta UK
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Zdené&k Ullrich: SPOLECNOSTI VE SVETE ZVIiRAT

Zivot ve spole¢nostech, ktery ¢asto byva pokladan za vysadu plemene lidského,
nalézame i u zvirat a dokonce i u rostlin. Povrchni pozorovatel, maje stale
na mysli pouze spole¢nost lidskou, v niz Zije a jeZ napliuje nejvétsi ¢ast jeho
duSevniho Zivota, nedovede si lehce predstaviti, Ze by spole¢ensky zivot mohl
existovati i u niz§ich druht rise Zivocisné.

Nasim ukolem je ukazati, zZe spolecensky Zivot je mozno nalézti i u zvirat,
a Ze tento ma dokonce veliky vyznam pro zachovani zvifeciho druhu, a pro vyvin
duSevniho Zivota zvifat ve spole¢nostech Zijicich. Vidime ostatné, Ze vétSina
zvirat zije skutecné ve spole¢nostech, at malych nebo velkych, at rodinach nebo
tlupach.

V jistém smyslu je mozno mluviti o spole¢nostech i v Fi8i rostlin. Co jiného
jsou lesy, viresoviska a jina nakupeni stejnorodych nebo riznorodych rostlin
na urcitych mistech? Jsou vyvolavany stejnymi, pro urcity druh rostlin pri-
znivymi podminkami teploty, slozeni pudy, svlazovani deStém a ochrany pied
vétrem. Rostliny ¢asto potrebuji zivot ve vétsich skupinach, jezto pripravuji
si navzajem pudu, nebo chrani se pred vétrem a nepohodou (lesy). Kone¢né
nalézame u rostlin také t. zv. symbiosu, ¢ili souziti dvou rostlin k vzajemnému
uzitku (jako rasy a houby zijice v symbiose tvori lisejnik) a parasitismus (ptiziv-
nictvi), souziti dvou rostlinnych jedinct k vyluénému uzitku jednoho a pripadné
$kodé druhého (jmeli a rizné houby, zijici prizivnicky na stromech). Spole¢nosti
rostlinné jsou ovSem spiSe ndhodné, zapricinéné poméry prostiedi, které svou
priznivosti nebo nepriznivosti davaji rostlinam se seskupiti. Poukazali jsme
k nim hlavné proto, abychom naznacili, Ze spolecensky Zivot mizeme nalézti
i u bytosti nepohyblivych a duSevniho Zivota v nasem smyslu neschopnych, jako
jsou rostliny.

Avsak i u zvirat nalézame spole¢nosti, které vlastné nespadaji do okruhu
této avahy. Jsou to spolecnosti: kormogenni, Cili kolonie. Na prvni pohled maji
vzhled jediného individua, jezto tito Zivoc¢ichové bud na cely Zivot nebo na jeho
¢ast srlistaji a tvori tak vyssi individuum, ¢asto, jako na pft. u trube;jst (Siphono-
phora) jsou jedinci rizného druhu, néktefi obstaravaji pohyb, jini vyZivu a jini
rozplozovani celého trsu jedinct, jsou v§ak navzajem srostli. Jiny ptiklad nalé-
zame u nezmart (Hydry), korald, rohovitych hub a pod. AvSak tyto spole¢nosti

svvs

rostlinnym, nejsouce zaloZeny na duSevnim Zivoté.
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Nas budou zajimati hlavné spolec¢nosti zvirat, ktera Ziji Zivotem individual-
nim, nesrustajice se svymi druhy. MliZeme si je zhruba rozd¢liti na spole¢nosti:

1. Accidencidlni, asociace, €ili nakupeni, kterd nemaji icelu sama v sobg,
nejsou zapricinovana zadnymi instinkty, které by vedly ke spolecenskému
Zivotu.

2. Essencielni, society, Cili seskupeni, jeZ maji ticel sama v sob¢, v Zivote spole-
¢enském a jsou zplisobovana instinkty. Tyto jsou vlastné teprve skute¢nymi
spole¢nostmi.

Vsimnéme si nejprve spolecnosti akcidencidlnich. Tak na pr. v 1ét€ na pasece
nalézame rusny Zivot mnoha zvifecich druhi zaroven. Poletuji tu motyli, véely,
¢meldci, po zemi lezou mravenci, riizni brouci, na skale sluni se hadi a vzduchem
poletuji ¢etni ptaci. Nebo v jiznich motich nalézame t. zv. pta¢i vrchy, kde na pri-
mofskych skalach hnizdi tisice morskych ptaki riiznych druhd, zptsobujicich
straslivy hluk a snasejicich tolik trusu, Ze jeho loziska jsou pak spotiebovavana
jako hnojivo — guano. Zajisté, Ze ani v prvém ani v druhém pripadé zvirata
neseskupila se za néjakym tcelem, ani nebyla k tomu vedena spolecenskymi
instinkty. Pfihodné misto, dostatek potravy, slunce, bezpeci nakupilo na téchto
mistech spoustu zivocichi stejného, ale nejcastéji rizného druhu, ktefi z nej-
vétsi ¢asti se o sebe viibec nestaraji, dokonce ¢asto i spolu zapasi o prihodnéjsi
mistecko (na pf. prihodné misto k hnizdéni na ptacich horach). Neni tudiz mezi
nimi zadnych spolecenskych vztaht. To, Ze se Zivo¢ichové seskupili, nemé pro
né zadného vyznamu, prisli, aby ukojili hlad, vyhrali se na slunci, ukryli se
pred nepritelem, zimou a pod., nikoliv v8ak proto, aby utvorili spolecnost. Se
stanoviska jejich dusevniho Zivota nenutkal je k utvoreni spole¢nosti instinkt
socialni, nybrZ instinkty jiného druhu. Toto nakupeni zvifat vznika z riznych
pricin. Maze to byti, jak jiz bylo zminéno, na zakladé prihodného mista, na pft.
v pobieznich skaldch mofskych, kde nakupeny jsou vedle sebe nejriiznéjsi druhy
morskych sasanek, musli, krabt, hvézdic, morskych jezk( atd. Vechna tato
zvirata vyhledavaji zde stejné podminky zivotni (mélka voda, ukryt ve skalach,
teplota vody atd.). Podobna nakupeni nalézame i tam, kde rizné druhy hmyzt
nebo ptakl vyhledavaji taZ mista ke spdnku a tvoii tak velmi cetné spolec¢nosti.
I na mistech prihodnych pro prezimovdni nakupuji se ¢asto netopyfi rliznych
druhd, hadi a hmyz k prezimovacimu spanku. Dostatek potravy nebo ndpoje
zpusobuje, Ze hmyz kupi se na loukach, kde jest hojné kvéti, prezvykavci riiz-
nych druhii schazeji se u fek a slanych lizadel, ptaci mrchozravci (supové a jinf)
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spolu s hyenami seskupuji se kolem mrtvoly nalezeného zvirete. Svétlo plisobi
pritazlivé na hmyz a nakupuje ¢asto miry, jepice a komary kolem jasné sviticich
svétel a lamp. Zminili jsme se jiz o ptacich horach, kde tisice ptakt hleda zaro-
ven prihodné misto k hnizdéni a snaseni vajec. Ale i prirodni katastrofy, pozar
dZungle nebo prérie, zatopy, mohou zpusobiti, Ze vSechna zvirata ohrozenych
mist prchaji, t€sné€ nakupena, v divoké panice do bezpeci. Prchaji tu dravci vedle
bylozravcd, ptakl (na prf. pStrost) a pod., nemyslice na to, Ze jindy jsou tieba
uhlavnimi neprateli. Ale nakupeni mohou vzniknouti i tehdy, jestlize prudky
vichr sehnal chrousty a rizny jiny hmyz na jedno misto, takZe tvori tplné zaveje.
Z téchto vsech prikladt vidime, Ze spolecensky Zivot neni nikdy ti¢elem téchto
nakupeni. Ale pres to maji tato nakupeni Zivo¢ichll znacny vyznam pro utva-
feni spole¢nosti vyssich. Nebot nikde nemize vzniknouti spole¢nost, kde neni
dostatek jedinct, ktefi by ji mohli tvoriti. Jest tedy populace (v nejsirs§im slova
smyslu), mnozstvi individui, prvnim predpokladem spole¢nosti. Pokud nejde
u skute¢nych spole¢nosti o seskupeni, vznikla nasledkem pohlavniho instinktu,
byla nakupent, spole¢nosti akcidentalni, asi semenem, z kterého pozdéji vznikly
spolecnosti skutecné.

Essencielni spolecnosti, Cili society, které hlavné nas budou zajimati, vzni-
kaji pisobenim pudi zplsobujicich seskupovani. Maji jiZ mnohem vétsi vyznam
pro tvory v nich sdruzené. Pudy ¢ili instinkty, které zptisobuji vznik spole¢nosti,
jsou pud pohlavni, hlavné v8ak pud manzelsky, rodi¢sky a pud stadovy.

Nezli prikro¢ime k jejich rozboru, musime si ujasniti, co jest to instinkt
a jaky vyznam ma v duSevnim Zivoté zvifat. Instinkt je zdéd€n4 a vrozena schop-
nost reagovati (to jest jednati nasledkem urcitého popudu) na urcité podnéty
vnéjSiho svéta, aniZ by se jednajici Zivo€ich tomuto zplsobu jednani ucil a aniz
by si byl i¢elu svého jednani jasné védom. Predstavuje ndm tedy pud jakési stalé
a vrozené zalozeni Zivocicha, které ho nutka jednati uréitym zptsobem. OvSem,
ze pudy nizsich zvirat nejsou co do podstaty tytéZ jako pudy zvirat vyssich
a dokonce ¢loveéka. Rozdil mezi ¢loveékem a zvifetem spociva v tom, Ze u zvi-
fete vétSinu jednani urcuje pud, u ¢lovéka rozum a zkuSenost. Kazdy dusevni
pochod sklada se totiz ze stranky instinktivni, ktera je jednotlivci vrozena, a ze
zkusenosti, které béhem svého vlastniho zivota nahromadil. ZkusSenosti pak
instinkty ¢asto zakryvaji a pozménuji. U clovéka déje se tak v mnohem vétsi
mife nez u zvirat, neni to v§ak rozdil v podstaté dusevniho zivota, nybrz pouze
rozdil stupniovity. Ale i instinkty, co do své podstaty jsou u riznych druht
zvirat razné a béhem vyvoje (t. j. postupujeme-li od zvirat nizsich k vy$sim
a konecné k ¢lovéku) pozorujeme, Ze se zmnozuji a stavaji se neurcitymi,
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plastickymi, predstavujice nakonec u ¢lovéka radu instinktivnich sklond, které
zkuSenost mizZe mnohotvarné pozmeniti a usmérniti. Mekkysi a jest¢ hmyz
ma dosti omezeny pocet instinkt(, které jsou zarizeny na presn€ vyhranéné
podnéty, takZe na urcity podnét nasleduje vzdy naprosto urcita, vyhranéna
reakce. Jejich duSevni Zivot jest jednoduchy, nervovy systém primitivni. Zvire
zije prili§ kratce, nez aby nahromadéna zkuSenost mohla n€jakym zptisobem
tyto instinkty pozmeéniti. Postupujeme-li vSak dale k obratlovciim a kone¢né
i k ssavclim, pozorujeme s rozvojem nervového systému i vyvoj instinktd. Vyssi
obratlovci, hlavn€ ptaci a ssavci, maji jednak vétsi pocet instinktd, jednak tyto
nejsou tak presné vyhranény hned pti narozeni. Jedinci rodi se spiSe s instink-
tivnimi sklony, které teprve Zivotni zkuSenost utvari a vypracovava. Tak na pr.
jehné ma instinktivni sklon sledovati kazdy velky pohybujici se predmét. Teprve
pozdé&ji navykne si mladé zvire sledovati dospélé ovce a nakonec usmeérni se
jeho instinkt tak, Ze sleduje pouze svou matku, ponévadz to prinasi mu nejvetsi
uzitek (mléko). Pravé tak je to i se socidlnimi instinkty.

Pudy, které maji vyznam pro zivot socialni, taktéz se béhem vyvoje Zivo-
CiSstva rozraznuji a zmnoZzuji. VSimnéme si nejprve pudu pohlavniho a manzel-
ského. Pud pohlavni zplsobuje, Ze dvé riizna pohlavi jsou k sobé pritahovana, zZe
dochézi mezi nimi ke stykdim sexudlnim. To vSak jeSté nezarucuje, aby samecek
a samicka i po skoncéeni pohlavniho aktu zili spolu. Naopak jsou znamé cetné
priklady zvirat osamocené zijicich, ktera ihned po skonceni pohlavniho aktu
se rozchazeji a kazdy Zije opét oddelené (jezek, krecek). Jest tudiz k udrzeni
manzelského svazku zapotiebi jeste dalsiho instinktu, instinktu manzelského,
ktery zpusobuje, Ze jedinci setrvavaji i nadale ve spoluziti (¢asto i mimo dobu
pareni).

Manzelstvi, které takto vznika, jest nejmensi, ale zaroven zakladni zvireci
spole¢nosti, kterd ma vyznam nejen pro jedince v ni sdruzené, nybrz i pro
vychovu déti a vznik spolecnosti vy$Sich. Manzelské svazky zivoc¢ichi mizeme
rozdélovati dle poméru poc¢tu pohlavi v ném zastoupenych, t. j. dle toho, kolik
sameckl nebo samicek uzavira navzajem svazek souziti. Dale mizeme liSiti
rizné druhy manzelstvi dle trvalosti (né¢ktera manzelstvi trvaji pouze po dobu
parenti, jina po cely rok, jina kone¢né po cely Zivot). Mimo to mozno rozdélo-
vati manzelstvi zvifat dle toho, jak souvisi se spolecenskym Zivotem ve vétSich
skupinach. Néktera manzelstvi zlistavaji navzdy osamocena (solitérni), jindy
spolec¢enské skupiny, zaujimajici v€tsi pocet individui, tfiSti se v dobé& pareni
na jednotlivd manzelstvi a v poslednim pripadé trvaji spolecenské skupiny vyssi
i v dobé pareni a manzelstvi jsou uzavirana uvnitf nich.
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Dle poltu pohlavi mizZeme rozd¢lovati manzelstvi na nékolik druht. Jest
to za prvé promiskuita, kde kterykoli libovolny samecek pari se s kteroukoli
libovolnou samickou svého druhu. Promiskuitu nalézame vSak vétSinou jenom

NIy

v niz8ich stupnich riSe zivocisné. Vedle toho jest vzdy nutno lisiti a to hlavné
u zvirat vysSich, zda jedna se tu o pravidelnou promiskuitu, ¢i pouze o jakousi
,»hevéru®, t. j. vyjimku z obvyklého v tomto druhu manzelstvi. Hmyz, ryby, oboj-
zivelnici a plazi ziji vétSinou v promiskuité. U stadovitych zvifat jest promiskuita
velmi ridka. Nalézame ji u vysSich Zivoc¢ichd, na pt. u kukacky, u nékterych
netopyra a pravdépodobné i u tetfevl. I o zajicich a kancich udava se, Ze Ziji
v promiskuité, jest to v8ak dosti pochybné.

Jinym druhem manzelstvi jest polyandrie, to jest souziti jedné samicky
s vice samecky. Tento druh souziti je vSak velmi ridky. Nalézdme ho pouze
u né€kterych korysi a pavoukd.

Ve formé polygynické, kde pafii se jeden samecek s vice samickami, tvoricimi
jaksi jeho ,,harém®, je mozno uvésti jiz vice prikladt. Tak Ziji témét vSichni ptaci
kuroviti, jak vidime i u domaciho kohouta. Také vétsina piezvykavct Zije v této
manzelské formé, podobné zebry a divoci koné, klokani a opice tvori po vetSine
harémové skupiny. U slont pripada na jednoho samecka 30 az 50 dospélych
samicek, u koni 12—18, u makaka (druh opic) 10-50. Samecek obycejné svadi
kruté boje o nadvladu nad svym ,harémem® a nedopousti, aby se jiny jeho
samickam priblizil.

Monogamii, to jest svazek jednoho samecka s jednou samickou, nalé-
zame u ptakul, hlavné ptaka zpevavych, u holubd, dravct, ¢apl a labuti, ¢asto
vyznacuji se tyto svazky velikou vérnosti a trvaji cely zZivot. Ale i u ssavcli neni
monogamie vzacnosti. Byla zjiSténa hlavné u dravc, jako u Ivii, jaguard, vik,
liSek a medveda. Tak ziji ale i delfini, mnozi hlodavci, jako kralici, ¢incila, bobr,
z opic pak hlavné gorila a Simpanz.

Dle délky manzelského souziti manzelstvi rozdélujeme na sezonni, ktera
trvaji pouze po dobu pareni, bud tim zptisobem, Ze zvirata po jednom roce
hynou, nebo Ze v pristi dob¢ pareni uzaviraji novy svazek manzelsky. To pozo-
rujeme jiz u nékterych zab, u brejlovct a jestérek. Také dravci (Ivi, jaguari) ziji
spolu pouze v dobé pareni. Na druhé stran€ nalézame vsak stala manzelstvi,
ktera trvaji bud pres nékolik period pareni nebo dokonce po cely Zivot. Zde prave
musime predpokladati zvlastni instinkt, ktery zvirata drzi pohromadé i mimo
dobu pareni. Stdlé manzelstvi jest charakteristické pro mnohé druhy ptakd.
U nekterych druht netrva po cely zivot (holubi), u jinych naopak az do smrti
jednoho z manzell (¢api, jestiabi, dravi ptaci, slavici). Také mnoha polygamni
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manzelstvi, jako na pt. u zeber, divokych osl a n€kterych opic trvaji i mimo
dobu parenti, obycejné potud, dokud silnéjsi samecek majitele ,harému“ nepo-
razi a vlady nad ,,harémem“ se nezmocni.

Nejdalezitéjsi pro nase ucely jest vSak, zda sociadlni instinkt nekfiZi se
s instinktem sexudlnim. Jsou totiZ mnohé druhy zvirat, které Ziji sice v man-
zelstvi, netvori v§ak vétsich socialnich skupin (dravci, zpévavi ptaci). Jini
vS$ak Ziji sice ve skupinach, avSak v dob¢ pareni nastava v téchto skupinach
bud prevrstveni, nebo se aplné tristi. Pfevrstveni nastava na pft. u vlastovek,
které Ziji sice v koloniich, ale pary se tvori pouze v dobé hnizdéni, ¢asto také
rozdéluji se ob& pohlavi do oddélenych skupin a Ziji ve stddech nebo smeckach
v dobé¢ pohlavni lhostejnosti oddélené. O papouscich se tvrdi, Ze Ziji (obé poh-
lavi spole¢né) ve velikych hejnech v dobé pohlavni lhostejnosti. V dob¢ pareni
v8ak rozpadaji se na jednotlivé pary, aby se po vyvedeni mladych opét spojili
ve spole¢nosti, jiny priklad toho mame u ptakd st€hovavych. Mnozi z nich Ziji
v naSich krajich v pfisné monogamii a oddélen€. Jakmile vSak nastava doba
podzimniho odletu, shlukuji se ve velika hejna, aby spole¢né podnikali obtizny
prelet do jiznich krajin. Vidime tudiz, Ze manzelstvi zvirat jest mozno rozdélo-
vati riznym zpisobem, podle toho, s kterého hlediska na né pohlizime.

Rodinu u zvirat zpisobuje instinkt rodicsky. Ve své nejjasnéjsi formé jest
vSeobecné znam jako laska materska, ktera nuti samicku, aby svoje mladata
zivila a branila. Casto vak se stava, ze se staraji o déti oba rodice. Tak jest
tomu u v, jelend, liSek, antilop a opic. Oba rodice a jejich déti nebo jeden
samecek se svym harémem a s mladaty tvori potom pevnou skupinu, ¢asto
dosti pocetnou. Jsou vSak i vyjime¢né priklady, Ze o mladata stara se pouze otec
(koljusky, termiti). U zvirat, ktera neuzaviraji trvalych svazkti manzelskych,
starad se o potomstvo pouze matka (pipa, krokodyl, ptaci kuroviti). U Selem
dokonce musi matka déti ¢asto braniti proti vlastnimu otci. Ohromné spo-
le¢nosti, v nichZ pouze samicky staraji se o potomstvo, jsou staty mravencd
a véel. Na niz$ich stupnich vyvojovych Ziji ¢asto mladata ve spole¢nosti, avSak
bez matky i otce. U mnohych ryb, hadli a obojzivelnikt snasi samicka vajicka
na jediné misto, aniz by se o n¢ dale starala a vylihla mladata tvofi pak ,,spo-
le¢nost déti“.

Pri této prileZitosti musime se zminiti o spole¢nostech véel, mravencu
a termiti. Tyto spole¢nosti jsou vlastné pouze ohromnymi rodinami. V§echny
samicky nejsou tu vsak plodné a obyc¢ejné jest velmi maly pocet matek. U vcel
pouze jedina, u mravenct jedna hlavni a nékolik malo vedlejsich. Veskeré prace,
jako stavbu hnizda, vyZivu mladych, obranu atd. vykonavaji jedinci, ktefi jsou
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nepohlavni, t. j. u nichZ pohlavni organy jsou zakrné€lé. U véel a mravenct jsou
to samicky, u termiti sameckové. Jak velice zavisi existence takovéhoto hmyziho
statu na zivoté jejich kralovny nebo matky, je zfejmo z toho, Ze celé roje vcel
a hnizda mravenci zanikaji, jestliZe jejich matka zemre.

Vznik téchto hmyzich stata a jakési prechodné stadium mizZeme pozorovati
u ¢melakd. Zde preziva z roje zimu pouze jedina samicka. Na jare klade vajicka
a z nich lihnou se prvni mladata, ktera po¢nou své matce ihned pomahati pti
stavbé hnizda a ve shanéni potravy. Tato jarni mladata maji vSak pohlavni Gstroji
zakrnéla. Pri¢inou toho jest nedostatek potravy na jatre, ktery zpusobuje, Ze
nedostate¢né vyzivené télo zivocicha nejprve ztraci ony organy, které k jeho
individuelnimu Zivotu nejsou nezbytné potiebné. Teprve v mésicich letnich rodi
se sameckové i samicky plodné. Sameckové hynou pfi zac¢atku zimy, oplodnéné
samicky se rozprchavaji a kazda hled4 vhodné misto k prezimovani, aby na jare
zalozila opét novy roj.

Pozorujeme-li rodinny zZivot Zivoc¢ichd s hlediska jejich spole¢enského
zivota, spatiujeme celou vyvojovou fadu. Nejniz§im jejim ¢lankem jsou solitérni
manzelstvi, trvajici pouze po dobu pareni, nejvyssim jejim stupném pak jsou
vétsi spolecnosti zvireci, které nestépi se ani v dobé pareni a v nichz manzelské
parky Ziji pohromadé. K nim patii i spolecnost lidska a miZeme v nich proto
spatrovati vrchol pochodu vyvojového.

Na zakladé instinktu socialniho vznikaji smecky, stada a tlupy vétsi, které
nejsou zavislé na instinktu pohlavnim, manzelském ani rodi¢ském. Tyto skupiny
zvireci vyznacuji se rdznym stupném socialni organisace. NejvySe stoji skupiny,
které jsou uzavrené, t. j. maji urcity pocet ¢lent a nepripoustéji nove prichoziho,
tfeba stejného druhu, a ¢asto jej i usmrti. Tak jest tomu u hmyzu, Zijiciho ve spo-
le¢nostech. Zvirata nemohou tu viibec ziti osaméle a umiraji prave tak, jako kdyz
nemaiji, koho by osetrovala, ani z ceho by stavéla svoje hnizdo. Jejich spole¢nosti
jsou vétSinou prisné uzaviené, ¢lenové jednotlivych hnizd a rojd rozlisuji se
zvlastnim zapachem, ktery jest pro kazdé hnizdo specificky. U téchto hmyzich
statl pozorujeme také jakési socialni rozvrstveni. Jest tu kralovna-matka, ktera
ma na starosti pouze kladeni vaji¢ek, a pracovnici, z nichz n¢kteri se zvlaste
zabyvaji pé¢i o potomstvo, jini stavbou hnizda, jini opatfovanim potravy.

Ale i u spole¢nosti ssavcll pozorujeme viidce, pro kteréZto misto prichazi
v tvahu obycejné stary samec nebo samice. U zvifecich druh, zijicich v poly-
gynii, byva to nejsilnéjsi a nejzkusen€jsi samec. U pavianl na pf. nejstarsi
samecek kraci vzdy na $pici, jini silni samci na konci stada, aby je chranili pred
nebezpecim.
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V uzavienych spole¢nostech Ziji v§ak i nosoroZci, papousci, Simpanzové,
gorily a jini. Casto dochazi v téchto skupinach i k utvoreni celé stupnice social-
niho postaveni, v némz nadrazeny jest si dobi'e védom své sily a ddstojnosti proti
nize postavenému. Tak na pf. u slepic nalézame Uplné retézy zvané , klovaci®
kde urcita slepice necha se bez obrany klovati a od potravy odehnati od jiné, nad
touto vladne opét jina, a tak mize se tdhnouti tento retéz pres vétsi pocet indi-
vidui. Casto vsak se stava, ze tento fetéz piedstavuje vlastné kruh a Ze néktera
z nejnize stojicich zvirat klovou nékteré zvire vySe postavené. Podobné poméry
nalézame i u jinych druht zvirecich.

Niz8im stupném vyvoje jest otevieny volny svazek, ktery prijima do svého
stfedu bez obrany nova individua stejného druhu. Nékdy byva v§ak organisovany
a v tom pripadé nalézame tu vidce a ¢asto i hlidky, které stavi se okolo pasou-
ciho se nebo odpocivajiciho stada. Takovéto straze stavi mnohé druhy antilop,
sobd, koz a ovci. U téchto, jako i u organisovanych uzavienych skupin, nalézame
téz vyzvédace, kteri jsou vysilani pri lovu. Nejniz$im stupném vyvoje socidlniho
jest pak neorganisovany, otevieny svazek, ktery v§ak nalézame pouze u nizsich
zivo€ichli, hmyzu, ryb a plazt. Ve vétSin€ vyssich socialnich skupin se v§ak vzdy
setkavame s vytvorenim viidcovské moci, nebo i jinou délbou prace a socidlnimi
rozdily. Snaha po socialnim rozvrstveni lezi jiZ v povaze zvifat a spo¢iva asi
na zvlastnim instinktu, ktery shledavame také u ¢lovéka, na instinktu nadrazeni
a podrazeni. Nalézame ho jiz u zcela malych kurat. Tento instinkt je nutny pro
blaho a trvani socialniho svazku, jemuz dodava pevnosti.

Jak jsme se jiz zminili, essencielni spole¢nosti maji veliky vyznam pro
zvifata v nich sdruzena. Ukoly, které plni spolecensky Zivot u zvirat, miizeme
nazvati souhrnnym nazvem vzdjemnd pomoc. Spolecensky Zivot prospiva jedin-
clim, zvlasté nejsou-li dostate¢né prirodou vyzbrojeni v boji o Zivot.

Na prvnim misté slusi se tu zminiti o vyhleddvdni potravy. Zviratim
ve spole¢nostech Zijicim stava se mnohem leh¢im, bezpecnéjsim a neni potrebi
vynakladati nan tolik energie, jako by to musil uciniti jedinec, kdyby byl sam.
Mnoha zvirata podporuji se pri lovu. Tak o lvech se vypravuje, Ze zvlasté drive,
dokud c¢loveék nezmensil o tolik jejich pocet, Zili téz ve smeckach, obklopovali
stado antilop a fevem je désice, vhanéli je prfimo do spart svych druht. Je
znamo, Ze vlci, ktefi v 1été ziji bud ojedin€le, nebo v malych tlupach, spojuji se
v zimé do skupin po stu az dvou stech jedincich a sebravse takto odvahu, §tvou
spole¢né svou korist, na kterou by se ojedinéle ani neodvazili. Teprve ve velkych
smeckach roste jejich sila a odvaha, stupniovana hladem. Pelikani zcela po zpi-
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sobu rybart obstupuji v polokruhu morské pobiezi a zatahujice takto svoji 1é¢,
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vhanéji ryby ku pobrezi, takZe jejich lov mad mnohem vétsi Gcinek, nez kdyby jej
podnikal jednotlivec. Papousci a opice postupuji podobnym zptsobem. Cht¢ji-li
prepadnouti plantaZe a vypleniti je, vysilaji napred zveédy, kteri zjisti, zda nehrozi
nebezpeci. Pak teprve prichazi cela tlupa, ktera vrha se na potravu, chranéna
jsouc opé¢t hlidkami, které bdi nad jejich bezpec¢nosti. Opice vytvareji retézy,
jedna druhé podava potravu a takto ji dopravuji do bezpeci. Jsou-li vyruseny,
uvédomi je straze a cela tlupa prcha do bezpeci.

Avsak nejen ve spole¢ném lapani a plenéni mohou se zvirata podporovati,
téZ v uvédomovdni se o nalezené koristi. JestliZe jeden hrobarik najde zdechlinu
ptihodnou pro snesenti vaji¢ek, privolava nékolik pomocnikd, aby s nimi spole¢né
mrtvolu zahrabal. Potom vSak pouze jedina samicka snese do zdechliny vajicka.
Tak vzajemné se podporujice, dosahuji tikolu, ktery by jedinému byl nedostupny.
JestliZe sup spatfi na pousti zdechlinu, spusti se k ni a to jest znamenim nejen
pro jeho druhy, ale i pro jind mrchoZrava zvirata, Ze korist jest na blizku. Stejné
uvédomuje jeden vrabec celé hejno, Ze na blizku v sousedni vesnici pravé mlati.
Véely a mravenci uvédomuji se také vzajemné o naleziStich medu a jiné potravy.
Mravenci v dlouhych priavodech prenaseji tuto spole¢n€ do hnizda.

Spolecensky Zivot slouzi v8ak i k ochrané zvirat v ném sdruzenych. Vice
o¢i postiehne spiSe blizici se nebezpeci, nez jediny jejich par. K tomu prispiva
instinkt napodoby, ktery zplsobuje, zZe, jestlize jeden ¢len skupiny pozoruje
nebezpeci a zveda se k uteku, druzi jej nasleduji. Jak jsme se jiz zminili, odpo-
¢iva-li stado a prezvykuje, stary buvol, nebo kamzik — viidce stada — bdi, nebo
bdi n€kolik strazi zaroven, které vytrvavaji na svém misté az do té doby, dokud
nejsou vystridany. Na africkych savanach ziji velika stada Ziraf, pStrost a anti-
lop nejraznéjsiho druhu ve spole¢nosti ptak(, kteri zivi se bud jejich trusem,
nebo parasity v jejich srsti Zijicimi. Tito ptaci zastavaji ptrirozeny tkol strazct
a uvédomuji stada o blizicim se nebezpeci. Podobna vzajemnost byla zjisténa
i mezi jinym druhem ptaku a hrochy.

Ale zvirata se také spolecné brdni. Jestlize je napadeno stado divokych koni
nebo oslt vlky nebo jinymi Selmami, seskupuji se klisny s mladaty uvnitf, hiebci
obstupuji je v kruhu a vyhazujice odhan€ji nepritele. Totéz ¢ini u prezvykavci
byci, u opic stari samci, ktefi s neobyc¢ejnou statecnosti, sesilenou védomim
poctu, vrhaji se i na dravce, ktery jednoho ¢lena opic¢iho stada uchvatil. Znama
je spole¢na obrana vcel a vos, které spole¢né napadaji Sktidce jejich hnizda.

U zvifat, ktera se stéhuji, pozorujeme pravidelné, Ze tak ¢ini pouze ve spo-
lecnostech. Ptaci sletuji se ve velka hejna a potom Iétnou v Siku, napied vzdy
nektery silny starsi ptak, ktery zna cestu a ktery rozrazenim vzduchu ostatnim
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let uleh¢uje. Na svém misté je Casto vystridavan. V hejnech stéhuji se i mnohé
druhy veverek a jinych hlodavct.

Mnoha zvitrata podporuji se pri stavbé svych hnizd anebo vibec sidli
spolecné. VEely, vosy, mravenci a termiti stavi velika hnizda, v nichz je ¢asto
statisice az miliony jedinct. Hnizda termitd, dosahujici vysky ¢loveka, mohla
povstati jen spole¢nou praci n€kolika generaci. Ale i bobti buduji spole¢né
svoje vodni stavby, pti ¢emz samicky stavi, sameckové prinaseji a podavaji
jim stavebni material. Jakmile ozve se vSak plesknuti 8irokého ocasu bobiiho
na vodu, véStici nebezpeci, mizi celd spole¢nost pod vodou. Spole¢né v dérach
sidli i mnozi hlodavci, jako svistové, kralici, skytajice si navzajem hlavné pomoc
ve varovani pred nepritelem.

Mnoha zvirata tvori v§ak spole¢nosti vyluéné k tcelu hry. Tak zajici pry se
k jinému ucelu nesespolecenstuji. Hraji si tak vasnive, Ze zapominaji i na nebez-
peci. Za Ucelem hry seskupuji se i mnohé spole¢nosti hmyzu, opic a ptaka.
Spole¢enska skupina zvireci stara se vSak téz velmi peclivé o ochranu slabych,
neduzivych a mlddat. U osamocené€ Zijicich Zivocichd jest to ¢asto jen matka,
ktera brani svoje mladata pred nepritelem, u zvirat stddovych Cini tak cela
spolecenska skupina a hlavné samci. Zminili jsme se jiz o tom, jak divoké koné
a buvoli brani sva mladata pred nebezpec¢im. Prvni starosti mravenci i termit,
je-lijejich hnizdo ohrozeno, jest, Ze odnaseji vajicka a larvy do bezpeci. Ve vée-
lich a mravencich spole¢nostech by ani vyziva mladat, pochazejicich z jedné
matky, nebyla mozna bez usilovné prace délnic. Opice chrani svoje mladata
velmi zufivé. Znamy jest pripad, kdy tlupa paviand prchala pred honicimi
psy a jedno mladé zlstalo pri tom pozadu, jsouc jiZ zpola ztraceno. Tu jeden
z nejsilngjSich samct tlupy premohl strach, vratil se a ohromiv timto svym
vystoupenim pronasledujici ho psy, odnesl mladé do bezpeci. Jestlize néktery
dravec pokusi se odnésti malou opicku ze stiedu jejiho stdda, musi pocitati s tim,
ze odejde zle pohmozdén a s neporizenou. Avsak mnoh4 zvirata staraji se téz
o neduzivé Cleny své spolecnosti, jest to vSak pfipad pomérné ridky, ponévadz
tito, pravé jako sestarli samci, byvaji obycejné z tlupy vypuzeni a hynou. Pres
to je znam priklad, Ze pelikani snaseli potravu svému slepému druhovi z dalky
az 30km a uchranili ho tak od smrti hladem. Opice staraji se pravidelné o své
zranéné soudruhy. Odnaseji je do bezpeci a vlekou ¢asto s sebou mrtvolu svého
zatim zemrielého druha.

Po vSech téchto prikladech musime uvaziti, Ze vétSina vyssich druht zvire-
cich, pocinaje obratlovci, Zije ve spole¢nostech vétsich ¢i mensich. Spolecensky
zZivot jest tedy ve zvifeci Fi8i pravidlem a stava se ¢astéj$im, ¢im vySe risi zvireci
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postupujeme. Nesmime zapomenouti, Ze ¢lovék vyhubil jiZ mnoho druht zvife-
cich do té miry, Ze zbyvaji z nich pouze ojedin€le Zijici jedinci. Av§ak kolonisatori
americti pamatuji jeste Siroké silnice vydupané ohromnymi stady bisond k pas-
tvisk@im a slanym lizadlm, do nedavna zili v Indii sloni je$té ve velikych stadech
a zveér v Africe byla mnohem cetn€jsi. Uvazujeme-li o tomto faktu, musime fici,
Ze Zivot osamoceny jest hlavné u ssavcd skute¢né vyjimkou.

Spolecensky Zivot ma na jedince v ném sdruzené veliky vliv. Zabezpecuje
nejprve zachovdni druhu. Stado 1épe se brani nezZ osamoceny jedinec, jest
bezpecnéjsi, ma vétsi moznost nalézti potravu. Uspofi pri tom energii, ktera
muzZe byti zuzitkovana jinak, vychova mnohem vice mladych, ktefi jsou chranéni
mnohem lépe celou skupinou a nejsou ponechdna na pospas nahodg¢, jako vét-
Sina mladat zvirat osamocené Zijicich. Prirozeny vybér (pres to, Ze jsme daleci
toho, abychom ho prijimali za jediny vysvétlovaci princip vyvoje druhd a jejich
zdokonaleni) musel tu nutné plisobiti. Piezily zajisté ony druhy zvifat, kterym
spolecensky Zivot skytal ochranu a které vyvedly vetsi poc¢et mladat. Mladata
druhd, které nechavaly je osamocené, zahynula a nezanechala potomstva. V téz-
kém boji o Zivot zahynuly Casto i ony druhy zvirect, které nebyly dosti opatrné
a které umrely hladem, nemajice oporu v obezietnosti a dostatku potravy, které
skyta zZivot spolecensky. MiZeme tedy spole¢ny Zivot zvifat pokladati za jeden
z jejich nejlepsich prostiedkl v boji o Zivot.

Spolecensky zZivot mél téz veliky vyznam pro rozvoj dusevniho Zivota zvirat.
Nejen Ze energie, kterou osamocené Zijici zvirata musi vénovati na zachovani
svého zivota, zlstava volna a maze byti vénovana na spole¢né hry a zpevy
(opice, zpévavi ptaci), ale vyvinuje se i spole¢enska zkuSenost. Jak jsme se jiz
zminili, duSevni Zivot u zvifat je velmi silné zaloZen na sklonech instinktivnich,
tyto vSak mohou byti usmérnovany, modifikovany zkuSenosti jednotlivcovou.
U zvirat osamocené Zijicich béfe jedinec svoje zkuSenosti do hrobu, u zvirat
spole¢enskych stavaji se jeho zkuSenosti majetkem celé skupiny a prechazeji
z jedné generace na druhou. Zvirata nemaji instinktivniho sklonu prchati pied
Clovékem. Kde v8ak ¢lovék se jiz jednou ukazal a uskodil jim, prchaji pred nim.
Prave tak dédi se vzpominky na bohata nalezi§té potravy, na smér a nebezpeci
podzimniho letu. Tak vznika ve spole¢nostech zvitecich jakasi ,,tradice®, ktera
vedle instinktd socialnich usmérnuje jejich duSevni Zivot. S tim souvisi i vychova
mladat, ktera jest diikladnéjsi, ponévadz prikladii k napodobeni jest mnohem
vice (mladata uci se napodobou). U nékterych druhd spolecensky zijicich déje
se vSak i imyslna vychova tim, ze starsi zvirata mladata spolecné cvici a davaji
jim rtizné pokyny (na pf. na atéku).
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Spolecensky Zivot vytvari u zvirat jiz jakési primitivni pojmy o vlastnictvi
(hlavné v pojmu vlastnictvi skupiny: doupat a lovist), pojmy socidlni organisace
(vdcovstvi, nadrazeni a podiazeni) a primitivni pojem citu spravedlnosti.

Re¢ jest jisté vytvorem ¢isté spole¢enskym a v mnohych zvirecich spo-
le¢nostech pozorujeme jiz ndbehy k jejimu tvoreni. Jest to tykadlova fe¢ mra-
venct, rizné zvuky vystrazné a posunky u ptakd a ssavcd, jejich spole¢ny zpév
a zvatlani a koneéné i jiz dosti vyvinuta ie¢ opic. Re¢ opét plisobi na obohaceni
dusevniho Zivota a na ztuzeni a prohloubeni socidlnich svazkd. Vidime tedy, Ze
spolecensky Zivot znamend pro jedince obohaceni a vytribeni dusevniho Zivota.
Ony druhy Zivoc¢isné, které Ziji ve spole¢nostech, jsou skute¢né inteligentnéjsi
a také snaze se daji clovekem ochoditi, nez zvirata samotarska.

Spolecensky Zivot jest tedy dlilezity nejen pro zachovani druhu a rozvoj
duSevniho Zivota, ale znamena ve vyvoji vzdy krok ku pfedu. Byl to také socialni
zivot, ktery byl jednou z nejdulezitéjsich slozek ve vyvoji tvora, ktery stoji nej-
vyse v Ii8i zivocisné — Cloveka.
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CTVRT STOLETI JSME Ji RIKALI MILUSKO,
A ONA MLCKY TRPELA

K jubileu Miloslavy Turkové

PhDr. Miloslava Turkova, CSc., to osloveni nikdy neméla rada, ale snasela jej
s trpélivosti sob¢ vlastni. Kdyz asi pfed rokem ukoncila své dlouholeté paso-
beni na Fakulté¢ humanitnich studii UK, dozvédél jsem se to post festum, a to
,»po slavnosti“, ktera se nekonala. Tenkrat mne to docela zamrzelo, zejména
kdyz jsem se doslechl, zZe misto podékovanti si vyslechla potéSenou poznamku,
zZe jeji uvolnény tivazek miaze dostat né€kdo jiny. Tak se dlouholeté spoluprace
koncit nema, proto pisi — tak trochu misto zmeskaného rozlouceni — alesporni
tuto opozdénou gratulaci k jubileu.

S variantou jejiho kiestniho jména ptisla kdysi davno jeji dlouholeta spolu-
pracovnice, pritelkyné, a také nadrizena, Mirjam Moravcova. Z Mily Turkové se
stala Miluska. S urcitosti to nevim, ale predpokladam, Ze pani doktorka Morav-
cova se nikdy nedozvédéla, Ze se to jméno Mile nelibi. Jeji pratelské osloveni se
ale ujalo a Mile uz ¢asem nikdo nerekl jinak nez ,,Milusko“.

Pracovali jsme spolu na dvacet let, kdyZ mne kolegyné Turkova jednou tiSe
pozadala, zda bych ji nemohl rikat Milo a ne Milusko, a ja se o to usilovné snazil,
i kdyz zvyk je Zelezna koSile a vicekrat jsem to popletl. O letoSnich prazdninach
se Mila Turkova, doufdm v pIném zdravi a svézesti, dozila sedmdesatky, jiz jako
diichodkyné v rodnych Celakovicich. O jeji praci védecké a publikaéni se necitim
byt kompetentni podrobnéji pojednat, navic to kvalitné a vycerpavajicim zptso-
bem udélala Mirjam Moravcova v Narodopisné revue, véetné¢ bibliografického
piehledu publikaci Mily Turkové. Cislo ziejmé dosud nevyslo, dr. Moravcova
mi laskavé dala sviij text k dispozici. Udaje v tomto textu s diky piebiram, ale
snazil jsem se omezit je na nutné minimum.

Ja znam dr. Turkovou hlavné jako ucitelku a jednu ze spoluzakladatelek
bakalarského studia humanitni vzdélanosti na IZV UK. Dostala se k tomu ne
zcela dobrovoln€ a jisté ji ani ve snu nenapadlo, Ze u nas zlstane déle nez ¢tvrt
stoleti, kdyz se tenkrat v roce 1992 dosti zkrousené objevily v Legerové ulici
spole¢né s dr. Moravcovou a dne$ni docentkou Blankou Soukupovou.
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Patrily k obétem reorganizace
CSAV, hledaly misto a nevédély, ze ja
je konec konct prijmout musim, vazan
smlouvou, Ze vznikajici studium dostalo
od Akademie budovu v Legerove ulici.
Kompenzacéné jsme se zavazali prijmout
vSechny propusténé pracovniky tstavi
Akademie véd a dat jim mozZnost vyuco-
vat na UK. Platit jsme to tenkrat nemu-
seli, vlada uvolnila sto miliond korun
na mzdy pracovnikd Akademie, kteri
piejdou do svazku vysokych 8kol. Pro
rozjezd to bylo skvélé, ale jako perspek-
tiva trochu zoufalé. Odkud vzit penize,
az velkorysé gesto vlady dozni? Ja jsem
tenkrat v té véci mél jasno: neziskame-
-li dostatek studentd, cely experiment
po nékolika letech skon¢i. Tehdejsi
rektor UK Radim Palou$ nabidl studenttim, kteri slozili prijimaci zkouSky
na nékterou z fakult UK a nebyli pfijati pro numerus clausus, moznost vykonat
dodatec¢nou prijimaci zkouSku na IZV UK. A tak jsme na zac¢atku mé¢li na jedné
strané 16 byvalych pracovniki Akademie, ktefi k nam rozhodné necht¢li, ale
nemeéli moc na vybranou, a na druhé strané tfi sta student(, ktefi k ndm rovnéz
nechtéli, ale také neméli moc na vybér. Ob¢ skupiny braly ten kontrakt jako
provizorium a vychodisko z nouze. Kdo mohl, vzal nohy na ramena je§té pied
zacatkem, a ti, co zbyli, védéli, Ze na nas tspéch by nikdo nevsadil ani zlamanou
gresli.

Nechci zde vypravét tu starou a mozna uz jen pro mne dulezitou historii,
skute¢né dilezité je dnes jen to, Ze Uspéch, ktery nikdo necekal, se dostavil
v mire netusené a vznikla parta, na kterou se nezapomina. Z téch nékdejsich
akademikl uZ moc nezbyva, paradoxn¢ nejvetsi vytrvalost prokazali ti, kte-
rym na pocatku zména zivotniho a pracovniho stylu a rytmu délala nejvétsi
potiz. Stale nepostradatelny docent Miiller, dr. Moravcova, ktera na zacatku
prohlasovala, ze prichazi jen na rok, co ji zbyva do dliichodu, a dnes patii nepo-
chybné mezi nejvekovitéjsi ¢leny akademické obce v celych d€jinach univerzity,
a po odchodu dr. Turkové uz jenom doc. Blanka Soukupova, ktera tenkrat pat-
fila do kategorie mladych védeckych pracovnikl a dnes uZ patii mezi ty zkuSené.
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Jeden ponékud srSaty antropolog, mtj dobry pritel s osobitym humorem,
mi tenkrat gratuloval pon€kud ironicky: ,,S t€émi Tremi graciemi jsi moc $tésti
neudélal!“ V jedné véci mél rozhodné pravdu, byl jsem v podobné obtizné situaci
jako myticky Paris. Potieboval jsem snad jednu, ale vid€l jsem, Ze at vyberu, jak
vyberu, nebude to k dobrému, a tak jsem trochu alibisticky vybral vSechny tfi
a pozdgji jsem nelitoval.

Nechci tvrdit, Ze tri gracie z Legerky byly dominantnimi tvaremi IZV UK,
neslo o pretendentky soutéZe o kralovnu krasy, ale o loajalni kolegyné do nepo-
hody, které se neStiti cerné prace a nenechaji svou Skolu ve Stychu. Kazda
z nich jinak, nejstar$i Moravcova svym mladistvym elanem a neutuchajicim
pratelstvim, nejmlads$i Soukupova, ponékud nefizena strela netinavné se vrhajici
do konfliktd a nenechajici se nikdy odradit, a Turkova, spiSe houzevnata nez
odvazna, spolehliva, neambiciozni, ochotna chopit se tkolu, ktery nikdo nechce.

Na strankach ¢asopisu Lidé mésta se nepochybné hodi pfipomenout, ze
byla nékolik let jeho vykonnou redaktorkou, vzpomenu vice nez stovku kva-
lifika¢nich praci, které dovedla ke zdarnému konci, desitky ¢lankt a odbor-
nych studii, které publikovala, a dalsi desitky studii, na nichZ se podilela
s dr. Moravcovou a dal§imi badateli. V Ustavu etnografie a folkloristiky CSAV
se vénovala zejména problematice rodiny, zejména v etnografii a demografii
méstské, a problematice postaveni Zeny v rodiné a spole¢nosti. Pozd¢ji pridala
také vyzkumnou praci mezi etnickymi mensinami a migranty, kteti se v Ceské
republice usidlovali po roce 1990. Mam-li se vyjadrit hodnoticim zptisobem,
jsem presveédcen, Ze zejména tyto prace, které patii k dalezitym kolektivnim
vysledkiim IZV a FHS UK, zistanou trvalou soucasti védecké tradice v této
oblasti.

Gratulovat k jubileu, které jiz prob&hlo pied par mésici, je ponékud zpoz-
dil¢, navic mi kdosi v uplynulém tydnu fikal, Ze s Milou Turkovou sedél v komisi
u bakalarskych zkousek. To mne potésilo a jsem rad, ze pribéh, ktery skonil,
ma a snad i bude mit pokracovani.

Zdenék Pinc

Fakulta humanitnich studii UK Praha
Zdenek.Pinc@fhs.cuni.cz
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Zuzana Vitkova: Gnosticky
Adam. Stvoreni ¢lovéka

a rajsky pribéh podle setovské
mytologie

Herrmann & synové, Praha 2017,
197 s.

Publikace Zuzany Vitkové predstavuje
gnostickou interpretaci prvnich péti kapi-
tol starozakonni knihy Genesis, jak je
podana zejména ve spisech razenych k tak
zvané setovské gndzi. Gndze byla spiSe nez
svébytny nabozensky smér urcita duchovni
tendence ¢i zplsob nazirani svéta, ktery se
objevil v prvnich dvou stoletich po Kristu.
Jeho stoupenci se pritom v mnoha pripa-
dech za gnostiky ani sami nepovazovali,
tento termin zavedli azZ pozdé&jsi kirestan-
$ti hereziologové jako vnéjsi oznaceni pro
duchovni proudy a skupiny, které pokladali
za své véroucné protivniky a konkurenty.
V jejich ocich byl gnostikim spole¢ny
diiraz na spasné pozndani, jez se tykalo
pravého charakteru svéta a mista ¢lovéka
v ném: v gnostické perspektive stoji proti
sob€ na jedné strané nepoznatelny trans-
cendentni bih a s nim sptiznény stvo-
feny ¢loveék, ktery nese jeho podobu a ma
skrze svou duchovni ¢ast podil na boz-
ském, na druhé stran¢ je pak mocny stvo-
ritel, vétSinou zvany demiurg, jenz pri-
mou vazbu na pravy bozsky svét naopak
postrada, a jedna vuci ¢lovéku nepratel-
sky. Bylo by nicmén¢ nespravné chapat
toto napéti presprili§ dualisticky: pravy
btih ma vzdy jednoznacnou pievahu, a téz
demiurgem stvoreny svét je sice hmotné,
temné a zradné misto Ci vézeni dusi, ovSem
na druhou stranu je v dasledku bozZiho
zdméru strukturovan jakozto napodoba
vy$siho svéta tak, aby ¢lovek mél moz-
nost se jeho prostiednictvim rozpomenout
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na sviij pravy pivod a duchovné se probu-
dit. Nutnou podminkou takového probu-
zeni je ovSem spasna znalost ¢i poznani,
které si ¢lovek sdm osvojit nemuze: jeho
predani ¢i alespon prostredkovani se deje
bozskym zasahem.

Gnostickym autortim, s jejichz spisy se
moderni bad4ani mohlo seznamit ve staro-
bylych koptskych prekladech diky Stast-
nému nalezu v egyptském Nag Hammadi
z roku 1945, byla hlavnim pramenem jejich
uvah tecka Septuaginta (nazyvana nékte-
rymi ucenci prvnim kompletnim pred-
krestanskym komentarem ke Starému
zakonu), a z ni pak zejména kniha Genesis,
predevs§im samotny jeji zacatek se dvéma
pribéhy o stvoieni ¢lovéka. Pro gnostic-
kou intepretaci je ptitom charakteristicky
urcity paradox: na jedné stran€ je to hyper-
kriti¢nost, neddvéra az podeziravost, Ze
starozakonni text byl imyslné zatemnén,
prekroucen a zfalSovan tak, aby zakryl
existenci pravého boha a na jeho misto
dosadil demiurga, na druhé strané je to
ale az obsedantni potieba se s textem opa-
kované vyrovnavat a hledat v ném drobné
stopy ¢i naznaky, které by umoznily odha-
lit jeho pravy vyznam. Na rozdil od jinych
ran¢ kiestanskych heterodoxnich autord,
jako byl naptiklad Markién, se gnostici sice
nikdy neuchylili k tomu, Ze by Stary zdkon
jako celek odmitli, nicméné jejich exegeze
obraci text jakoby naruby: pro gnostiky tak
naptiklad Hospodindv vyrok ,,ja jsem Bih
zarlivy (Ex 20, 5)“ znamena, Ze musi nutné
existovat jeSté néjaky jiny bth, na kterého
starozakonni Hospodin muizZe zarlit.

Ucenci v této souvislosti hovoii o tak
zvaném gnostickém obratu, tedy védomém
a systematickém odvratu nejen od bézné
starozdkonni exegeze, ale i od Zidovské
nabozenské tradice vibec. Neni ov§em
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jasné, kde a v jakych historickych souvis-
lostech k takovému obratu prvné doslo.
Cast badateli je presvédéena o tom, Ze
gnoze je svédectvim hluboké vnitini krize
judaismu, kdy se urcité ¢ast jeho stoupenct
(mozna v souvislosti s porazkou zidovskych
povstani) domnivala, Ze je jejich bth opus-
til ¢i podvedl; poc¢atek gnostické exegeze
je potom spojovan s heterodoxnimi Zidov-
skymi skupinami v Palestin¢, Samarsku
¢i Zajordani, poptipad¢ s helenizovanymi
zidy v antickych velkoméstech. Jini u¢enci
ov§em upozoriuji, Zze nemame k dispo-
zici zadny text, ktery by dokladal existenci
predkiestanské ¢i kiestanstvim nijak neo-
vlivnéné, Cisté zidovské gnoze. Tito bada-
telé, k nimzZ se pripojuje i sama autorka,
gnostiky byli filosoficky vzdélani nezidov-
$ti kirestané, a gnoze vznikla z okrajovych
proudd rodiciho se nového naboZenstvi.
Toto stanovisko 1ze v dochovanych textech
dolozit zfetelnou tendenci vzajemné propo-
jovat a harmonizovat Zidovskou a feckou,
zejména pak stredoplatonskou tradici, jejiz
pojmovy aparat umozioval gnostikiim zto-
toznit starozakonniho stvoritele s platon-
skym demiurgem a dobrého nezndmého
boha s transcendentnim prvnim bozstvem;
rozliSeni idealni a hmotné roviny jsoucna
dale umoznovalo podrzet jednotu a souvis-
lost tohoto transcendentniho boha a téles-
ného ¢loveka. Vysledkem takové syntézy
bylo nanejvy$ originalni mythologéma
o ptvodu zla a chaosu ve svété, ¢i pres-
néji specificka teodicea, ktera na jedné
strané¢ umoziovala zachovat dobrého,
omniscientniho a omnipotentniho boha,
na druhé stran€ ale téz uspokojivé vysvét-
lovala conditio humana tvari v tvar exis-
tenci strukturalniho kosmického zla a nijak
nezaslouzeného utrpeni.

V podrobnostech reSeni téchto otazek
se jednotlivé gnostické skupiny ¢i §koly
znacéné lisily: autoréin zajem se soustieduje
zejména na proud, ktery némecky ucenec
H.-M. Schenke v Sedesatych letech minu-
Iého stoleti nazval setovska gndze. Bylo
by nespravné predstavovat si ji jako spo-
le¢enstvi stoupencti, ktefi by se ucastnili
spole¢ného ritualu a zastavali obdobnou
teologii. Jedn4 se spiSe o shodné rysy, ten-
dence ¢i ddrazy v nékterych gnostickych
textech, které ucenci z dochovaného kor-
pusu vyc¢lenuji a nazyvaji setovskymi spisy:
autorka pracuje zejména s Tajnou kni-
hou Janovou, traktatem Podstata archontii
a se setovsku gndzi spriznénym spisem
O ptivodu svéta. Spolecnd jim je zejména
ucta k postavé Adamova syna Sétha, kte-
rého shodné pokladaji za nebeského spasi-
tele a duchovniho otce gnostik; dale kon-
cepce duchovni oblasti, kterou zabydluje
bozska trojice Otec—Matka—Syn, z nichz
emanuji dalsi bozské aidny; jeji protejsek
predstavuje niz$i oblast, kde sidli zly demi-
urg jménem Jaldabadt a jemu podrizeni
andélé zvani archonti (od arché, tj. vlady
nad nizsim svétem). Spole¢ny kosmicky
mythos pak asti do obdobné soteriologie.

Typickym rysem gnostickych teolo-
gii, ktery se ovSem neomezoval pouze
na setovskou gnozi, byla nauka o bozstvu
jménem Clovék. Podle zprav kiestanskych
otct takto nékteré gnostické skupiny nazy-
valy nejvyssiho transcendentniho boha,
nicméné v dochovanych setovskych tex-
tech o tom Zadna zminka neni. Vychodis-
kem podobné predstavy je uvaha, ze pokud
byl ¢lovek podle Genesis stvoren jako teo-
morfni, musi tedy blih byt nutn¢ antropo-
morfni. Spekulace dale zivil septuagintni
preklad Gn 1, 26, kde se uvadi, ze ¢lovék
byl stvofen podle naseho obrazu a podle
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podoby, pri¢emz mnozné ¢islo zde podné-
covalo k uvaham, zda bozi podoba byla
¢lovéku vtisténa primo, ¢i prostrednictvim
urcitych meziclankd, emanaci nejvys§iho
boha. Gnosticka exegeze se téz soustredila
na septuagintni preklad Gn 1, 3 (Budiz
svétlo!), kde fecké slovo ®QX znamena
s prutaznym prizvukem svétlo, ovSem
s prizvukem ostrym téZ muz: ve starove-
kych rukopisech se pritom ptizvuk neuva-
del. Gnostikové na tomto zaklad¢ ztotoz-
novali prvotni svétlo s obrazem Prvniho
Clovéka, ktery zaril ve vodach (viz nize).

Podle Tajné knihy Janovy byl andro-
gynni prvni Clovék prvni hypostazi a sou-
Casné obrazem nejvyssiho boha (Otce
veskerenstva, Monady), jeho jméno bylo
Matka—Otec Barbeld, jiné setovské spisy
ovSem prvni emanaci ztotozinuji pfimo
s nebeskym ¢i svételnym Adamem. Davo-
dem emanace prvni hypostaze byla touha
Otce veskerenstva stvorit obraz, v némz
by mohl sdm sebe kontemplovat a podélit
se tak o své svétlo. Podle této prvni hypo-
staze byl pozd¢ji stvoren i Adam pozem-
sky, coz je dalsi argument pro predstavené
emanacéni schéma: pokud byl Adam stvo-
fen podle boziho obrazu, musi bih nutné
néjaky obraz mit.

Treti hypostaze setovského systému
(posledni bytost prvni triady) se jako jis-
kra svétla rodi z Barbeld, ktera pocala,
kdyz na niz Otec veSkerenstva pohlédl.
Treti hypostaze je zvana Samozrozeny
¢i nebesky Kristus, z néhoz dale vzesla
Ctverice gnostickych andélt zvanych osve-
titelé, k nimz se poji komplementarni Zen-
ské bozské postavy, s nimiz vytvareli ¢tyri
dvojice zvané syzygie; jako posledni bytost
ve ¢tvrtém aionu pak povstala Moud-
rost (Sofia). Ulohou nebeského Krista je
prostredkovat mezi vyS$si a niz$i oblasti,
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plsobit v hmotném svété, a v neposledni
radeé je téZ otcem pokoleni Séthova, tedy
dusi svatych, pravdépodobné nebeskych
predobrazt jednotlivych dusi gnostik.
Spiritus agens dal§iho déje je Moudrost,
ktera se rozhodla, Ze ze sebe sama cosi
zrodi; jelikoz se ovSem jednalo o svévolné
rozhodnuti a k procesu zrozeni nebyl pri-
zvan partner z jeji syzygie, narusil se tim
bozsky rad a kontinuita jednotlivych ema-
naci: plod Moudrosti byl proto ji samé nepo-
doben, kdyz mél vzhled hada s tvari lva.
Zrodil se tak Jaldabadth, kterého setov-
skéd gndze nazyvala téz Saklas (aramej-
sky hlupak) ¢i Samael (slepy bah). Jalda-
baoth si nasledné privlastnil ¢ast svetla své
matky (tato substance v ném ovsem zistala
duchovné neprobuzena vyjma svého stvo-
ritelského potencialu), odeSel do dol-
niho svéta, ktery se stal jeho kralovstvim,
a v parodické napodobé boziho stvoritel-
ského dila si vytvoril nové aiony: celkem
dvanact mocnosti — archontti ¢i andélt se
zvifecimi tvafemi, z nichZ sedm ustavil jako
vladce sedmi planetarnich sfér a zbylé jako
vladce hlubin podsvéti. Sdm se prohlasil nej-
vy$$im kralem a bohem. Moudrost zbavena
svého svétla se nyni nemohla vratit do vyssi
bozské oblasti a uvizla v urcitém mezisvéti,
a to do té doby, dokud své svétlo, které ji jeji
syn zcizil, neziska zpét: jeho opétovné zis-
kani je ddvodem ke stvoreni pozemského
¢loveka a téz cilem déjin spasy.
Bezprostfednim podnétem stvoreni ¢lo-
véka bylo Jaldaba6thovo rouhéni, kdyz se
oznacil za jediného pravého boha: bozsky
svét se rozhodl zjevenim skutecné bozi pod-
staty jednak uvést toto chvastani na pravou
miru a jednak demiurga potrestat: na roz-
dil od stvoreni demiurga je tak stvofeni ¢lo-
véka, ac¢ je uskute¢néno archonty, presto
vysledkem vy$siho bozZského aradku.
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Stvoreni ¢lovéka zapocalo zjevenim
¢i zrcadlenim bozské podoby v hmot-
ném svété, jeZ bylo doprovazeno zvéstu-
jicim slovem. Bozska podoba se zrcadlila
ve vodach chaosu, poptipadé jako v Tajné
knize Janové v jakychsi nebeskych vodach,
a to se ziejmou aluzi na Gn 1, 2, kde se duch
bozi vznasi nad vodami. Archonti byli timto
duchovnim obrazem fascinovani a zahoteli
k nému prudkou touhou, sami byli ov§em
duSevni a proto neschopni charakteru
podoby porozumét: zaménovali ji za télesny
obraz, jehoZ se snazili zmocnit. V né¢kterych
setovskych spisech ma toto zjeveni ovSem
i pozitivni aspekt, kdyZ jeden z archontt
Sabao6th prozie, kaje se a zavrhne svého
otce: vystupuje dale jako spravedlivy bth
a predstavuje to dobré, co gnostici nacha-
zeli v postavé starozakonniho Hospodina.

Setovské spisy explicitné neuvadéji,
¢i podoba se archontiim zjevila; autorka
se priklani k tomu, zZe nejpravdépodob-
néji se jednalo o podobu Barbelo, ktera
je ovSem sama obrazem neviditelného
a neuchopitelného transcendentniho boha
a v nekterych setovskych spisech je zvana
téz prvnim Clovékem. Jedna se tedy niko-
liv o podobu nejvyssiho boha, ale pouze
0 obraz jeho obrazu: bozska bytost sama
do hmotného svéta nesestupuje.

Archonti se rozhodli tuto podobu pola-
pit a uvéznit ve svém vytvoru a tak ji ovlad-
nout a zmocnit se ji. Nicméné ve své neve-
domosti a zaslepenosti si neuvédomili, ze
tim pouze plni vys$si bozsky tradek, jehoz
zdmerem je zostudit a demaskovat je jako
fale§né bohy. Podle nékterych setovskych
textl vytvarovali ¢lovéka z prachu zemé,
aby odpovidal jak této zjevené podobg,
tak i obrazu jejich vlastnich t€l, a nasledné
ho nastavili podobé bozské bytosti tak,
aby ji naldkali. Nevédomky tak pouzili

podobnou lest, kterou bozska oblast nali-
¢ila na n¢ samé.

Obraz, podoba a tvar jsou klicové pojmy
setovské gndze: zatimco tvar by odpovidal
nejspiSe konkrétnimu télesnému vzhledu,
podoba je podle autorky mnohem vice
duchovni vtisk: demiurg, jelikoz byl stvoren
nenalezité, podobu své matky nepodédil;
Adam, ktery byl stvoten tak, Ze tuto podobu
ma4, je spriznén s vy$§im svétem a demi-
urga proto pirevysuje, jakkoliv nese téz
obraz archontd (viz exegeze Gn 1, 26 vyse).
Nicméné sama podoba jesté neznamena, zZe
je v jejim nositeli obsazen duchovni prvek
(a téz duse), je to pouze nutna, ovSem niko-
liv postacujici podminka ke spase.

Hmotny Adam byl androgynni jako
archonti i sama Barbeld, pficemz je ovsem
tfeba rozliSovat androgynitu, ktera odka-
zuje k vnitini jednoté a nerozpolcenosti,
a hermafroditismus, jenZ znamena simul-
tanni vybavenost obojimi pohlavnimi
organy. V Tajné knize Janové je podrobné
vyloZeno, Ze Adamovo latkové télo vytva-
fela spole¢né celd sedmice archontd, pri-
¢emz kazdy z nich dostal na starost jednu
jeho ¢ast. Vzhledem k tomu, Ze archonti
jsou soucasné i vladci planetarnich sfér, je
tak ustavena jakasi astrologicka fyziogno-
mika, ktera jednotlivym ¢astem lidského
téla prirazuje konkrétni planetu, pod jejimz
vlivem se nachazi. Takova korespondence
se nazyva melothesie a A. J. Welburn ji
v daném pripadé rekonstruuje nasledovné:
Mésic — kosti, Merkur — 8lachy, Venuse —
maso, Slunce — morek, Mars — krev, Jupi-
ter — ktze, Saturn — vlasy. Poradi melothe-
sie odpovida postupu vytvareni Adamova
téla, které postupovalo zvnitiku smérem
ven. Soucasné ov§em piimo v t¢le vznikaji
¢innosti archontt daimoni, kteri vladnou
jednotlivych emocim ¢i va8nim, z nichz
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nejdulezitéjsi je Ctverice poZitek, touha,
zarmutek a strach.

V Tajné knize Janové archonti nemo-
hou vytvorené télo oZivit, dokud k nim
nesestoupi Samozrozeny, nebesky Kristus
a jeho ¢tyri and€lé, jiz demiurgovi poradi,
aby do Adama vdechl svételnou substanci,
kterou zcizil své matce Moudrosti. Demiurg
je poslechne a Adama tak skute¢né ozivi,
nedohléda jiz ovSem, Ze je to soucast vys-
$iho bozského planu, jehoz cilem je demi-
urgova diskreditace a navrat duchovniho
prvku do vyS$si oblasti, kam patfi. V otazce
oziveni hmotného Adama se setovské trak-
taty rozchazeji: podle Podstaty archontii se
archontim sice podari pozemského clovéka
o0zivit, nicméné jiz ho nedokazi naptimit:
Adama, ktery se plazi jako cerv, ze zemé
pozvedne az nebesky duch, ktery k nému
pristoupil z vyssi oblasti. Podobné rozpory
panuji téz v otazce duse, jejiho plvodu
a charakteru: traktat O puivodu svéta uvadi,
ze duse je nebeského pivodu, popt. pochazi
od dobrého archonta Sabaotha, podle Pod-
staty archontii pochézi naopak od demiurga
a v Tajné knize Janové je provedena urcita
syntéza, kdyZ na jedné strané pripousti jeji
stvoreni archonty, na stran¢ druhé ovSem
hovoti o dusich svatych nachazejicich se
ve tietim ai6nu nebeské oblasti, kterymi je
treba ziejme rozumét archetypy dusi gnos-
tikd. Nicméné duse samotna k plnohodnot-
nému lidskému zZivotu nestaci: vZdy musi
pristoupit duchovni prvek, at jiz primo, ¢i
prostrednictvim demiurga, ktery ¢lovéku
predava to, co sam zcizil: proces ozivovani
¢lovéka ma proto v setovské gnozi nekolik
riznych fazi.

Duchovni svétlo, které zari skrze ozive-
ného hmotného Adama, vzniti v archon-
tech zarlivost a mozna téz pochopi, ze byli
oklamani. Z tohoto divodu se rozhodnou
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Adama svrhnout do hmotného svéta, coz
Tajnd kniha Janova oznacuje jako dalsi
stvoreni ¢i znovustvoreni a vtomto smyslu
pak interpretuje druhy ptibéh o stvoreni
z knihy Genesis. Archonti se pokouseji
Adama podrobit a zlomit tim, Ze ho obali
hmotnym télem jako poutem zapomnéni,
zaseji do né€j sexualni touhu a slibuji mu
rajskou zahalku: jejich nastroji jsou tedy
télesnost, sexualita, vyhnanstvi a emoce.
Archonti umistili Adama do pozem-
ského raje, ktery setovska gnoéze chapala
rizné: traktat O piivodu svéta uvadi, Ze raj
byl stvoren uz tfetiho dne, tedy drive nez
nebeska télesa, a predstavuje urcitou pro-
stiedni oblast, jez sice neni soucasti vys-
$iho svéta, nicméné stoji mimo ¢as a dosah
planetarnich sfér. Podle Tajné knihy Janovy
raj vytvorili naopak archonti az po stvoreni
Adama a jedna se o Cisté pozemské misto.
Znacna pozornost byla vénovana obéma
rajskym stromtim. Z knihy Gn 3, 6 vime
pouze to, Ze plody stromu poznani jsou
lakavé na pohled a vypadaji chutné, rabin-
ska tradice pozdégji ztotoZovala tyto stromy
nejcastéji s vinnou révou, etrogem, fikovni-
kem ¢i pSenici. Spis O piivodu svéta je pova-
zuje za nebeské Zivé bytosti, pricemz strom
zivota prirovnava k vééné zelenému cyprisi
nesoucimu ovSem vinné hrozny, zatimco
strom poznani je pry podoben fikovniku
a datlovniku. Ztotoznéni fikovniku se
stromem poznani bylo tradi¢ni a vychazi
z Gn 3, 7, kde Adam a Eva zakryvaji svou
nahotu prave fikovymi listy. V Tajné knize
Janové nejsou oba stromy rovnocenné:
strom Zivota je zde stromem archont?, kteri
ponoukaji Adama k tomu, aby z né&j jedl,
a tim ho zavlékaji do télesnych rozkosi, aby
ho jeste vice svézali s té€lem; v pozadi této
uvahy je lidova etymologie davajici do sou-
vislosti tryfé (potéseni) a trofé (jidlo).
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Podle traktatu Podstata archonti
je v bozim planu, aby Adam ze stromu
poznani pojedl navzdory tomu, Ze mu to
archonti zakazuji. Archonti se nejprve
pokusi vyjmout z Adama duchovni prvek
a tak stvori duchovni Evu: z Adama se opét
stane pouze bytost duSevni, nicmén¢ Eva
k nému pristoupi a ozivi ho. Archonti vii¢i
ni zahoti prudkou touhou, ale duchovni
Eva se pred nimi skryje pravé do stromu
poznani a archontim zanecha pouze
svij stin, télesnou Evu, s niz tito obcuji.
Duchovni prvek je zfejmé nadan mimo-
radnou mobilitou, jelikoz v dal$im oka-
mziku na sebe bere podobu hada — ucitele,
ktery poradi prvnimu télesnému paru, aby
pojedl ze stromu poznani, coZ mé piesné
opacny disledek, nez kterym demiurg
vyhroZoval: paru se dostane spasného
poznani a tedy Zivota, coz je pravy opak
smrti, ktera prichazi aZ poté, co je archonti
ze zaSti a zavisti vyZenou z raje. V pojed-
nani O puivodu svéta je had — ucitel nikoliv
duchovni Eva, ale zvlastni boZska bytost
moudrejsi nez vsichni archonti, zvana téz
thérion (zvire).

[ v Tajné knize Janové se archonti pokusi
vyjmout z Adama duchovni prvek, a sice
tak, Ze na néj seSlou mrakotu (extasis), ¢ili
zaslepenost, nicméné pokus se jim vymkne
z ruky, kdyzZ stvori Evu. Adam tak dostane
svij prot€jSek téZe podstaty a skrze Evu se
opét rozpomene na svou pravou podobu
a svij bozsky pavod. Had je v tomto spisu
nicméné prezentovan odlisné, a to jako
svidce a sluzebnik archontt, jenz dvo-
jici ponouka, aby okusila ovoce ze stromu
zivota archontd, které je zde interpreto-
vano jako sexualni touha (touha po setbé).
Jeho protihracem je gnosticky Jezis, ktery
v podobé¢ orla naopak nabada dvojici, aby
ochutnala spasné plody stromu poznani.

Neni explicitné feceno, jak s t€émito proti-
chtdnymi radami prvni par nalozil, kdyz
vsak pristupuji ke stromu poznani, jsou uz
oba dle textu padli, ackoliv i zde autorka
uvadi, ze toto oznaceni mozna nezna-
mena vice, nez ze se nachazeji v hmotném
svété. Nicméneé tim, Ze jsou vyhnani z raje
a odsouzeni k zivotu v hmotném svéte,
patfi k jejich conditio humana sexualita,
jez je v optice Tajné knihy Janovy spjata se
stromem Zivota.

Ochutnani plodd stromu poznani
v setovské gndzi prvni lidi z moci archontt
nevysvobozuje a jejich postaveni ve svété se
na prvni pohled prili§ neméni. Obdobné
i nasledné prokleti archontt ovSem podle
setovskych spisti postrada razanci, kterou
nachazime v knize Genesis, jelikoZ posti-
huje pouze to, co je hmotné ¢i dusevni;
duchovni ¢ast archonti proklit nemo-
hou a kletba se tak obraci pouze k tomu,
co sami stvorili, ¢ili v posledku proti nim
samym. Prokleti je pritom podéno jinak
nez ve Starém zakoné, kde Hospodin pro-
klind hada (Gn 3, 14) a zemi (Gn 3, 17),
prvni par nicmén¢ ztstava usetren. V Pod-
staté archontii je prokleta Eva a had, zemé
vSak nikoliv; v traktatu O piivodu svéta jsou
naopak prokleti tiplné vSichni: had, Adam,
Eva, jejich détiizemé. V Tajné knize Janové
potom neni proklet had, jelikoz zde stoji
na strané archontt jako jejich pomocnik.

Spisy setovské gndze vyvinuji Adama
a Evu z prvotniho htichu: pad nebyl disled-
kem svobodného rozhodnuti postavit se
proti Hospodinoveé zapovédi, nybrz byla to
pomsta zavistivého demiurga a archontd,
jiz se jimi citili ohroZeni. Poziti plodu ze
stromu poznani pak chapou jak pravo-
platnou vzpouru, ktera prinesla spasné
poznani umoznujici nahlédnout z néle-
Zité perspektivy stavajici conditio humana,
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nevymanilo ovSem lidstvo definitivné
z moci a vlivu archontd, k tomu maze dojit
az v eschatologické budoucnosti, k niz byl
zatim ucinén pouze prvni krok.

Monografie Zuzany Vitkové je po mém
soudu cenna zejména z toho dtavodu, Ze
se nejednd o obecny piehled gnostickych
smérd a jejich teologie, jichz je v ¢estiné jiz
nekolik k dispozici, nybrz o hlubsi vyklad
dil¢iho vyznamného motivu v ramci jed-
noho proudu gnostického mysleni, ktery
je zaloZen na podrobné filologické analyze
primarnich textdi. A¢koliv je jeji téma takto
striktné omezeno, podobné koncipovana
studie skyta zajimavy vhled do gnostic-
kého mySleni zevnitf, a tak umoznuje velmi
dobre porozumét jedine¢nosti a specific-
nosti tohoto nadmiru zajimavého a inspira-
tivniho duchovniho sméru, nez by dokazala
publikace.

Krom nesporné lingvistické erudice
autorky je tfeba dale vyzdvihnout mini-
malné dva momenty, které povazuji za zaji-
mavé a originalni: jednak je to opako-
vané zdUraznovani zna¢ného kosmického
i antropologického optimismu, ktery je
v setovskych spisech na radé mist nesporné
pritomen, coz do zna¢né miry bofi zave-
dené kli$é o bytostném pesimismu a anti-
kosmicnosti gnostického mysleni. Za stejné
pozoruhodné potom povazuji predvedeni
fady komickych a sméSnych motivd, které
setovské spisy obsahuji. Pri ¢teni duchov-
nich textd platonské ¢i kiestanské proveni-
ence z této doby mame vétSinou tendenci
pojimat je smrteln€ vazné, aniz bychom
brali na zretel, Ze jejich Zanr je zacasté
nizky, tj. jedna se o smés tragédie a frasky,
kdyz tragické v sobé obsahuje urcity prvek
komického a naopak. Ostatné rada proble-
matickych a obtizné interpretovatelnych
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mist, které lze nalézt v kanonickych posvat-
nych textech, dava z takové perspektivy téz
vyrazng lepsi smysl.

Josef Kruzik
Fakulta humanitnich studii UK Praha
Josef.Kruzik@fhs.cuni.cz

Katherine Verdery: My Life
as a Spy. Investigations
in a Secret Police File

Duke University Press, Durham -
London, 2018, 323 s.

Americka antropolozka Katherine Verde-
ryova, kterd od sedmdesatych let 20. sto-
leti realizovala terénni vyzkumy v Rumun-
sku, se stala zndmou zejména diky svym
textim o socialismu a postsocialistické
transformaci. V roce 2008 se v odtaj-
néném archivu rumunské tajné poli-
cie dostala k vlastni sloZce ¢itajici témér
3 000 stran. Tento material pojala Verde-
ryova jako vyzvu k realizaci dal$iho antro-
pologického vyzkumu, ktery vyzadoval jak
konfrontaci s Zijicimi osobami, které byly
protagonisty jejiho spisu, tak snahu najit
odpovidajici teoreticky ramec. Vysled-
kem je pozoruhodna kniha, ktera ma velmi
silny autobiograficky zaklad, misty se blizi
»autoetnografii“, nepostrada emocionalni
naboj, zaroven je vSak prekvapive teore-
tickd. Knihu je mozné ¢ist jako rekapitulaci
vyzkumnych aktivit Katherine Verderyové
spjatych s Rumunskem, osobni zpoved ¢i
snahu o emocionalni vyrovnani se se sku-
te¢nosti, Ze rada jejich blizkych pratel na ni
pied rokem 1989 donasela tajné policii,
stejné jako etnografii tajné policie v Rumun-
sku a toho, jak sledovani formovalo kazdo-
denni Zivot a socialni vztahy v zemi.
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Verderyova se do Rumunska poprvé
dostala v roce 1973 jako postgradualni
studentka antropologie, s cilem realizovat
terénni vyzkum pro svoji dizertac¢ni praci
zameérujici se na folklor. V tvodu knihy tak
sledujeme Kathy, ktera ptijizdi do Tran-
sylvanie a nestastnou nahodou (nevédo-
mym porusenim dopravnich predpisti) se
poprvé dostane do hleda¢ku mistni poli-
cie. Od té doby (aniz by to ovSem tusila)
ziskava dvojnici — $pionku, ktery se v zemi
pohybuje za jinym (skute¢nym) tcelem, nez
je védecka prace. Sledovani pokracuje a jeji
dvojnice jsou postupné oznacovany riz-
nymi jmény: Vera, Vanesa, Katy, Verona, ¢i
Folklorista. Stejné tak se proménuje i ,,sku-
te¢ny“ tcel pobytu Katherine Verderyové
v Rumunsku. Jejim cilem je — podle tajnych
policistd — shromazdovani sociopolitickych
informaci, prezentace negativniho obrazu
Rumunska v zahraniéi, S§pionaz pro ame-
rickou tajnou sluzbu ¢i armadu, podnéco-
vani madarskych iredentistickych snah ¢i
podpora rumunskych disidentd usilujicich
o0 svrzeni rezimu.

Verderyovéa nebyla jedinou Americ¢an-
kou, kterd v zemi pusobila. Rumunsko
totiz v sedmdesatych letech preoriento-
valo svou zahrani¢ni politiku a otevielo se
zapadnim (zejména americkym) badate-
ltm. Tato zména byla motivovana zejména
ekonomickymi zajmy zemé, ktera hledala
nové zdroje i odbytisté pro své vyrobky
na Zapadé. Ve stejné dobé jako Verdery-
ova zde zacina plisobit tak zvand rumunska
skupina americkych antropologt z Univer-
zity v Massachusetts pod vedenim Johna
Cola. Jeji soucasti byli Sam Beck, David
Kideckel ¢i Marilyn McArthurova. Tajna
policie sledovala v§echny, vétSinou je vsak
nechavala pracovat (jedinou vyjimkou
byl S. Beck, ktery byl ze zemé& vyhostén,

pravdépodobné proto, Ze jeho predmétem
zajmu byli Romové). Divodem pro nezasa-
hovani mohla byt podle Verderyové snaha
neposkodit mezinarodni vztahy ¢i skutec-
nost, ze sbérem informaci v terénu antro-
pologové ziskavali pro tajnou policii cenna
data o zivoté obycejnych lidi. Americti
antropologové se také mohli stat zamin-
kou pro rumunskou tajnou policii pro vstup
do venkovskych oblasti, kam se do té doby
prili§ nedostala.

Verderyova ve své knize sleduje prak-
tiky a zpdsob mysleni tajné policie, snazi
se pochopit logiku sledovani, analy-
zuje zpusoby rekrutovani informatora ¢i
vztahy mezi funkcionafti a donaseci. Kon-
frontovala nejen radu lidi, kteti o ni poda-
vali zpravy Securitate, ale také distoj-
niky, ktefi byli odpovédni za jeji sledovani.
Kombinaci s osobnimi ptibéhy skutec-
nych lidi ukazuje, jakym zplsobem byla
tajna sluzba propojena siti mezilidskych
vztahl s $ir$i spole¢nosti. Zpochyb-
nuje paradigma ,neviditelnosti“ Securi-
tate, rumunské tajné sluzby. Podrobné;jsi
vyzkum totiz ukazal, Ze z béZnych obyva-
tel témér kazdy znal néjakého ,,tajného:
byli soucasti prediva socialnich vztaht.
Mezi béznymi obc¢any a prislusniky tajné
policie probihala fada sluzeb a protisluzeb;
vzajemné se potebovali. Usp&snost Secu-
ritate podle Verderyové spocivala prave
v tom, Ze parazitovala na socialnich vzta-
zich. Zakladem moci, kterou rezim m¢l,
nebyl tolik strach, utajeni a neviditelnost,
jako prave kolonizovani socialnich vztah.
V osmdesatych letech, kdy se ekonomicka
situace v Rumunsku rapidné zhorsila, fada
lidi dobrovolné poskytovala informace,
protoZe za to o¢ekavali nejriiznéjsi proti-
sluzby. Dobrovolné se tak stavali klienty
v patron-klientském systému.
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Kniha se snazi ¢tenari zprostiedkovat
mnohohlas rtznych aktért, vyuzivanim
vynatkd ze spisu, prepist odposlechnutych
rozhovord, zprav informéatord, autorc¢inych
terénnich zapiskl i nazord jejich rumun-
skych pratel. Verderyova pise ¢tivé, kniha
nepostrada emocionalni hloubku, napti-
klad kdyz autorka popisuje své posledni
setkani s umirajicim pritelem, o némz
se dovédéla, Ze na ni donaSel tajné poli-
cii (a jeho zpravy byly pomérné znicujici).
Jeho nemoc vSak zabranila konfrontaci,
ktera mohla vést k urcité katarzi, a usmi-
feni bylo tfeba dosdhnout bez otevieni
této bolestivé otazky. Cteni zprav, které o ni
podavali jeji nejblizsi, oznacuje za nejboles-
tivejsi soucast studia vlastniho spisu viibec.
autorka rozviji analogii mezi praci antro-
pologa v terénu a praci tajného policisty.
Rada metod a strategii, které Verderyova
v terénu pouzivala, totiz tajné sluzbé pri-
pominala vlastni techniky a vyvolavala
podezieni, ze Verderyova prosla profesi-
onalnim vycvikem. Shromazdovala soci-
opolitické informace o mistnim obyva-
telstvu a — slovy tajnych policistd, ktefi
zapisovali zpravy o jejim pohybu v terénu
— ,vyuzivala lidi k ziskavani informaci“.
V terénu se snazila neupozorinovat na svou
odli$nost a ,,splynout® s mistnim obyvatel-
stvem. PouZivala také dalsi techniky, které
tajné policii ptipadaly zndmé: Casto se
vyhybala odhalovani své (americké) iden-
tity, pouzivala pseudonymy pro lidi, s nimiz
mluvila, a tyto osoby dokonce oznacovala
jako — informatory! Verderyova vSak pou-
kazuje na to, Ze prestoZe tajni policisté
v mnohém postupuji podobné¢ jako antro-
pologové v terénu, chybi jim jedna dilezita
vlastnost: nepodrobuji sva zkoumani refle-
xivni kritice, nezkoumaji své vlastni reakce,
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nepouzivaji — na rozdil od antropologa —
jako vyzkumny nastroj své celé ja.

Autorka se rozhodla neodhalovat jména
svych informdtord, a to ani osob, které se
objevuji v jejim spisu jako donaSeci, ¢i
distojnikd tajné sluzby. Toto pro mnohé
kontroverzni rozhodnuti musela opakované
obhajovat, a to zejména pred svym rumun-
skym publikem. Zde se totiZ po roce 1989
odsouzeni komunistického rezZimu stalo
verejnou ideologii, a nendvidéna Secu-
ritate byla do zna¢né miry jeho symbo-
lem. To vedlo ke konsenzu o tom, Ze pfi-
sluhovaci minulého rezimu si anonymitu
nezaslouZi. Verderyova tak, mozZna pre-
kvapivé, projevuje vic empatie a snazi se
nalézt porozuméni pro rozhodnuti a ¢iny
lidi, ktefi o ni informovali. Analyzuje tato
rozhodnuti v kontextu celé sité socidlnich
vztaht, které tito lidé méli v zemi, ktera
byla jejich domovem. Poukazuje na to, Ze
jeji pozice coby antropolozky v cizi zemi
byla v mnohém odlisna od pozice lidi,
s nimiz se setkavala. Pres veskerou vre-
lost, pohostinnost a mnoha pratelstvi totiz
zustéavala v zemi vzdy cizinkou, kterd mize
kdykoli odejit a jejiz skute¢ny Zivot se ode-
hravé jinde. Vztah k ni byl pro fadu lidi jen
jednim bodem v celé siti vazeb, pribeht,
rodinnych zatézi ¢i kompromitujicich sku-
tecnosti. Nahlizeno z této perspektivy shle-
dava Verderyova rozhodnuti spolupracovat
se Securitate jako srozumitelné. Také tato
reflexe vlastni pozice poukazuje na ambi-
valentni postaveni antropologa v terénu,
ktery je vZdy zaroven soucasti socialniho
svéta, ktery zkouma, ale zaroven stoji mimo
ngj.

Lenka J. Budilovd
Filosoficka fakulta UK Praha
Lenka.JakoubkovaBudilova@ff.cuni.cz
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Josef Bernard (ed.), Tomas
Kostelecky, Renata Mikesova,
Ji¥i Safr, Martin Simon, Lucie
Trlifajova, Jakob Hurrle:

Nic se tady nedéje... Zivotni
podminky na perifernim
venkové.

Sociologické nakladatelstvi (SLON),
Praha 2018, 243 s.

Recenzovana kniha sestava z dvanécti
kapitol. Z nich pak je 1. kapitola prologem,
11. a 12. kapitola epilogem. Kapitoly 2 a 3
tvori teoreticky a metodologicky vstup
do sedmi nésledujicich kapitol, které pred-
stavuji dil¢i studie zamérené k vybranym
tématdm socidlnich nerovnosti. Ve v§ech
I1ze ztetelné sledovat zvolené poslani uptes-
nit, doplnit, ,,zmérit* vliv geografického
prostredi, respektive rezidenéni lokality
na pojednavané vybrané téma socialnich
nerovnosti (témi jsou postaveni na trhu
prace a prijmy, vzdelani a vzdélavani,
mezigeneracni mobilita, spokojenost se
zivotem, prace a zam¢stnani, rodina a sla-
déni péce o déti se zamestnanim, vnitini
migrace a rezidencni segregace).

Siroky kolektiv autort spojuje zajem
o problematiku vyjadrenou podtitulem
dila. Zfejmym zornym thlem pohledu je
socialni geografie propojovana se sociolo-
gii. Autofi peclivé a ddrazné dbaji na to, aby
periferni venkov vymezili jak s respektem
k jiz ovéfenym dattim a na nich postavené
typologii J. Musila a J. Miillera, tak s ino-
vativnim vhledem reflektujicim soudobé
procesy ovliviiujici zmény v prostorové
struktute Ceské republiky — ekonomickou
restrukturalizaci a prostorovou dekoncen-
traci obyvatelstva. Sméruji tak k hlubsimu
postizeni bohat¢ strukturovaného ¢eského

a moravského venkova. Timto pocinem,
jak sami autofi (J. Bernard a M. Simon)
ve 3. kapitole recenzované knihy deklaruji,
prekonavaji jednorozmérné pojeti periferii
a dospivaji k vice odliSnym typam periferii,
jejichz charakteristické rysy jsou relevantni
pro nastavovani verejnych politik zameére-
nych na zmirfiovani socialnich dtsledkd
perifernosti (s. 51), potazmo neopravne-
nych regionalnich nerovnosti vyZadujicich
institucionalni zasahy.

V prostorové strukture Ceské repub-
liky tedy vymezili, vedle mestského uzemi
a neperiferniho venkovského uzemi, ¢tyti
typy periferniho venkova — periferii typu
nezameéstnanost a vylouceni, typu kva-
lifikace a zivotni troven, typu vék, typu
obtizna dostupnost. Resili pti tom metodo-
logickou otazku volby prostorové jednotky
a zvolili mikroregionalni jednotku, kterou
jiz drive zkonstruovali jmenovani autofi
Musil a Miiller (N=1424). Tuto volbu Ber-
nard se Simonem provedli nejen se zfete-
lem k homogenité/heterogenité struktury
téchto prostorovych jednotek, ale i se zie-
telem k vyzkumné vyhodé moznosti zkou-
mani vyvoje danych jednotek ve vice nez
desetiletém horizontu a také s ohledem
na praktické hledisko, ze velikost (v pri-
méru 50 km?) téchto jednotek dost cit-
livé zachycuje Zivotni podminky domac-
nosti, respektive podminky vyskytujici se
v Zitém prostoru vétSiny obyvatel vyuZiva-
jicich dané uzemi a bydlicich v ném (s. 56).
Neni pochyb o tom, ze autori této kapitoly
fundované vychazeji z potiebné koncep-
tualizace (viz dale o 2. kapitole) a umné
zachazeji s prislusnymi technikami sbéru
a zpracovani dat, jak sekundarniho, tak
primarniho pdvodu, a nespokojuji se pri-
tom se (snadno) dostupnymi databazemi.
Vykonstruované ¢tyfti typy venkovskych
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periferii porovnavaji s ostatnim venkov-
skym tzemim a usuzuji tak na specifi¢nost
jednotlivych vytvorenych typl — je vysoka
u typl nezaméstnanost a vyloucent, vek,
obtizn4 dostupnost a nizka u typu kvalifi-
kace a zivotni Groven. Hodnoty ukazatelt
charakterizujicich tento posledni typ peri-
fernosti jsou tudiz dosti podobné pro celek
venkovského tzemi, ackoliv prave tyto uka-
zatele maji nejvice odliSné hodnoty ve srov-
nani s mikroregiony meéstského Gzemi.
Autory vytvorena typologie socialné-pro-
storové struktury Ceské republiky zobra-
zuje vérohodné bohatou strukturaci izemi
Ceské republiky ze studovaného thlu
pohledu a svéd¢i o odborné erudici a spo-
lehlivé praci autort. Lze vznést jednu
pochybnost, ktera v sob¢ skryva jisté pode-
zireni nasmérované k autorm vzhledem
k jejich ptipadnému mladickému idealismu
vloZenému do jimi deklarovaného cilového
feSeni. Vyjadrim ji otdzkou. MZeme pred-
pokladat, ze nastavovani verejnych politik
se bude opirat o takto cizelovanou struk-
turu problému spojenych s periferizaci
venkova, které by mély byt institucionéalné
reSeny jednak na ose centrum—mezouro-
ven—mikrouroven a vzdy ve spolupraci vice
rezortd?

Jako méné zdatrily lze posuzovat pokus
o upoutavku na recenzovanou knihu zfor-
mulovanou jejim nazvem ,Nic se tady
nedéje...“ a podporenou prvnim odstav-
cem v avodu (1. kapitole). Ten vybira
a predklada ctenari ctyti filmy svéd-
¢ici o chudobé, respektive bidé venkova
a deprivaci jeho obyvatel (Venkovsky uci-
tel, Dira u HanuSovic, Divoké véely, Vac-
lav). Editor pripojuje vysvétleni o jedné
z moznych kulturnich reprezentaci ven-
kova jako zaostalého mista k ziti. Nic proti
tomu potud, Ze text pokracuje v duchu,

440

ktery sv€d¢i o tom, Ze autoti knihy nepod-
1éhaji této jednostranné ideologizaci, nebot
uvadéji, Ze je to pravé nejednoznacnost
kulturnich obraz (nejen) venkova, ktera
je béznou soucasti posuzovani sociokul-
turnich fenomént témi, ktefi je ozivuji.
V zéaveéreéném shrnuti (11. kapitola) edi-
tor navic upozornuje na to, ze povzdech
»hic se tady nedéje® nelze brat doslova
(s. 222). Avsak, z druhé strany vzato, kdyz
sazime na sociologickou provenienci,
kterou autofi do knihy vkladaji, pova-
Zuji za nutné proti nazvu vznést namitku.
Predpokladam, ze autofi znaji etiketi-
zacéni teorii H. P. Beckera a K. T. Erik-
sona. Mohou si tedy uvédomit silu nalep-
kovani (labelling), jejimz dopadem v nasem
pripadé mize byt, Ze mnoho téch méné
znalych zdjemcli o obsah Studie svedou
prave tim smérem, ktery autofi nezamys-
leji drZet a podporovat. Chybu tedy spat-
fuji v tom, ze vyzkumnici, ktefi usiluji
o to, aby se jejich dilo stalo korektivem
nejriznéjsich verzi kulturnich obrazi
venkovského upadku (s. 17), se nechali
svést raperem ze Zihle (jednim z Géast-
nikl terénniho Setieni) a dle jeho slov
zvolili nazev knihy silné podporujici stig-
matizaci venkova. A navic, logicky vzato,
ze spojeni nazvu a podnazvu by pripadné
mohlo vyplynout, Ze déni, konani, je pro
autory totéz co podminky Zivota. Je-li jako
doklad toho, zZe se ,,tam nic nedéje“ pou-
zit naptiklad film Dira u HanuSovic, mohl
by prislu§ny nazev knihy znit s opacnym
vyznamem, Ze se ,tam sakra néco déje”.
Pokud by se na prvni pohled zdélo, Ze tato
kritickd poznamka je samoucelna, rada
bych poznamenala, Ze ma metodologicky
rozmér. Jestlize se vyzkumnici hlasi také
ke kvalitativnimu ptistupu, patii do jejich
fehole byt teoreticky citlivymi a peclivé
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vazit vyznamy vyjadrené slovy, souslovimi
a texty viibec. Potom, feceno jazykem dra-
maturgické sociologie, autorsky kolektiv se
vyborné vyrovnal s kulisami, méné dobie
s dramatem odehravajicim se uvnitf téchto
kulis, aniz by v tom rozliSoval. Omluvou je,
ze deklarované cilové smétovani zahrnuje
prednostné kulisy. Bez omluvy zUstava,
ze je necitlivé preklopeno do titulu knihy,
tedy vstupni brany pro veSkeré obecenstvo.
Prozkoumat, zda Ziti na perifernim
venkoveé zvySuje riziko ohrozeni socialni
exkluzi z divodi omezené nabidky roz-
liénych ekonomickych a socialnich pri-
lezitosti, je rozhodné jednou z aktual-
nich otazek jistého obratu v soudobych
sociologickych teoretickych konceptech.
Rada z nich, véetné takovych autorti jako
A. Giddens, zddraziuje alohu pravé hori-
zontalnich socialnich nerovnosti, resp. ten-
denci k presunu darazu na vliv horizon-
talnich socialnich nerovnosti v procesu
socialni exkluze. Sledovat jejich prosto-
rovou dimenzi je tudiZ rozhodn€ dobrym
vyzkumnym pocinem. A jak editor upo-
zorfuje, klasickym analyzam socialné-eko-
nomickych specifik venkovského Zivota
a vlivu venkovského prostiedi na socialni
nerovnosti dosud neodzvonilo (s. 18).
Dava tak mimo jiné najevo, Ze domé-
nou metodologického pristupu, ktery byl
pouzit, je kvantitativni vyzkum. Tento
fakt zretelné prostupuje texty sedmi kapi-
tol, dil¢ich studii na téma ,,jak se podili
reziden¢ni lokalita na objektivizovanych
aspektech socialnich nerovnosti ve venkov-
skych periferiich a jak je tato skutecnost
prozivana“. Kvalitativni pristup, taktéz
pouzity, ma ve vysledcich spiSe jen funkci
vstupniho zpestreni do analyzy ¢iselnych
dat a jejich konfiguraci o sledovaném
tématu (s vyjimkou 8. kapitoly o prekérni

praci, 9. kapitoly o rodinach, péci o déti
a problému skloubeni péce a zamést-
nani v periferiich). Podrobnou informaci
o sbéru dat podava 12. kapitola (Doda-
tek: jak jsme zkoumali periferie? Meto-
dologické postupy vyuzité pti vyzkumu).
Prehledné referuje o kolekci sekundarnich
dat pochazejicich z rozli¢nych statistickych
zdroju a cizich dotaznikovych Setfeni a pri-
marnich dat z vlastnich dotaznikovych Set-
feni a tzv. kvalitativnich rozhovora s oby-
vateli vybranych perifernich region.
Predstavena data byla v jejich vétSiné
nasbirdna v ramci triletého vyzkumného
projektu podpotfeného Grantovou agentu-
rou CR (feseného v letech 2015-17). Jejich
rozli¢nost, rozsah a prace s nimi nebudi
pochybnosti o tom, Ze autorsky kolek-
tiv prinesl spolehlivé vysledky, které mu
dovolily takovou miru generalizace, kte-
rou autori prezentuji.

Kapitola seznamujici ¢tenare s kon-
cepty, respektive zakladnimi teoretickymi
vychodisky, kterych se autofi drzi (a pri-
pad od ptipadu k nim dle potieby pojedna-
vaného tématu v dil¢ich studiich pridavaji
dalsi koncepty), potvrzuje vyse uvedeny
priklon k orientaci na koncepty operujici
vice s kvantifikovatelnymi socialnimi jevy
(i kdyz casto obtizné vzhledem k jejich slo-
zitosti). S vypujcenim myslenky P. Bour-
dieua ukotvuji autori pojednévanou pro-
blematiku do priseciku dvou kontextd, a to
do prostorovych konfiguraci hierarchizova-
ného socidlniho svéta (s. 23). Kladou dtiraz
na misto (lokalizaci) jako faktor utvareni
socidlnich nerovnosti. Zprvu odkazuji
ke klasikovi, L. Wirthovi. Poté se vztahuji
k soudobym konceptiim, zejména k tém,
které se tykaji efektli sousedstvi (J. Wil-
son, G. Galster, S. Killen), dosud malo
vytézenému konceptu prave pro venkovské
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prostredi. Dale se vztahuji k pokusu o sys-
tematické ztvarnéni v ramci tak zvané soci-
ologie prostorovych nerovnosti (L. Lobao).
V tomto konceptu je totiZ primo polozena
a systematicky feSena otazka, jak geogra-
ficky prostor ovliviiuje utvareni socialnich
nerovnosti, resp. prispiva k periferizaci.
Tento proces (s adresnym zajmem o ven-
kov) autorsky kolektiv pojima jako prosto-
rovy aspekt problematiky socialni exkluze
(vedle aspektt ekonomického a psychoso-
cialniho, s vlivnym plisobenim historického
kontextu). Kapitola pokracuje konceptu-
alnim néastinem problematiky chudoby
ském prostoru s rozliSovanim dvou trovni
socialnich utvart — kolektivni trovné, tj.
regiond (jde pak o chudobu venkovskych
regiond) a individualni trovné, tj. obyva-
tel regiond (jde pak chudobu ve venkov-
skych regionech). Je upozornéno na jina-
kost vzorct z chudoby plynouci deprivace
v méstském a venkovském prostoru (s.
36), aby se autofi dale vénovali konceptua-
lizaci deprivace venkova (s. 37). Jsou rozli-
Seny jeji tii typy dle M. Shawa — deprivace
ekonomicka, deprivace mobilitni a depri-
vace prilezitosti. Pro venkov je akcento-
van posledni jmenovany typ, jako vyusténi
ve spojeni se dvéma piedchazejicimi typy.
Tento vhled je podpofen dily autorti M.
Shucksmithe, L. J. Philipa, P. Comminse,
B. Reimera (a dalsich). Autori také vycha-
zeji z obsahlé studie P. Bartolini o chudobé
a socialni exkluzi na venkové statti Evrop-
ské unie, urcené pro Evropskou komisi.
Pripojuji prehled o ¢eskych prispévcich
na dané téma a rozsahly seznam odborné
literatury (s. 41-49).

Dale prezentované dil¢i studie nespo-
juji jen teoreticka a metodologicka vycho-
diska, ale také podobnost jejich vnitini
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strukturace a Ctivost textu. ProtoZe jde
o sedm studii, je mozno v této recenzi jen
vybirat, pri¢emz jsem zvolila kritérium
zajimavosti, hlavné dosazenych vysledk?.

Autor 4. kapitoly o prijmech v perife-
riich (J. Bernard) navazuje na realitu, Ze
pfijmovym a majetkovym nerovnostem
je v Cesku vénovana dostateéna odborna
pozornost, ovSem bilym mistem je prave
jejich prostorova distribuce a vliv rezi-
dencnich lokalit. A k ddkladnému studiu
takto pojaté problematiky chybi vhodna
datova zakladna. Byl tudiz zvolen vlastni
(popsany) postup. K zakladnimu zji§téni
pak logicky patii, Ze bézZné zkoumani pri-
jmové diferenciace na trovni krajt zakryva
velkou ¢ast skute¢né prostorové diferen-
ciace prijmd. Autor dochazi k zavéru, Ze
periferie neni jen znevyhodnénym, ale také
znevyhodnujicim prostfedim. Prestoze
v Ceské spolecnosti (ve srovnani s dalsimi
evropskymi zemémi) existuje relativné
nizka mira prijmovych nerovnosti, dtlezité
prostorové rozdily tato dil¢i studie odhaluje
zejména v typu periferie se sniZzenou kva-
lifikaci a zivotni Grovni. Platy v periferi-
ich obecné jsou radove o 20 % niZsi oproti
zbytku tzemi (coz neznamend kritické
priblizeni k hranici chudoby) a vétsi ¢ast
tohoto rozdilu jde na vrub nizs§iho vzdeé-
lani obyvatel periferii. Vyrazny rozdil v pla-
tovém znevyhodnéni Zen oproti muzim,
ktery plati pro CR obecné, je v periferiich
jeste vyraznéjsi.

V 5. kapitole (Stredni Skoly v regionech
Ceska: ovliviiuje periferni poloha nabidku
skol, poptavku po nich a Gspésnost jejich
student(1?) si autofi T. Kostelecky, R. Mike-
Sova a J. Bernard vybrali k analyze stedni
Skolstvi (oproti ¢etnéjsim studiim analyzu-
jicim vliv regionalnich faktord na fungo-
vani zakladnich $kol) a zdGvodiuji tento
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vybér jako 1épe indikujici sledovanou
problematiku v souvislosti s konceptem
P. Bourdieua o reprodukci kulturniho kapi-
talu v rodin€, potvrzeného urcitou empi-
rickou studii. Po analyze vzdélanostnich
nerovnosti v CR vazanych jednak na kul-
turni kapital rodiny a jednak na regionalni
faktory spojené s dostupnosti a kvalitou
urcitych druhd vzdélani se dale zabyvaji
nabidkou a poptavkou po typech stred-
nich $kol, se zvlastnim zietelem k regio-
nalnim rozdildm véetné dopravni dostup-
nosti. Dochazeji k zavéru, Ze vyznamné
regionalni rozdily v nabidce prekiizené
s poptavkou po vzdélani lze spatfovat
na urovni okresl. Zajimaveéjsi vysledek
o regiondlnich rozdilech se tyka uspé&s-
nosti maturantd, ackoli je zptisoben pre-
devsim odli$nou strukturou stiednich $kol
co do jejich oborového zamérenti, ale také
provozovatele $koly a umisténi skoly v loka-
lit€ na ose perifernost—neperifernost. Nej-
zajimavéj$im je vysledek o neprokazaném
ziskavani vzdélani, coz zvlasté vynika, jde-
-li o typ periferie s nizsi kvalifikaci a Zivotni
urovni.

losti s tim nejméné ¢tivou) se jevi 6. kapi-
tola (Mezigenera¢ni mobilita a perifer-
nost mista bydlisté v détstvi). Na druhé
strang, jeji vysledky patii k nejzajimave;j-
$im (v porovnani s vysledky jinych dil¢ich
studif), i kdyZ je autor J. Safr povazuje vice
za otevieni tématu nez uzavreni urcitym
ovérenym vysledkem. Pro potieby analyzy
potencialniho vlivu prostoru na moznosti
dosahovani spolecenského statusu je pou-
zit komplexni ukazatel lokalni struktury
prileZitosti a vytvoren komplexni model
dosahovani statusu. Objektem Setteni byla
tak zvané generace Y, tedy mlada generace

dospivajici po roce 1990 (31-40leti, naro-
zeni mezi lety 1976—1985). Vysledky nepo-
piraji, Ze dominantné je vzdélani a socio-
ekonomicky status dospélych déti urcéen
statusem rodic¢d. AvSak charakteristiky
bydlisté v détstvi (jeho velikost, vzdeé-
lanostni struktura dané obce, dopravni
dostupnost) maji téz vliv na zivotni spéch
téchto déti a tento vliv pretrvava v pozdéj-
$im véku. ZjiSténé znevyhodnéni vlivem
prostoru na drovni obce v détstvi melo
vliv u dortstajicich v devadesatych letech
20. stoleti a pozbylo vliv u dortstajicich
po roce 2000. Autor proto formuluje novou
hypotézu, ktera predpoklada, ze tento fakt
je zptsoben spiSe vyvojem urbanizovaného
uzemi (nebot periferie jsou relativné sta-
bilni) typického ,,rozdvojenim® na tzemi
s progresivnim vyvojem a na tzemi s nega-
tivnimi dopady strukturélnich zmén, kde
se (pravdépodobné) zacala §irit tzv. kul-
tura chudoby (asi by bylo 1épe pouzit ter-
min subkultura), vyznacujici se mj. rezig-
naci na klasické parametry socialniho
vzestupu.

Spokojenost se zivotem ve venkov-
skych periferiich pojednavaji R. MikeSova
a J. Bernard v 7. kapitole. Autori vycha-
zeji z konceptu tzv. rezidenéni spokoje-
nosti, ktery véetné jeho dvou pojeti pred-
stavuji. Dale shrnuji vysledky pomérné
¢etnych empirickych studii na toto téma
— jde o znacné subjektivni jev s vel-
kym vlivem hustoty sociélnich vztaha
a siti v komunité. Vétsina vysledka vlast-
niho primarniho Setieni ¢tenare nepre-
kvapi a vybirdme ty nejzajimavéjsi, adre-
sované venkovskym periferiim. PiestoZe
jde o takto vymezené uzemi, spokoje-
nost prevladd nad nespokojenosti a je
sycena hlavné posuzovanim krajiny, pri-
rody, pocitem bezpeci a dobrymi vztahy
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s lidmi. Ov§em, pokud jde o dva posledné
jmenované faktory spokojenosti, jsou 1épe
hodnoceny v jiném venkovském prostiedi,
nazyvaném autory jako prosperujici ven-
kov. Zde byla ,,namérena“ i vyssi celkova
reziden¢ni spokojenost neZ na perifer-
nim venkové (a také nez ve méstském pro-
stfedi). Na perifernim venkové neni roz-
$ifend ,,migracni nalada“, a pokud se tato
tendence mezi jeho obyvateli vyskytuje,
souvisi vice nez s rezidenéni spokojenosti
s bytovymi divody a Zivotnim cyklem.
Vyvoj Ziti v periferiich je typicky pojiman
jako stagnace, ne jako upadek.

Ani vysledky 8. kapitoly s autorstvim
R. Mikesové (Prekérni prace na perifernim
venkove) neprekvapi, respektive nepre-
kvapi toho, kdo venkov zna ,aspon tro-
chu zevnitr“. Autorka zprvu pojem ,,pre-
kérni prace“ vymezuje a charakterizuje
jeji dopady na vykonavatele takové (nejisté,
nestabilni a mélo placené) prace. Rovnéz
tak vénuje pozornost typickym rysim
obrannych strategii proti témto dopaddm.
Do tohoto ramce zasadila empirické Setieni
zaloZené na 36 rozhovorech v péti vybra-
nych perifernich venkovskych mikroregi-
onech a zamérené na prozivani prekérni
prace a pouzivané strategie reSeni tako-
vého znevyhodnéni. K zajimavym vysled-
kam patfi zjisténa tendence k rozsirfovani
prekérni prace ve venkovskych periferiich,
pod vlivem ekonomickych vykyvi a zvét-
Sovani moznosti diktatu pracovnich pod-
minek zaméstnavateli v situaci pritomnosti
cizincl zajimajicich se o praci. Tyto divody
se pridavaji k zdkladnimu faktoru omezo-
vani kvalitni prace na venkové (i pro mladé
a kvalifikované zajemce) a vlivu jistého
malo etického pristupu zaméstnavateld
k tém, ktefi praci poptavaji (jen implicitné
vyzniva, Ze tento vliv se spise zvétsuje).
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Autorka dale predstavuje Ctyfi typizované
styly prekérni préace s jejich vyhodami
a nevyhodami (prace v tovarnach ve sme-
nach, brigady, verejné prospesné prace,
prace nacerno), uvadi strategie (ve smyslu
stfidani zaméstnani, kombinace brigad se
socialni podporou, verejné prospesné prace
jako doc¢asné feSeni a praci nacerno). Uza-
vira, Ze neoficialni a nedanéna prace je
ve venkovskych periferiich béZnou soucésti
kazdodenniho zivota jako forma privy-
delku. Mezi sousedskou vypomoci a nele-
galni praci neexistuje jasna délici ¢ara,
nebot vypomoc ¢im dal vice nabyva i eko-
nomického rozméru.

Velmi ¢tiva 9. kapitola (,,Vlastné délam
toho taxikare, musim ty deti rozvazet*:
Rodiny, péce o déti a problém skloubeni
péce a zaméstnani v periferiich) ztvarnéna
J. Bernardem je také prevazné feSend kva-
litativnim ptistupem, a doplnéna zdroji
odpovidajicimi kvantitativnimu Setreni.
Pro sledované téma byl vytvoren konceptu-
alni model obsahujici ¢tyti vztahoveé uréené
komponenty s vychodiskem v lokalni struk-
ture prilezitosti, vztazené bezprostredné
jednak k hodnotdm a ambicim ve vztahu
k détem a k sobé, a jednak ke zdro-
jlm rodiny, to vSe s dopadem na subjek-
tivné prozivané bariéry a omezeni ,,plus“
vysledné konstelace fungovani domac-
nosti. Vzhledem k tomu, Ze je ndzorn¢ uve-
deno nejednoznaéné hodnoceni Ziti, byt
na perifernim venkové (od ,,jsou tu per-
fektni prilezitosti pro déti“ az po ,,tady pro
décka fakt nic neni), je tim zaroven upo-
zornéno na odli§nost a rozli¢nost vysledo-
vanych konstelaci fungovani domacnosti,
at jiz se tykaji vybéru Skoly pro déti a kaz-
dodenni dochazky, nebo jejich mimoskol-
nich aktivit, jakoz i sladovani péce o deti
a zaméstnani. Tyto konstelace, uvadéné
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pro tfi jmenované sektory sledované pro-
blematiky se pohybuji na $kale od témér
absolutniho prizptsobeni se prilezitostem
primo v misté bydli$té po co nejvetsi mozny
telném akénim prostoru. Zvlasté u mimo-
Skolnich aktivit déti (jako soucasti lokalni
struktury prilezitosti) vykazuji konstelace
silnou souvislost se zdroji rodiny, v nichz
finan¢ni moZnosti vyrazné ovliviiuji mobi-
litu rodiny a existence babicky ¢asové dis-
pozice rodiny.

Problému prostorového rozvoje a vytva-
feni segregovanych lokalit je v€novana
posledni z dil¢ich studii (10. kapitola — Sté-
hovani chudych a vznik socialné vylouce-
nych lokalit na venkové z perspektivy
mistnich samosprav). Autori (L. Trlifa-
jova, J. Hurrle) jej uvadéji jako klasickou
otazku socialnich véd. Soudi, Ze se tento
problém v CR po zménach od roku 1990
prohloubil, a to zejména na venkové, kde
byl zaznamenan relativné vysoky narust
socialn€ vyloucenych lokalit. Problema-
tiku resili v ramci jiného vyzkumného pro-
jektu, tudiz i jinymi vyzkumnymi akcemi
a nastroji, neZ jsou reSena ostatni témata
socialnich nerovnosti, o nichz jednotlivé
dil¢i studie referuji. Slo o expertni dota-
zovani starostli obci do 5 000 obyvatel
s identifikovanou socidlné vylouc¢enou
lokalitou a zastupct socidlnich odbort
prislusnych obci s rozsirenou ptisobnosti.
Tomu odpovida i ponekud jiny zanr textu,
vice mifici do nedostatkt socialni politiky
pfi feSeni pojednavaného problému, jehoZ
prohloubeni vysledky empirického zjis-
tovani dokladaji. Zjisténi ale sveédci také
o tom, Ze narlst venkovskych socialné
vyloucenych lokalit jde vice na vrub uctu
jejich registrace nez zmény readlného
stavu. Dal$i zhorSovani vyvoje pak autofi

spojuji s fakty nedostupnosti standard-
niho bydleni pro socidln¢ a ekonomicky
slabé rodiny a zhor$ovani stavu obytnych
objektd na tzv. paralelnim trhu s bydle-
nim, ke kterému jsou znevyhodnéné osoby
(¢asto Romové) odkazany. Vyrazny vliv
zde maji zmény vlastniki obytnych objektl
(¢asto ubytoven), s roli inicia¢niho faktoru
pro stéhovani nedobrovolného charak-
teru. Roztaci spiralu opakovaného stého-
vani s pripadnym nésledkem v nestabilité
»usidleni“ a defekty v socialnich vztazich,
které mohou postihnout socialni klima celé
obce.

S ohledem na charakter dila sleduje
i tato recenze vice poslani upoutavky
na knihu nez diskuze o ni. Tu by bylo
mozné vést spiSe v porcich ohranic¢enych
pojednavanymi tématy, nebot rozsah knihy
to snad ani jinak nedovoluje. Celkové usu-
zuji, Ze zajemci o problematiku venkova,
zejména ti, ktefi o ném hledaji fundo-
vané informace objektivizované povahy,
budou uspokojeni nejen pro obsahlost
a obsaznost informaci, ale i pro jejich pri-
jemné sdéleni. Pri tom autori dobi'e ohli-
dali potfebnou miru védeckosti. Ti, ktefi
vice prahnou po sociologickych informa-
cich o zitém svété (Lebenswelt) venko-
vand, si az tolik na své neptijdou. Pak bych
doplnila jiz jednou v této recenzi pouzita
slova editora — dobrym klasickym analy-
zam socialné-ekonomickych specifik ven-
kovského zivota a vlivu venkovského pro-
stfedi na socialni nerovnosti skute¢né
dosud neodzvonilo. Tato kniha je Ziva a je
toho diikazem.

Helena Hudeckovd
Provozné ekonomicka fakulta CZU Praha
hudeckova@pef.czu.cz
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Katarina Kostialova:
Etnolégia vidieka. Tradicia,
zmena, inovdcia

Spolek Slovéakov v Polsku, Krakov
2017, 168 s.

Monografie docentky Katariny Kostialové
je vybudovana na rozsahlém navratném
etnografickém vyzkumu prevazné evan-
gelické vesnice Dobra Niva u Zvolena. Jiz
na uvod je tfeba poznamenat, Ze ,svou®
lokalitu kolegyné zvolila opravdu pfti-
kladné¢; jde o vesnici typickou pro danou
oblast, vesnici s pomérné zivou lidovou
kulturou i s vysokou ob¢anskou angazova-
nosti taméjsich obyvatel (zejména s boha-
tou spolkovou ¢innosti). Ti chdpou Dobrou
Nivu jako svou pospolitost a domov, ves-
nici, jejiz ekonomické aktivity se v posled-
nim tficetileti pochopitelné posunuly ze
sféry zemédelské do treti sféry a do oblasti
Skolstvi. Zasluhou své citlivé osobnosti si
autorka ve vesnici vybudovala prikladné
vztahy s mistnim obyvatelstvem, které ji
dalo nahlédnout do nitra svého spolecen-
stvi. V nékterych pripadech ov§em autor-
¢ina velka ucta k acastnikim vyzkumu
vedla mozna az k priliSnému zdlrazio-
vani pozitiv pospolitosti ve weberovském
nahledu; osobné lituji, Ze nebyl zatim
vice rozpracovan vztah mezi staroused-
liky a priste¢hovalci, ktefi nebyli zifejmé
do spolecenstvi prijati, podobné jako pri-
padné sousedské spory, k nimz dochazi
v kazdé spole¢nosti (v tomto ohledu je
nesmirné zajimava i naznacena demar-
kacni ¢ara mezi obyvateli ,,staré“ vesnice
a satelitu, jenz nebyl ani témer po dvaceti
letech zaclenén ,,rodaky“ do sousedského
svazku).

Svij obraz vesnice vybudovala Kata-
rina Kostialova ve dvou ¢asovych rovinach:
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v roviné mezivale¢né a v dobé& po roce
1989, pri¢emz jeji prace logicky presahla
i do doby povale¢né. Sledovanou socialni
realitu tak chéapala jako etnolozka v jeji
¢asové promeéné; coz je skute¢né jeden
z nejvyznamnéjsich kol souc¢asnych his-
torickych véd, v€etné etnologie, jeZ ma
pravé svym smyslem pro historicitu moz-
nost (alespon) konkurovat stale razant-
néji se prosazujici socidlni antropologii.
Ostatné prace Kostialové je do zna¢né miry
mezioborova; autorka dobrie vyuzila také
fadu dnes jiz klasickych d€l socialni a kul-
turni antropologie.

Monografie ma logickou strukturu;
v uvodni ¢asti autorka priblizila své cile
a ¢lenéni textu, dotkla se definice klico-
vych termint vlastniho vyzkumu (socialni,
socialni kultura, venkov), analyzovala své
vyzkumné metody a techniky (zejména
hloubkové rozhovory, oral history), pred-
stavila své respondenty (pri¢cemz zvolila
jejich rozdéleni do péti vékovych katego-
rii pti respektovani dvaceti let jako jedné
generace; kritéria ¢lenéni mohou byt
pochopitelné i jina, ale volba je strate-
gii vyzkumnika, jiz je tieba respektovat),
a obec Dobrou Nivu. Vesnice je vykreslena
z hlediska sociodemografického, nabo-
zenského, narodnostniho (Ceského cte-
nare zaujme rozdil stale vysokého poctu
vesnic na Slovensku oproti urbanni ¢eské
krajing, prave tak jako tradi¢ni vetsi dile-
zitost ndbozenskych tradic, navic pestrych,
byt pochopitelné dnes jiz po Soa bez zidov-
ské slozky). Uz v této casti obrazu Dolni
Nivy vyuzila autorka prikladné bohaty pra-
menny material (statisticka data, kroniky,
data z rozhovord). Moje jedina drobna
vytka tak sméfuje k az idylickému vyli-
¢eni obecnich aktivit v obdobi socialismu
a z¢asti i v soucasnosti. V rozboru poméru
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lidi k lokalité pak mohly byt vyuzity jesteé
dalsi teoretické koncepty domova (napf.
Hermann Bausinger). PIn¢ v§ak souhlasim
s autorkou v tom, Ze se se zvySujicim vékem
zintenziviuje vztah ¢loveéka k lokalité.
Nejdtlezitéjsi ¢ast knihy vSak predsta-
vuje rozbor vybranych jeva socialni kul-
tury. Autorka prinési koSaty obraz svatka
vyroéniho zvykoslovného cyklu v loka-
lit¢ (prastky, advent, Vanoce, Tti kra-
lové, masopust, Velikonoce, m4j), vénuje
se i mistnim kulinafskym zvlastnostem,
rodinnym obycejim (svatba, vitani novych
obc¢anktl, pohteb) a statnim svatkam,
aby se pak jesté jednou vratila k vybra-
nym obtadiim a jejich proménam (Stédry
den, Bozi hod a d.). V dalsich vyzkumech
by bylo zajimavé zvazit jesté tfi dalsi pro-
blémy. V ceskych zemich dochéazelo
po zavedeni povinnych siiatkli na uradeé
k tichym demonstracim: vérici snoubenci
prisli na svatbu na urad v pracovnim oble-
¢eni, zatimco do kostela zvolili slavnostni
svatebni Sat. Jsou tyto ptripady spolecen-
ského odporu znamy i ze slovenského evan-
gelického prostiredi? V ¢eskych zemich se
slavil pred rokem 1989 zavazné¢ 9. kvé-
ten (nikoliv 8. kvéten, jak uvadi na s. 84
autorka); 28. ffjen byl pak pfipominan jako
Den znarodnéni. Jde o preklepy v textu,
nebo o slovenskou jinakost? Velmi zaji-
mavy je i chladny vztah souc¢asné vesnice
k 1. lednu (vznik Slovenského statu v roce
1993). Lze ho porovnat s volebnimi prefe-
rencemi lokality pfed odchodem Slovenska
z federace, nebo je celoslovenskym jevem?
ZavéreCna cast textu je pak véno-
vana proménam prezentace téhotenstvi,
vztahu k porodu, Sestinedéli a kitu, prave
tak jako tradi¢nimu a novému ve sva-
tebnich a pohrebnich obycejich. Osobné
povazuji tuto ¢ast za jednu z nejlepSich

etnografickych praci, kterou jsem méla
to potéSeni ¢ist. Praveé tento usek textu
totiz nejlépe dokumentuje autorcino hlu-
boké souznéni s lokalitou, schopnost vci-
téni se do terénu a vytézit z néj maximum
informaci. Drobné postrehy typu notyska,
do nichz si vesnické Zeny zaznamenavaji
sousedské dary, pak ukazuji plasticky sku-
tecny Zivot na vesnici, jez si pfes vSechny
zmény uchovala své pojeti spolecenské
prestize, sousedstvi, zavazkd k mistnimu
spolecenstvi.

Davam ovSem k Gvaze, zda by nemohly
byt inspirativni i nékteré dalsi svétové
vyzkumy vesnice (napf. Jean-Pierre Jes-
senne: Francouzské vesnice mezi mytem
a historii, 2006; Journal of Rural Social
Sciences, od 2010) ¢i klasické ¢eské prace
(Zdenék Salzmann: Komdrov, 1974; Vac-
lav Frolec: Jihomoravskd druzstevni ves-
nice, 1989; Jaromir Jech: Ceské vesnice
v rumunském Banate¢, 1992; Petr Skalnik:
Dolni Roveri, 2004; nebo Cesky venkov
Véry Majerové, pripadné Promény primést-
ského venkova a venkovské kazdodennosti
od Heleny Kubatové, 2016). V ¢eském pro-
stfedi pak prosla pozornou reflexi i kniha
Velkd dramata — obycejné Zivoty. Postkomu-
nistické zkusenosti ceského venkova (Haldis
Haukanes, 2004). Soucasné upozornuji, ze
i v Ceské republice probiha soutéz Vesnice
roku, jez je bohaté¢ dokumentovana.

Na zaveér Ize konstatovat, Ze recenzo-
vana monografie ma schopnost zaujmout
nejen etnology (antropology) zajimajici
se o vesnici, ale i 8irsi laickou verejnost.
K tomu prispivéa Ctivost textu, jeZ prozra-
zuje i autor¢iny pedagogické dovednosti.

Blanka Soukupovd
Fakulta humanitnich studii UK Praha

blanka.soukupova@fhs.cuni.cz
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Dusan Janak: Klasicka
sociologie ve stredni Evropé.
Mezi centrem a periferii

Sociologické nakladatelstvi (SLON),
Praha 2018, 378 s.

Rakousti, polsti, madarsti, slovensti
gie jiz stacili ukazat, jak zajimavé dé&jiny
meély jednotlivé narodni sociologické skoly,
jejich badatelé a témata, a jak (mnohdy)
vyznamné byly pro celou prislusnou aka-
demickou komunitu, nebo i pro celou spo-
le¢nost. D€jiny ,,malych” stfedoevropskych
sociologii v§ak byly vét§inou pojimany par-
tikularné, pravé prizmatem metodologic-
kého nacionalismu (nebo v ojediné€lych
pripadech ,statocentrismu®), ¢i v dil¢im
srovnani s globalné urcujicimi sociologic-
kymi tradicemi. Jisté z dobrych dtvodd,
neméneé jisté vsak je, Ze jejich vzdjemna
komparace a souborné vztazeni k ,,velkym*
sestram muiZe prinést vyznamné kognitivni
posuny.

Po radé¢ let prace, drobnéjsich i poné-
kud problematickych vétsich prispévcich
s takovou syntézou prichazi opavsky his-
torik sociologie a sociolog Dusan Janak.
V recenzované knize sleduje uvedené
sociologie (nékdy doplnéné i o rumun-
skou a jugoslavskou sociologii) v obdobi
jejich prvniho velkého vzestupu — ukonce-
ného nastupem komunistickych rezimt —
v prvni poloving 20. stoleti, presnéji vlastné
jen do druhé svétové valky. Toto ¢asové
omezeni sice miize byt sporné (v Cesko-
slovensku, ale i v Polsku predmarxistické
sociologie ,,dobihaly* jesté i koncem ¢ty-
ficatych let, ne-li i pozd¢ji, v Rakousku se
nic nezmeénilo az do Sedesatych let), autor
v§ak na né ma pravo i dostatek mate-
ridlu. Ve vztahu k dominantnim nadrodnim
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sociologickym tradicim (za néZ pova-
zuje francouzskou, némeckou, americkou
avzhledem k danému obdobi ponékud ana-
chronicky i britskou) ptitom trefné soudi
a doklada, ze ty zkoumané byly v posta-
veni ,,poloperiferie, ani aplné okrajové,
ani s témi ,velkymi“ srovnatelné.

Kniha je rozdé€lena na ¢tyfi ¢asti, v nichz
se postupné zuzuje popisované spektrum.
V prvni ¢asti, popisujici ,,institucionalni“
de¢jiny stiedoevropskych sociologii, jsou
zahrnuty vSechny uvedené, véetné Rumun-
ska a Jugoslavie, az je namiste se ptat, pro¢
vlastné dalsi ,,ne tak aplné velké® sociolo-
gie — jmenovité ruska ¢i italska — zdstaly
stranou? Plati to i pro ukrajinskou emi-
grantskou sociologii v Ceskoslovensku,
i kdyZ té se autor na jiném misté knihy
vénuje alespont zminkou (s. 113). Druha
¢ast, prinasejici obsahovou analyzu socio-
logickych ¢asopist, je uz Gzeji zamétena
na Ceska, polskd a madarska periodika
(rakouska a slovenska sociologie v tomto
obdobi ¢asopis nem¢ély), a tak tomu —
s okrajovym Rakouskem a Slovenskem —
zlstava i ve tieti ¢asti, vénované priblizeni
teoretického prinosu vybranych predsta-
viteld narodnich sociologickych tradic.
Ctvrta ¢ast, ktera uz vlastné prekraduje
samotné déjiny sociologie smérem k sou-
dobé oborové teorii, je pak omezena nejen
narodné, ale i osobné — jde o moderni nava-
zani na dilo ¢eského sociologa I. Arnosta
Blahy, jehoz odkazu se Janak vénuje dlou-
hodobé. Spise redundantnim doplitkem se
mi jevi kratké medailonky 72 postav stie-
doevropskych sociologii (s. 317-331), pri-
1i§ stru¢né na to, aby mély analytickou rele-
vanci, a v nékolika ptripadech diskutabilni
i svym vybérem.

zované knihy je to zdanlive nejsnazsi, jeji
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prvni ¢ast. ,Vyzkumna metoda“ tu spo-
¢ivala ve vybrani relevantnich informaci
o vzniku uc¢enych spole¢nosti, vyzkumnych
ustavy, univerzitnich stolic a popularizu-
jicich i odbornych ¢asopist z prislusnych
jiz existujicich d€jin narodnich socio-
logii, komplikovala ji v§ak jak nestejna
mira zpracovanosti, tak predevsim vécné
a ¢asové rozdily v Sirokém spektru kompa-
rovanych pripadd. Byly cesky statisticky
urad a Socidlni ustav (s. 55-56), Rumun-
sky socialni dstav (s. 59) nebo jugoslavsky
Ustav pro sociologii, ekonomii a statistiku
(s. 60) vzajemné¢ srovnatelné a odpovidaly
tomu, co za mimouniverzitni vyzkumny
ustav povazujeme dnes? Stejné tak univer-
zitni stolice (Lehrstul), i kdyZ se jim mohlo
rikat také ,katedry“, rozhodné nebyly tim,
co za vysokoskolskou katedru povaZzujeme
dnes (s. 65, 68 aj.), a podobnych ahisto-
rismd, neporozumeni ¢i problematickych
soudd je v kapitole nanestésti cela rada.
Ani jeji zakladni tezi o rychlé a aspésné
institucionalizaci sociologie ,,shora“ v pfi-
padé Ceskoslovenska a Polska a ,,zpoma-
lené® institucionalizaci ,,zdola“ v pripadé
Madarska a Rakouska (resp. ,,smisenych
typech® v ptipadé Jugoslavie a Rumunska)
nelze, myslim, ptijmout v aplnosti, pro-
toZe ve zna¢né mire smiSené byly vlastné
vSechny pripady.

Je-li prehledova prvni ¢ast knihy jistym
zklamanim, obsahové porovnani vSech
relevantnich stfedoevropskych sociolo-
gickych periodik mezivale¢ného obdobi
navazuje na ten typ oborovéhistorické
prace, ktery autor — v nékterych pripadech
spolu se zahrani¢nimi kolegy — jiz fadu let
uspesné praktikuje. Urcite lze souhlasit,
ze ,oborové periodikum sice neni jedinou
platformou [prezentace vysledk, diskusi
arozvoje oborul, ale ve 20. a 30. letech bylo

patrné nejreprezentativnéjs$i zakladnou
pro vymeénu nazord urcité védecké komu-
nity“ (s. 97). Shrnuté a dale precizované
vysledky Janakovy dlouhodobé prace s aka-
demickymi ¢asopisy prinaseji vyznamny
vhled do jednotlivych narodnich badatel-
skych diskursd, priblizeni jejich aktéri
a v neposledni fadé vskutku plastické
vzdjemné porovnani. Asi by bylo mozné
podobné studovat i ,,protosociologické
¢i popularizacni ¢asopisy nebo riizné typy
kniznich publikaci, které byly v minulosti
via do budoucnosti planuje. V zadném pri-
padé mu nelze vycitat, Ze to jeSté nestacil.
S jedinou vyjimkou: popisuje-li bohatost
a riznorodost ¢eského sociologického dis-
kursu, nemél by zapominat na to, Ze ,,prak-
ticka sociologie®, tedy otazky sociélni poli-
tiky, byla jiz pred vznikem ,teoretickych*
akademickych casopist (Sociologické revue
a Socidlnich problémii) a potom paralelné
s nimi feSena v Socidlni revui a dal$ich
podobnych ¢asopisech. Tim lze snadno
vysvétlit absenci pravnich témat na stran-
kach ¢eskych oborovych periodik (s. 310).

Treti, nejrozsahlejsi, ¢ast knihy Janak
vénuje sociologické teorii, o niz tvrdi, ze
je tim jedinym, co na dilech naSich pred-
chtidcti nezastaralo (napf. s. 207). Z hle-
diska sociologie a snad i jejich dé&jin je to
jisté pravda, na druhou stranu bychom
nem¢li zapominat na rozsahlé a nezpo-
chybnitelné uzite¢né vyuziti téchto deél
socialnimi a dal$imi historiky — realné
mozna vyznamngéjsi a urcité mnohem cet-
néjsi nez sociologicka ,,Cetba klasikd*, ale-
spon v pripadé ,malych® sociologickych
tradic. Podle miry abstrakce a (oborové)
»sebestrednosti“ rozdélil Janak teoretic-
kou sociologii na ¢tyti typy: metateorii,
obecnou teorii, sociologicky Zurnalismus
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a konkrétni teorii. Je to sice pékné schéma,
obavam se nicméng, Ze je spi§ vyrazem
postparsonsovského nadseni mnoha
sociologli pro ¢tyrclenné tabulky nez uzi-
te¢nym klasifika¢nim néstrojem. Jednot-
livé typy se totiZ prolinaji a podstatnou
¢ast autort nelze v ramci schématu jed-
je v8ak jejich vybér: i kdyz byla pominuta
(kratce) povalecna éra, coz vyloucilo nej-
vyznamnéjsiho slovenského sociologic-
kého teoretika Alexandra Hirnera i pol-
ského klasika ,,sociologického zZurnalismu“
Jana Szczepanského, tézko lze prijmout
absenci prazské sociologické skoly (prinej-
mensim Otakara Machotky a Jana Mertla,
pokud bychom Zdenka Ullricha pominuli
jako ,,prilisného empirika“) nebo repre-
zentovat rakouskou mezivale¢nou socio-
logii emigranty Lazarsfeldem a Schiit-
zem (jejichZ vyznam nadto spada az
do povéale¢ného obdobi) ptri tplném pomi-
nuti Othmara Spanna! (Spann sice chybi
v seznamu teoretikd, stejné jako pfi poten-
cialnim srovnani se ,,skladebnou filosofii*
J. L. Fischera, av§ak kdyz se to autorovi
hodi, najednou ho ,,vytahuje z klobouku“
(s. 225-227)).

Podobné po mém soudu nelze redukovat
»Jkonkrétni sociologickou teorii“ pred dru-
hou svétovou valkou na problematiku naci-
onalismu (s. 207): jeho vyznam ve stredni
Evropé byl jiste velky, ale nemén¢ zasadni
byla i ekonomika a socialni otazky, dis-
tribuce moci ve spole¢nosti a fungovani
novych politickych rezimd nebo tema-
tika nabozenstvi a sekularizace. Obsese
¢i naopak absence téchto — nebo i dalsich
— témat i jejich konkrétni zpracovani by
vyrazné roz$ifily a témétr jisté také modifi-
kovaly Janakovy komparativni zavéry. Nao-
pak jeho priblizeni ,,velkych teorii“ Blahy,
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Fischera, Znanieckého, Malinowského,
Mannheima a Chalupného je sice nezbytné
jenom ¢astecné a zjednodusujici, ale presto
je to nanejvys vhodny ,,uc¢ebnicovy“ vstup
do této sféry.

Na predstaveni ,starych“ teorii nava-
zuje ve Ctvrté ¢asti knihy aktualni rozvinuti
jedné z nich, tak zvaného kritického rea-
lismu I. Arnosta Blahy. DuSan Janak tim
uz prekracuje rovinu ,pouhé® (v raznych
¢astech knihy razné pojaté) historie soci-
ologie a rozviji vlastni sociologickou teo-
rii. V n4vaznosti na Blahu charakterizuje
socialni svéty (tvorené nepominutelné indi-
vidualnimi aktéry) jako ,jazykové hry vyty-
¢ené svymi pravidly, pricemz ,,sociologie
... je pokusem o explikaci pravidel, podle
nichz lidé jednaji, ... ¢imzZ posiluje moz-
nost diskuse o téchto pravidlech” (s. 303).
Tim elegantné zdGvodnuje (mozny a pro
mnohé v soucasnosti modni) sociologicky
aktivismus a zaroven nabizi jedno z moz-
nych — do zna¢né miry ,kompromisni“ —
vymezeni oboru i pfedmétu jeho zajmu.
Snad by pritom bylo moZné namitnout,
ze Sedesatd léta v sociologii neprinesla
jenom lingvisticky obrat® (s. 261), ale
i jiné alternativy a kuprikladu Bergerova
a Luckmannova koncepce (Siroce pojaté)
sociologie védeni pocitala vedle jazyka se
socializa¢ni roli ,,symbolickych univerz®.
Diskutovat by jisté Slo dal, zahadou spiSe
zlistava, proc¢ tento nepochybné vyznamny
»aktualiza¢ni dovétek* autor vlozil do pri-
marné historické prace. Nejsem si viibec
jisty, nakolik by se sam (rétoricky znacné
neinven¢ni) Blaha ztotoznil s takovymto
»domyslenim“ vlastni teoretické koncepce,
a tézko tento pristup mize prijmout jaky-
koli metodologicky konzervativnéjsi histo-
rik sociologie — teoreticky je jisté plné rele-
vantni, patti v§ak do Gplné jiné knihy!
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Pres dil¢i nedostatky by neméla zapad-
nout skutec¢nost, ze Janakova Klasickd
sociologie ve stiedni Evropé je prvni zda-
filou komparativni analyzou institucio-
nalniho zazemi, a ve vybéru i osobnosti,
pristupt a témat stiredoevropskych socio-
logii od pocatku 20. stoleti do druhé sve-
tové valky. Jejich vzajemné srovnani je
presveédcivé a kognitivne prinosné, stejné
jako celkova charakterizace ,,poloperife-
rického“ postaveni akademik tohoto regi-
onu. Nejen v pripad¢€ emigrantli se pritom
u ,,malych® sociologii (v nemén¢ malych
a namnoze ,,maloméstackych® statech)

ukéazalo, Ze ,pro institucionalni vyvoj
oboru je politickd konstelace podstatnéjsi
neZ intelektualni mistrovstvi jeho predsta-
vitela“ (s. 306). Je-li tomu tak, netusim,
pro¢ se autor tolik vymezuje proti pivodné
Petruskove tezi o tom, Ze sociologii — nebo
alespon sociologii v plné $iri, ¢i ,,té pravé”
sociologii — se moc nedari v autoritativnich
rezimech (s. 89, 306) — jeho kniha tuto tezi
naopak spiSe doklada.

Zdenék R. Nespor

Sociologicky tstav AV CR Praha
zdenek.nespor@soc.cas.cz
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TFi konference k vyro¢i Ethnic
Groups and Boundaries

Ustav etnologie FF UK Praha,
22.3. 2019 - Litteraturhuset /
The House of Literature Oslo,
5.5. 2019 - University of Oslo,
6.-7.5. 2019

V leto$nim roce slavime padesatileté vyroci
vydani jedné z nejvlivnéjich antropologic-
kych knih vibec, Ethnic Groups and Boun-
daries. Social Organization of Culture Dif-
ference (F. Barth, ed., 1969). Pri této
prilezitosti, a na oslavu tohoto jubilea, se
konalo nékolik akademickych udalosti.
Jako prvni z nich se v bieznu na ptd¢ Filo-
zofické fakulty Univerzity Karlovy usku-
te¢nila minikonference spojena se ,,kiftem*
nové knihy Ethnic Groups and Boundaries
Today: A Legacy of Fifty Years (Eriksen
— Jakoubek, eds., 2019) vydané pfi pri-
lezitosti daného vyroci. V kvétnu potom
probéhly takika soubézné dvé akce v nor-
ském Oslu. Prvni z nich bylo predstaveni
zminéné knihy v Literarnim dom¢, spo-
jené se shrnutim prinosu Barthem edito-
vané publikace a diskusi jejiho vlivu v sou-
¢asnych socialnich védach. Rozsahlejsi
akei pak byla konference s nazvem Ethnic
Groups and Boundaries — fifty years on, kte-
rou na ptde Univerzity v Oslu usporadali
norsti antropologové Unni Wikan a Thor-
geir Kolshus.

Kniha Ethnic Groups and Boundaries
vznikla jako spole¢né dilo skupiny sever-
skych antropologt, ktefi se v roce 1967
z podnétu Fredrika Bartha sesli v hotelu
Norge v Bergenu, kde na zakladé pre-
dem pripravenych prispévka diskutovali
obecné téma etnickych hranic, jejich usta-
vovani a udrzovani. Sdileny ptistup byl
zajistén shodnymi analytickymi néstroji
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a vykladovymi schématy, kterd rovnéz
pfedem zaslal organizator akce F. Barth.
VSichni prispévatelé ¢erpali primarni data
z vlastnich terénnich vyzkum, pricemz
jejich areélové rozpéti sahalo od vztaht
mezi Nory a Sdmy na zapadni Finnmarce
v severnim Norsku (H. Eidheim), pres
sadansky Darfar a analyzu transformace
usedlych Furd v ko¢ovné Baggary (G. Haa-
land), az po — napriklad — vztahy mezi
kmenovymi skupinami v Laosu (K. Izi-
kowitz). TtebaZze Fredrik Barth ptispél také
vlastni kapitolou o pakistanskych Pastu-
nech, nejcitovanéjs$im prispévkem z celého
sborniku — ktery se zaroven pro mnohé stal
synonymem celé knihy — je nepochybné
jeho uvodni studie (¢esky Predmluva in
M. Jakoubek, ed., Teorie etnicity, Praha
2016, s. 209-224).

V této uvodni studii se Barth vyme-
zuje proti dosavadnim definicim etnic-
kych skupin, které vychazeji z predpo-
kladu, ze etnickou skupinu lze identifkovat
na zakladé objektivnich kulturnich znakd.
Barthovo pojeti je jednak relacni — zdua-
raznuje nezbytnost vztahu, kdy je pred-
stava o jinakosti ,téch druhych®, stejné
jako odpovidajici skupina, etnickou hra-
nici teprve konstituovana. Zaroven pak
klade ddraz na to, co oznacuje jako ,kate-
gorialni askripce® — tedy fakt, zZe o etnické
skupiné 1ze mluvit az tehdy, kdyz se jeji
¢lenové jakoZto ¢lenové etnické skupiny
(vici jiné skupin€) vymezuji, a/nebo,
jsou-li jako takovi definovani zvenci. Stie-
dem zajmu se tak stava hranice, zatimco
kulturni ,,obsah®, ktery zahrnuje, tedy
ony objektivni kulturni prvky, se stavaji
irelevantnimi. Pres etnickou hranici je
mozné prechazet — a v dasledku toho rov-
néz menit etnickou identitu, hranice vSak
zlstava. Nejlep§im prikladem této posledni
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myslenky je studie Haalandova (1969;
¢esky in M. Jakoubek, ed., Teorie etnicity,
S. 631-646), jejiz pracovni verze se také
Barthovi stala pfimou inspiraci pro for-
mulaci téchto myslenek, stejné jako pod-
nétem k usporadani bergenské konference.

Pravé Gunnar Haaland, spole¢né
s Janem-Petterem Blomem posledni Zijici
ucastnik pivodniho sympozia, vystoupil
na prazské minikonferenci na Filozofické
fakulté UK jakozto jakysi svornik spoju-
jici publikaci ptivodni (Barth, ed., 1969)
s nejnovejsi knihou (Eriksen—Jakoubek,
eds., 2019) vydanou na jeji pocest, nebot
se podilel na obou z nich. Dalsi osob-
nosti, kterd vystoupila na prazské akci,
byla zijici legenda studia vzniku narodt
a nacionalismu, profesor Miroslav Hroch,
ktery prednesl kriticky referat prezen-
tujici pohled historika Evropy na Ethnic
Groups and Boundaries. Vyraznym auto-
rem, ktery se Gcastnil vSech tii udalosti
letosniho roku, je norsky socidlni antropo-
log Thomas Hylland Eriksen, ktery se pro-
blematikou etnicity ve svych textech dlou-
hodobé¢ zabyva a jehoz dila byla preloZena
i do cestiny (srov. napt. T. H. Eriksen, Etni-
cita a nacionalismus, Praha 2012), a kromé
jiného je také autorem ,intelektualni bio-
grafie Fredrika Bartha (T. H. Eriksen,
Fredrik Barth. An Intellectual Biography,
Pluto Press 2015). U¢ast Marka Jakoubka
z Ustavu etnologie FF UK dopliiovala
vybér prezentujicich na prazské minikon-
ferenci zastoupenim osoby, kter4 je prekla-
datelem d¢l jak F. Bartha, tak T. H. Erik-
sena do cestiny, tak také spolueditorem
nejnovéjsi publikace (Eriksen — Jakou-
bek 2019). Za zminku pak stoji, ze kmotr
publikace, velvyslanec Norského kralov-
stvi v Ceské republice, Jeho Excelence pan
Robert Kvile, vSechny pritomné piekvapil

necekanou znalosti Barthova dila Poli-
tical Leadership among Swat Pathans
(1959), s nimz se seznamil na svém pred-
chozim diplomatickém postu velvyslance
v Afghanistanu. Jakymsi pandanem praz-
ské akce, ktera byla zaroven kitem Erikse-
novy a Jakoubkovy knihy, byla vySe zmi-
néna udalost v Oslu (Literarni dim) dne
5. kvétna 2019.

Nejrozsahlejsi akci ze série letoSnich
oslav padesatiletého vyroci vydani Ethnic
Groups and Boundaries byla konference
s ndzvem Ethnic Groups and Boundaries
— fifty years on poradana na ptdé Univer-
zity v Oslo ve dnech 6.-7. 5. 2019. Tuto
konferenci organizovala Unni Wikanova,
profesorka socialni antropologie a zaro-
ven vdova po Fredriku Barthovi, a Thor-
geir Kolshus, socialni antropolog piso-
bici jak na Katedre socialni antropologie
na Univerzité v Oslu, tak na Metropolitni
Univerzité Oslo. Wikanova ve svém uvod-
nim proslovu zdaraznila skute¢nost, Ze je
nejen vdovou po Fredriku Barthovi, ale
byla také jeho spolupracovnici. JakoZto
druhd manzelka F. Bartha, stala za jeho
presunem z Univerzity v Bergenu do Osla,
a realizovala spole¢né s nim radu terénnich
vyzkumd, naptiklad v Omanu ¢i na Bali,
na jejichz zakladé publikovala studie zd-
raziujici predevsim genderovou perspek-
tivu a analyzujici rizné dimenze Zivota
Zen v tomto odlisném kulturnim kontextu.
Patrné nejznaméj$imi (a do jisté miry téz
kontroverznimi) se v8ak staly jeji pozd¢jsi
prace zabyvajici se nékterymi aspekty mul-
tikulturniho souziti v severskych zemich:
jednak prace o vrazdach ze cti mezi kurd-
skymi piistéhovalci ve Svédsku (In Honor
of Fadime. Murder and Shame, University
of Chicago Press 2008), jednak monogra-
fie vénovana politice identit v Norsku, kde
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ukazuje, jak se kultura stala novym kon-
ceptem rasy, ktery dokaze (za asistence
statu) uvéznit jednotlivce ve svych tena-
tech a zbavit jej zakladnich obcanskych
prav (Generous Betrayal. Politics of Culture
in the New Europe, University of Chicago
Press 2001).

Na rozdil od vySe zminéné prazské
minikonference organizatoti Ethnic Groups
and Boundaries — fifty years on (mozna tro-
chu prekvapive) prili§ nevyuzili mistni
odborniky na problematiku etnicity a etnic-
kych skupin ¢i acastniky pivodniho ber-
genského sympozia (T. H. Eriksen, G. Haa-
land, J.-P. Blom, A. Sommerfelt), ale vsadili
téméf vyhradné€ na zdmor'ské participanty.
Na konferenci kromé organizatord vystou-
z americkych univerzit. Dvoudenni setkani
zahajil svym prispévkem Thomas Barfield
z Katedry antropologie na Bostonské uni-
verzité. Jeho referat s nazvem , Identifi-
cation by others“: States and ethnic groups
in historical perspective se pokusil nacrt-
nout zobecnujici teorii vztahu etnickych
skupin a statu ve velmi Siroké, historizu-
jici perspektivé. Dal§im prednasejicim
byl Andrew Shryock, kulturni antropolog
z Michiganské univerzity, ktery prezento-
val situaci arabské, resp. muslimské men-
Siny v Detroitu v prispévku nazvaném Stay-
ing Power: Problems of Persistence in Arab/
Muslim Detroit. Prvni den konference pak
uzavielo vystoupeni americké socidlni
antropolozky Jenny Whiteové, ktera v sou-
¢asné dobé¢ plisobi na Univerzité ve Stock-
holmu, s nazvem The Disunity Default?
Processes of Polarization in Turkey, které
bylo vé€novano situaci etnické mobilizace
v souc¢asném Turecku.

Druhy den konferen¢niho setkani zaha-
jil americky antropolog Michael Herzfeld
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prednaskou s nazvem Cultural Stuff: Popu-
lism, Reification, Solidarity, ktera ptila-
kala jednoznacné nejpocetnéjsi publikum.
Herzfeld se ve svém prispévku pokusil
o (kritickou) reflexi Barthovy teze o ire-
levanci ,kulturnich obsaht“ pti vyme-
zovani etnické identity. Podobnym smé-
rem se ubiral také nasledujici prispévek
Carole McGranahanové, kulturni antropo-
lozky z Univerzity v Coloradu (Boulder),
nazvany The Political Uses of Cultural Stuff:
On Exile, Empire, and (Tibetan) Ethnic
Boundaries, ktera svou analyzu zamérila
na situaci v Tibetu. Posledni dva odpoledni
prispévky prednesli samotni organiza-
tofi akce. Thorgeir Kolshus prezentoval
vysledky svého terénniho vyzkumu v Mela-
nésii v referatu s nazvem Islands Unbound:
Melanesian Ethnicity in the Making, v némz
pouzil Barthovu tezi o nemoznosti exis-
tence etnické skupiny jako izolované jed-
notky ke zpochybnéni ,,ostrovniho® vidéni
jednotlivych kultur v Melanésii. Zaveére¢né
vystoupeni Unni Wikanové s nazvem The
Task Before Us: Reflections on ,, Ethnicity*,
Decades Hence, ¢erpalo z jejich terénnich
vyzkum? ve vlastni spole¢nosti a reflek-
tovalo pouzivani pojmd etnicita a kultura
v soucasné multikulturni Evropé¢.

Vroce 1994, pti prileZitosti 25 let vydani
publikace Ethnic Groups and Boundaries,
byla danému vyro¢i vénovana jedina prace:
The Anthropology of Ethnicity. Beyond “Eth-
nic Groups and Boundaries” (Vermeulen —
Govers, eds., 1994), ktera byla vysledkem
sympozia konaného v Amsterodamu o rok
drive. Letos, o ¢tvrtstoleti pozdé&ji, byly
usporadany akce tfi (viz vySe). A stejny
bude i pocet praci, které tuto udalost
reflektuji (vedle zminiované prace Eriksen
— Jakoubek 2019 bude z konference Eth-
nic Groups and Boundaries — fifty years on
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vydan sbornik a danému vyroci bude letos
jesté vénovano monotematické ¢islo ¢aso-
pisu Anthropological Notebooks; http://
www.drustvo-antropologov.si/anthropo-
logical_notebooks_eng.html). Zda se tedy,
Ze zajem o studium etnicity — a to s expli-
citnim odkazem na Ethnic Groups and
Boundaries — setrvalé nartista. Vzhledem
ke zménam, ke kterym podle Ulfa Han-
nerze (The Global Ecumene in Cultural

Complexity. Studies in the Social Organi-
zation of Meaning, Columbia, s. 217-267)
doslo v globalni ekumené od prvniho
vydani Ethnic Groups and Boundaries, to
nejspis neni prekvapivé.

Lenka J. Budilovd

Filosoficka fakulta UK Praha
Lenka.JakoubkovaBudilova@ff.cuni.cz
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